15

Sobre a constitui¢do dos corpora no campo da aqui-
si¢do da linguagem

Maria Fausta Pereira de Castro

Resumo: Notre proposition est de montrer les implications théorico-méthodolo-
giques qui découlent de la décision de déplacer le regard du théoricien de la phrase,
unité privilégiée par la théorie générative dans Uécriture des grammaires enfanti-
nes, vers le dialogue entre Uenfant et Uadulte. Uanalyse des corpora ainsi consti-
tués a pu montrer des relations structurales entre les énoncés de 'un et de autre,
soutenues para le processus d’incorporation par Uenfant des fragments de la parole
de Padulte. Les fautes constatées donnent a voir le paradoxe d’un discours qui est
déterminé par ce que dit adulte et qui en méme temps s’en éloigne par une parole
imprévisible. Lenfant donne a voir sa singuliére position face a la langue et face a
ce qui lui arrive par la parole de I'autre. Pour conclure, nous devons exploiter les
implications théoriques de cette décision méthodologique qui, en privilégiant le
dialogue, met en relief la singularité d’un enfant.

Palavras-chave: inferacionismo; corpus/corpora; didlogo; unidade de andlise; sin-
gularidade.

Ao ser convidada para colaborar com um niimero da Organon, dedicado ao
campo da aquisi¢do de linguagem, decidi trazer para este volume um tema ex-
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16 Maria Fausta Pereira de Castro

plicita ou implicitamente presente €m muitos trabalhos da drea, a saber: a ques-

tdo da constituigdo (e anélise ) dos corpora.

A primeira insergao deste artigo foi uma apresentagao oral, em fr
Simpésio intitulado On the interval between speech and
I- methodological issues, na Xt International Pragmatics

anceés,

como participagdo no
speech data: theoretica
Conference’, Gotemburgo, Suécia.

Como o proprio titulo do Simpésio indica parte-se da existéncia de um
hiato entre a fala viva e a sua constitui¢ao como parte de um corpus.
Problematizada a questdo, faz todo o sentido se perguntar sobre os desafios
tedrico-metodologicos que a necessaria passagem implica.

E, pois, nesse quadro de questoes que $¢ discutem as hipoteses deste traba-
Tho.

Os estudos em aquisi¢ao da linguagem foram marcados nos anos 70 por
um movimento que gerou mudangas tanto no campo das indagagoes
metodolégicas quanto na proposta te6rica das intimeras pesquisas da area. Trata-
se da constitui¢do de projetos de pesquisa longitudinais, que tiveram cOmo
objetivo descrever ¢ analisar dados de criangas 20 longo do seu processo de
aquisigao de linguagem.- Esse foi o caso do Projeto da Universidade de Harvard

coordenado por Roger Brown, da Universidade de Edimburgo, do CNR de Roma,
o Projeto brasileiro da Universidade Estadual de Campinas - UNICAMP -coor-
denado por Claudia Lemos, entre outros no mundo.

Depois da obra dos diaristas, que realizaram a0 final do século XIX e

no inicio do século XX um rico trabalho descritivo e [mais ou menos intuitivo
sobre as mudangas observadas nas falas de seus filhos, deixando uma fonte va-
liosa para outros pesquisadores, 08 projetos longitudinais dos anos 70 langa-
o da constituigdo de um corpus ou de corpora. A escrita da teoria
da por essa questao e pelo problema relativo ao estatuto

mas atuantes nas decisoes

ram a questd
ndo deixou de ser afeta
do “dado” nem sempre explicitamente reconhecidos,
O que reter dos dilogos gravados em sessoes de coleta de

dos pesquisadores.
teragdo com um adulto, pai, mae

dados quando geralmentea crianga estd em in

ou pesquisador?
Tome-se, por exemplo, 0 trabalho de Bloom (1970), que nao leva em conta

os dados da fala infantil que repetem 0 adulto por considerd-los como imitagdo
(“duplicagao”) e ndo especificamente uma fala da crianca. Tal decisdo estabele-
ce um ponto de vista de analise que se quer fiel ao proprio a crianga, nio conta-
minado pelo que dizo adulto, quando o didlogo entre cles mostra que é partir

da fala desse dltimo que a da crianca se constitui.
Nos “Procedimentos para anélise dos dados obtidos” Bloom afirma:

1« gobre o intervalo entre a fala e os dados de fala: desafios tebrico-metodologicos”™ Simposio

coordenado por Maria Francisca Lier de Vitto e Lourdes Andrade.
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O corpus i i

. conftmd?s e;una.addos selecionados para a andlise gramatical consistiu

¢des de mais de w ! i

deiconsiemgfies Coman s r:;prova\:el fnorfe.ma ocorrido ao longo de uma
i .d entidade morfémica foi inicialmente atribuida a for-
it 1:isu1e morfema no modelo adulto ou formas que ndo estavam

oa i

i to, mas eram produtivas no léxico da crianga. Anélises

o 2?Stivases revelaranll c(om freqiiéncia que certas formas ndo eram
~por exemplo, (...) “here”n i “
oenunciado “h 2

e e ' ere momy” (...) quan-
d (1) fer(;z gao ocorria em outro lugar e (2) “here mommy”acom;gnh

a o gesto de Gia ao entre j pa_

gar objetos a outras pessoas, alé a
J s, além da made. Dupli
cacdes, com a i : P o
dogmes, - ou sem dredugao, de algo dito para a crianga; repeti¢do imediata
e u;n}lrclicxa o pela crianca; fragmentos de cangdes, rimas, ou esté-
5 ciados _completamente ou parcialmente ininteligiveis ndo fo-

ram incluidos na anélise” (BLOOM i
e , op. cit.,p. 17. Tradugdo e grifo meus.

uestd k.
5 (c%iﬁcul ;S gon(lio essas evocam. as notaveis observag:()es de Saussure a respeito
B o ades do trabalho do investigador com a linguagem. Refiro-me aqui
e i ; 6 B . ¥ ui
as, presente nos Ecrits de Linguistique Générale, publicado em 20032

«, : = . 7 S 2 .
Q erro incessante e S\ltll dC t()da as t coe linguisticas é acr edlt <,
SS S distin. S guisticas ar qu
ao falal € um Ob eto de um ce p(’ 3 > P y
rto nto de vista, se estd, por 1850, no xefeud()
pOII‘() de vista; em nove entre dCZ caso ] y
S, a veldade € tamente o contrario
usta:
por uma razao muito SlIIlplCS.
Lembremos, com efelto, que o objeto da linguistica nao existe para comegar,
4 ] g i
erminado em s1 mesmao. D 3 ] y
naoce del d . al. falar de um ()1) eto, nomear um ol
) j€to, b eto.
nada mais € dO que recorrer a um p()nt() de vista A detet Inlllado.
DEPOIS de ter denommado um certo ob)et(), al)andonad() [¢] p()lll() de vista
seria mesmo uma coisa dehmltada fora da ()xdem A, € per Illltld(), lalvez em
) ( o
certos casos), ver como se apr esenta esse Ob eto da or deIIl A, visto se, dO B
> glm
Nesse momento se estd no pont p gu-
(8] de vista A ou no ponto de vista B? Re
11 S ? Regu
laI mente, sera \IeSpOIldldO que se esta no pOIltO de vista B, € que se cedeu,
mais uma vez, a ilusdo de seres g q -
hn uisticos que levam uma existéncla lIlde
pendente. A mais dlﬁcll de Captal, mas a mais beneﬁca daS Ver dades hnguls—
> > > >
ticas, € C()lllpleelldel que nesse momento, nao se delX()u ao contrario, de
]
estar fundamentahnente no pont() de vista A, pel() Slmples fato de que se

faz uso de um termo da o j
rdem A, cu a i
B i ja nogdo, ela mesma, nos escaparia

Tomar o did i
. anél(? dlglogo afiulto-crlang:a - adotar esse ponto de vista - deixando de
ise dos efeitos da fala do primeiro sobre a desta tltima ¢ de certo

i P (3 2
lidigio Brasileira: “Escritos de Linguistica Geral”, 2004
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18 Maria Fausta Pereira de Castro
modo ceder ailusdo de que fala Saussure. E esquecer que este gesto metodologico
tem como conseqiéncia a constituicdo de um dado que deve sua existéncia a
esse didlogo ou, na visio de Saussure, sO existe na ordem A.

O debate sobre a constitui¢ao de corporana aquisi¢ao de linguagem acarreta
o tema da unidade de andlise, recorrente no debate da linguistica (SAUSSURE
[1916] 1968; BENVENISTE, 1966). O dilogo entre adulto e crianga, transcrito
em um corpus, nao s6 repoe a pertinéncia do tema ‘como também, visto de um
certo observatorio, descortina o intervalo entre a fala viva e os dados de fala.

Por outro lado, hd sempre O risco da ilusdo totalizante, sugerida por um
conjunto de dados. Para Saussure a proximidade da linguagem pode ser enga-
nadora. O autor estd sempre preocupado em desvelar as ilusdes que rondam a
escrita da teoria. « A lingua [alinguagem?] nos parece muito préxima de nos-
sa mio: talvez ela esteja perto demais [...] ha ai uma ilusio (SAUSSURE, in
BOUQUET, 1997, p. 192)%.

Essas dificuldades podem ser sentidas nos constantes movimentos dos in-
vestigadores em busca de solugoes metodolégicas e/ou tedricas na andlise de
seus dados obtidos através de gravages ou em notagdes em didrios.

Cito aqui o esforgo empreendido por Scollon (1979) ao propor uma
metodologia de trabalho que considera tanto as repeti¢oes presentes na falada
crianga quanto a imbricagéo do turno do adulto na composigao do enunciado
infantil. Segundo o autor,a crianga partiria de uma “sintaxe vertical” (sic), de-
pendente da participagdo do outroe das repetigdes, para chegar a uma “sintaxe
horizontal”(sic), independente desses fatores.

Note-se aqui uma posigao distante daquela assumida por Bloom (op.cit.).
Enquanto ela se interroga sobre o estatuto lingiifstico das formas encontradas
nasuaamostra e descarta as incorporagdes da fala do adulto pela crianga, Scollon

as inclui como modo de “construcdo” dos enunciados no percurso da aquisi-
cdo da linguagem.

O autor vai ainda mais longe na sua escuta; o estudo inicial - o desenvolvi-
mento fonolégico de Brenda, sua filha - sofre um desvio: ele se encanta com 0s
pequenos didlogos entre a crianga e o adulto, procura na literatura uma res-
posta as intmeras questoes suscitadas por esse novo modo de ler o dado e 0
que encontra foi parafraseado por “se a crian¢a ndo usa sentensas, ela ndo
fala” (idem, p. 218). Entretanto, nos seus didlogos com Brenda “era certo que
ela podia falar. Era certo também que ela nédo usava sentengas” (idem: ibid) .

O abandono da perspectiva que privilegia a sentenga como unidade de and-

lise é explicito.

I

3 Minha tradugao. Como existe uma edigao brasileira, que ndo tenho em maos, trancrevo aqui o
original: « La langue {le langage?] nous parait tout pres de notre main : peut-étre elle est trop pres
[...Jilyalaune illusion » (SAUSSURE, in BOUQUET (1997: 192).
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«
Tentan ili
- ar do 1‘conahar os dados brutos que reuni com o conhecimento que
uiri n isti i
q a linguistica e com o conhecimento que foi encontrado nas fontes

« > : ] < i
St(l?’ldﬂ?d 5()‘)18 a lir 1guagem da crianga, eu me €parer com um gr upo ae

sindnimos muito préxim i . a0” é
p 0s. Vi que “constru¢do” é “sentenga” é “sintaxe” é

raun o préprio assunto de todos né i

i : 1 os noés na lin-

guistica” De uf‘n modo geral eu tive de decidir que “constru¢ao” ndo é ne

ce i ibi )
ssariamente “sentenga” (...) ( idem: ibid. Minha tradugio)

4

gramdtica” é “linguistica te6rica” é

Nio . A
et cI))rretendo aqui tragar um historico da aquisi¢do da linguagem nem me
ou comentar seus diversos movim
entos. Mas os trabalh
e abalhos de Bloom
e ot (;)Ostréirrll, de um lafio, como o problema da relagao da fala da crianga
et eas :St((;)lse}mpoe nia;s1 pesquisas em aquisi¢do, jé na década de 70;
uciona em Bloom pela eliminagio d i ,
ki . ¢do dos efeitos da fala do
. pelo reconhecimento do seu val ituica
- or na constitui¢do dos enun-
clados da ;rzax};a. Por outro lado, em ambos, a questdo do estatuto lingiiistico
e r}arg;a se ffalz presente: como encarar a heterogeneidade e a
agdo da sua fala? Como constitui-1 j
‘ : ? -la como objeto de andlise do i
vestigador? Vimos acima o i J os pesquisa.
? encaminhamento i
fore o ol dado por cada um dos pesquisa-
De Lem
ke qc:lse S(’[2~002),.ao comentar alguns de seus préprios trabalhos anterio
A des acima para marcar a direio tedri 5
i S que: : diregdo tedrica que elaassume a partir
e 1981, isto é, o reconhecimento do didlogo como unidade de anélise P

«
...) em v i i
) r(aginem ezdde regulargiades, encontrei a heterogeneidade sob a forma de
os do enunciado precedente:
s do adulto, restos d o
i : « ’ s de expressoes usa-
pt?lo adulto em determinadas situagdes, “flexdes” que, na verdade s6
ocorria i ;
oo ;n c;om um deterxgmado verbo, enfim algo que resistia & sistemati
. Ainda assim a mudanga estava ali i c
a ali na fala da crian ficdci
ela aparentava ganhar é i i
através da interpretaga i
L o do adulto, na m
sdodos en i i ) gl
W unciados e em seu continuo deslocamento para outras situagoes”.
d(;.s.d ;ue. emerge desse primeiro momento do meu trabalho com os da.
o Projeto é a nogao de proc ialogi i i
essos dialégicos que visava a d
dosd gdo de os di va a dar um estatu-
: » pelo menos descritivo, & congruéncia entre a fala da crianga pequena e a
“(e seu 1(111.terlocutor adulto que esses dados mostravam’”.
Hs.;() o) 1a11;>g0- e ndo enunciado isolado da crianga- era a unidade de ana-
...). ( DE LEMOS, op.cit, p. 44-46. Enfase da autora).

O Passo teorico em dlt€(,‘30 ao IeC()nheCHHEIItO dO dlal()g() coOmo unldade
] /]- 1 -g Zoi2 ] . . .
€ analise deu origem a uma serie de mu an(}as na escrita da te a € a T
Or1i m qlnSl
an de hnguagenl, tanto no tr abal] 10 da. autor d, quaIltO no qupO de pesqulsa

A mengao ao tr abalho de Scollon deve ser acompa 1hada de uma obser Vagao: o pesqulsadm nao

g d
deu prosseguimento a visao aqui exphcuada Sua reflexdo se encaminhou para os aspectos mais
sociais da inter agao
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o0 em aquisigao de linguagem?®. Inclusive o
nte dual do didlogo para um reconheci-
0, mas a0 mesmo tempo, dalinguae da

dores que se filiam ao interacionism
distanciamento de uma visao purame
mento que inclui nao s6 0 papel do outr
linguagem enquanto Outro.

Partindo da hipétese que 0s dados sobr
como uma nog¢ao neutra e homo,

e a fala da crianga ndo podem ser
génea, unificada pelo conceito de
licages teérico-meto dolégicas
nvestigador da sentenga, uni-
para o didlogo entre a

encarados
corpus/corpora, meu proposito € mostrar as imp
que decorrem da decisdo de deslocar o olhardoi

dade privilegiada na escrita das gramaticas infantis,

crianca e o adulto.

A andlise dos corpora assim constituidos pode mos
rais entre os enunciados de um e de outro, sustentadas pelo processo de incor-
poragao pela crianca dos fragmentos da fala do adulto.

No eixo dessas relagoes ressalto aqui certos exrros que
descricdo ou andlise poe 0 investigador face a0 paradoxo de uma fala que €
dele se distancia por

determinada pelo que diz 0 adulto e que a0 mesmo tempo

uma fala imprevisivel.
dagar sobre o que resta acessivel ao investigador

Nesse caso dever-se-ia in
do deslocamento efetuado pela crianga no momento mesmo da enunciagao,

isto &, na cadeia da fala em ato.
Tomo para anélise alguns epi

ma. Trata-se de enunciados em qu

de negagio do portugués do Brasil ndo,

gar sobre 0 trajeto percorrido pela crianga.
£ a meu ver o ponto de vista do didlogo como nivel de anilise que permite

a ele acompanhar o movimento da crianga, 0 que a primeira vista resiste a

trar as relagdes estrutu-

a crianca comete. Sua

sédios da fala infantil que ilustram o proble-
e se observa o uso imprevisivel do operador
obrigando ao investigador a se interro-

explicagdo.
Seguem os dados’:

enquanto passeiam pelo bairro.

Episodio 1: (conversando com a av6 materna,
sem que o tema estivesse em

A um certo momento, sentadas em um banco,

questdo, a crianga diz)
C: Fu nio tavu batendo na Capitu, meu cacdlo.

A: Nao?

-
5 Para acompanhar o percurso tedrico
recentes em que O tema € abordado: P
(2008).

6 Estes dados foram também discutidos no
do argumentar” in “Aquisigao da Linguagem: estu

(15-21)

recomendo aqui a leitura de dois artigos

do interacionismo
(2006) e Lier de Vitto e Carvalho

ereira de Castro e Figueira

unciagao: sobre as rupturas

artigo “A crianga na en
sil” ( no prelo). EDUPCRS

dos recentes no Bra
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C: Nio, (é?) puque eu num gétu dele (a?)
(L:2;6.2)

Episddio 2: : it ks
Cp 2 (preparando-se para ir a casa dos avds paternos para se encont
Com 0 primo, de quem é muito préxima) -

:Eun 0 é i

um vo baté no Tiago puque, puque, eu num gétu dele

Episédio 3: doi . S

pi d : d_ms adultos - a avd e uma outra pessoa - preparam o alm
cozinha. A crianga entra e diz: i
C: eu ndo estou com fome.
A: (explica pa i i

: ra a crianga que ainda estd

; cedo; qu i
e Ty ; quando o almocgo estiver pronto,
(m1nut(3s depois a crianga volta a entrar na cozinha)
C: eu ndo estou com fome.
A: (explica mai
estiverpela teréa;s um: vez ?ue o almogo ndo estd ainda pronto, mas quando
ome. A explicagdo do adulto ndo i
\ : o ndo impede, porém i

repita uma terceira vez o mesmo enunciado) a e o1
C: eu ndo estou com fome.
g: (f{lbudando a diregdo de sua argumentacéo).

std “fzm, vocé ndo estd com fome; mas o que quer comer?
C: feijdo, arroz, carninha etc... '
(o almogo lhe é servido e ela come com entusiasmo)

(L: em torno de 3; 6)

Os enuncia: i

B ot ;dros~ac1n}a §urpreendem pela contradi¢do que criam. Neles se
ndo sé a incorporagio d ‘
e argumentos do ad
e : o g o adulto como tam-
camento que a fala infanti
' il promove ao fazé-los ci

i ‘ n . -los circular em outras

NgOte Sdlscurswas, fato que poe a crianga em nova posi¢ao enunciativa

se P « 5 ST ’
argumentat.que nos dois primeiros episédios hd uma inversido da diregdo
e iva presen:ce nos textos familiares: “quem gosta nao bate”, “nédo se
>, <« A
g Crian;;uem ste gosta :1 se vocé gosta entdo ndo bata” e tantos outros, Na fala
@ a a retroagdo do segundo .
segmento sobre o primei ¢

e primeiro - da apédose
o p “ta~se promove no encadeamento um efeito argumentativo ;‘fs
8as, isto é, “ndo bater porque ndo gosta”. e

O terceiro episédi é :
e eplS?dIO, 1que advém do corpus de outra crianga, mostra por sua

/ egacdo pelo dngulo da distanci i

; istancia que se cria ent i
presumivel “inten¢do da cri " F o ingiRrets
rianga”. E a escuta do adul i

‘ ! ulto - tocado pel isténci

dos enunciados da cri o P
rianga - que desata a cadei icd
: eia de repeticoes e dé ireca
- : 4dnova
nos la)x?uncu(lidos, interpretando-os como um pedido de cgmida diresio
lante de i i ‘
B gzesAfatos e assumindo aqui o ponto de vista do investigador, per
: vém i i T
o o elsses enunciados? Qual a sua origem?
" : 4 .
o previsivel da crianca deixa entrever a singularidade da sua relagdo
a lingua e com a fala do outro e nesse sentido é preciso retragar parte do
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seu trajeto no sistema simbolico; na série de afluéncias, sobredeterminagoes €
oposigdes que situam 0 operador de negagao ao mesmo tempo em Virios
registros. E sob o efeito das evocagdes — NO €ixo associativo da lingua - que a
crianga circula por esses registros.

Os enunciados aqui analisados tém sua origem em perguntas dirigidas pelo
adulto  crianga, com o0 recurso a0 operador de negagao nio, mas que do ponto
de vista seméntico e pragmdtico sao interpretdveis como afirmagdes; como um
pedido de confirmagao da parte do enunciado que est4 sob o escopo do opera-
dor de negagdo: “vocé nio estd com fome ?”; “vocé ndo gosta dele?”

O erro ocorre no momento em que a crianga toma o enunciado do outro
em bloco, mas sob a forma de uma assercdo em primeira pessoa, 0 quUe 0 torna
efetivamente interpretdvel como uma negagao - “eu ndo vou bater...porque eu
néio gosto dele”; “eu nio estou com fome” - deslocamento que tem como efeito
uma contradi¢do e uma opacidade integral do que se poderia dizer sobre a sua
intengdo.

E no espago de interrogacao aberto por essas questdes que se move 0 in-
vestigador para retragar a rede de relades por que estao unidas a fala da crian-
ca,adoadultoea lingua, cujo funcionamento promove efeitos na fala da crian-
¢a e impede qualquer visdo do didlogo como uma coincidéncia ou simetria
entre seus participantes .

O movimento do investigador ¢, nesse sentido, guiado pela teoria, que nos
casos aqui analisados, lhe conduz de um ponto de partida especifico a toda
crianga e generalizével — o constante processo de incorporagao da fala do adul-
to - para a andlise de um fato singular: a irrup¢ao de uma fala imprevista. Nao
é possivel prever em que ponto da cadeia significante vai incidir o deslocamen-
to, O erro.

Nesse trajeto ele ndo escapa a sua posigdo de falante - a atividade gramati-
cal existe e é prépria a todo sujeito falante® - o que o permitiria reconhecer a
plausibilidade de uma hip6tese que vai além daquilo que estd empiricamente
presente no corpus ou na sessdo de gravagao, a0 estabelecer aquelas perguntas
habitualmente dirigidas a um interlocutor sob forma negativa, mas guisa de

um pedido de confirmagao, como a origem da fala e do deslocamento operado

pela crianga.

7 Sobre essa questao, ver Pereira de Castro (2004).

8 O julgamento sobre o possivel/impossivel de dizer em uma lingua é préprio da atividade grama-
tical de todo sujeito falante e esté igualmente incluido em uma série de proposigoes empiricas da
linguistica, que Jean Claude Milner  discute através de uma reflexdo estimulante sobre 0 factum
gramaticae. Para Milner, a atividade gramatical é um fato presente tanto de forma explicita— como
uma tradicdo gramatical — quanto como julgamento implicito. Esse fato diz alguma coisa sobre 0s
locutores e, provavelmente também, sobre o que eles dizem. E preciso, diz o autor, que as linguas
tenham propriedades que “expliquem que a atividade gramatical seja simplesmente possivel”

(Milner, 1989: 53-54).
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r . _ .
e ntNretgnto, as consideracdes sobre o movimento do investigador nao po-
" c, néo gvem, ser tomadas como garantia de sucesso do seu empreendimen
, COI i ica ‘
o Z;:)) Z tVerte l\ghllner (1982) sobre a posi¢ao do lingiiista, que estd sempre
ntre ser falante e tomar como obj i
: jeto de estudo aquilo que o itui
como tal, isto é, a lingua. Nes i i i peculinr
; L . Nesse sentido cabe indagar sob icd i
« ‘ nitid : g re a posi¢do peculiar
do é)l?ts:p:sador no camp:i) da aquisi¢do de linguagem, ao lidar com uma fala
, que parece estar dentro e fora da lingua’®
' qu como is6
dios aqui discutidos. s i e
Ailusi - .
) invesﬁ;gz ;ia proyflmldade da linguagem de que fala Saussure (2004) obriga
r ase interrogar constantemente sob é i
P re o método de aproximagio
, para se guardar de toda antecipa¢a laca
 aswe e par de: pag¢do com relacdo aos fatos a ana-
; nguagem, diz ainda o autor, sdo “ta Hxi ¢
. inguagen : 30 préoximos a nds mas, na
mesline:i medida, tdo dificeis de captar em sua esséncia” (idem:130) ’
e , : . L ess : A
P de s?e ;ntao perguntar: qual seria a esséncia da fala infantil, tao dificil de
er? Pergunta que nos leva ao interacioni
Tacionismo e ao seu com i
- e . promisso
e :;:Eigonto ge partl;lei. eii heterogeneidade da fala da crianga frente a lingua
a, ou frente a fala do adulto, é efei
0 5 ito tanto do processo de in
¢do da fala do outro, quanto do funci ghamfce
: cionamento da li
i ngua sobre os fragmentos
* Ctiarv(aillh.o (2095, entre outros) e Lier de Vitto e Carvalho (2008) tratam da
;18 stéo do investigador face @ marca singular das produgdes infantis. A esse
speito perguntam entdo as autoras ao mencionarem o artigo de Carvalho '°:

«A
O investigador, i i
na sua tentati i i
e ; . va de aplicar uma determinada teoria a falas
¢as - ou melhor dizendo, ao se fixar nessa tentativa - ndo estaria
es a
: que;elndo o problema da relagdo entre o seu compromisso com a escuta
essa i i izaga
a e 0 ideal da teoria (de generalizagao, de universaliza¢do)?” (idem)"

" qizr:;) ;ZZ%z;t:ezl (e):ls)s; éecz ?tr%s indagacdes Ca'trvalho .levanta a possibilidade
§ ; los 2 e‘scuta paraa singularidade da fala da crianga
jar ”ecorrentes. da fixa¢do do investigador na suposigdo de “ter um sab
te6rico” sobre a crianga”. Como observam as autoras, o interacionismo procu:;

! Ver a esse i i
o ereoszsxtto Mlxlner ( 1989) sobre a necesséria disjun¢ao entre o possivel e o impossivel
aterialmente possivel e impossivel. Ver aind i
oo : g ainda Pereira de Castro (1998), em que
. 1;ngua Parzsgdlo de fa!a da crianga que, embora agramatical, deixa entrever suas rela)q’c')es c?)m
- 1a;i i Zssa .anahse se baseou na discussdo de Wittgenstein (1975) sobre a questdo. Po;
o, Lier de Vitto e Carvalho (op.cit) citam Lemos, M.T. (2006) sobre o investigador .“surr

preendido” por combinagoes singulares que parecem per Cer € nao p
g i
; ( ( ()1 ) q cem perten o pertencer a 1lllg\la

10 livro i

ac i
. a.ba de ser publicado, mas as autoras ainda ndo tém em maos o volume para a indi
ciglio da pagina em que se encontra esta citagdo. prma e
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sustentar o impasse entre o compromisso com a crianga e com a teorizagao.
Nesse sentido o investigador pode ser interrogado em relagao aos seus “objetivos
de regularizagdo/ generalizac;éo/universalizagao” (idem)'?. H4 a0 mesmo tem-
po o constante “esforgo de teorizagdo” e a assungao do estatuto de provisoriedade
do interacionismo, isto &, “0 movimento continuo de fazer/desfazer/refazer a
teoria” (idem).

Para concluir este artigo saliento ainda a distdncia que separa as hipéteses
sobre a relagdo do investigador com o corpus ott corpora, tal como aqui propos-
tas, daquela que animou 0 projeto inicial dos psicolingiiistas. A mengdo ao li-
vro de Bloom (op. cit.) neste trabalho teve como objetivo explicitar alguns pres-
supostos desse projeto da psicolinguistica dos anos 60-70.

Como bem observa de Lemos (2003), o que se esperava era que a diferenga
que caracteriza a fala da crianga se “restringisse lacunas a serem preenchidas
relativamente a lingua/gramatica do adulto, cujo modelo era o falante/ouvinte
ideal de Chomsky” ( idem: 27).

Nesse sentido o projeto inicial era o de escrever gramdticas infantis que
foram tomadas como “sinteses temporérias de conhecimentos parciais”. Ainda
segundo a autora “(...) o fracasso da escrita das gramdticas infantis trouxe a
tona diferengas que ainda que tratadas como “erros”, mostravam tantoa incor-
poragio quanto o distanciamento da fala do adulto” (idem, 27-28).

Este artigo procurou mostrar algumas das implicagoes de uma decisdo teo-
rico-metodoldgica que, 20 privilegiar o didlogo, poe em relevo a singularidade
de uma crianga na sua relagao com o outro e com a lingua.
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