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A interferéncia fonética durante a formacio das ha-
bilidades auditiva e de pronincia no aprendizado de
LE

Tanira Castro’

Resumo: The present paper deals with the phonetic interference during the devel-
opment of the listening and pronunciation skills in the initial stage of a FL's (Rus-
sian) teaching/learning process. It also Dpresents one of the possible methodologies
Jor developing these skills in Brazilian students attending FL courses outside the
linguistic environment, with the aid of a Phonetic Ling aphonic Course for out-of-
class self-study that meets the social demand. In order to do so, the paper presents
the necessary researches carried out to create a methodology for teaching/learning
the FL’s segmental phonetic for Brazilian Portuguese-speaking students at the ini.
tial stage of learning. The specificities of the students’ mother tongue and the diffi-
culties arising from teaching a language outside the natural linguistic environ-
ment are taken into account, aiming at mitigating the Phonetic interference over
the listening and pronunciation perception.

Palavras-chave: interferéncia fonética, formagdo de habilidades, auditiva ¢ de
proniincia.

O ensino e o aprendizado de uma LE (russo) realizado fora do meio
o S O ML U
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lingiifstico natural tem as suas caracteristicas indiscutiveis, visto que 0 ensino
da formagio das habilidades e capacidades lingiisticas ocorre exclusivamente
dentro dos padrdes e modelos de sala de aula. O resultado final é determinado
por quanto este ou aquele modelo de ensino atende aos objetivos almejados,
permitindo que os alunos possam atilizar as habilidades formadas e a compe-
téncia lingiiistica adquirida em situaoes reais de comunicagao no futuro. Nes-
te caso, como de praxe, observa-se uma deficiéncia no discurso normativo dos
alunos durante a aquisi¢do da nova lingua, pois muitas vezes a lingua ensinada
ndo é a lingua materna do professor, o que consegiientemente influi e dificulta
o ensino da fonética e fonologia da LE. Nesta situacdo é indiscutivel o auxilio
obtido com a utilizago dos meios técnicos, em especial dos gabinetes linguafonicos.
Os cursos de ensino criados e planejados com essa finalidade permitem pre-
encher a lacuna do meio lingiistico natural dando a possibilidade ao aluno de
ouvir e reproduzir padroes auditivos do discurso falado por falantes natos do
idioma estudado. Por esta razdo, especial significado tém os Cursos Linguaf6nicos
Fonéticos para o estudo complementar extra-classe, com ou sem 0 acompanha-
mento do professor, na etapa inicial do ensino-aprendizagem de uma LE.

Inicialmente devemos considerar que a formagao estavel e segura das habi-

lidades labiais, auditivas e de prondncia nao é possivel se ndo levarmos em
consideragdo alingua materna do estudante, pois cada caso concreto do ensino
e do aprendizado de uma nova prontincia possui 0 seu caréter especifico, em
decorréncia da interferéncia fonética, que no caso do ensino-aprendizado fora
do meio lingifstico natural manifesta-se com muita intensidade.

Apesar de hé muito tempo estarem 0s lingiistas investigando, analisando e,
com sucesso, terem resolvido questoes metodolégicas do ensino e do aprendiza-
do de uma nova pronincia para estrangeiros na lingtiistica russa (ver os traba-
lhos de S.1. Beersntein, P.S.Vovk, M. M. Galeeva, 1. G. Lebedeva, 1. M. Loguinava,
N.A.Lyubimova, L. Z. Mazina, N. 1. Samuilova, S. E. Shatilov, E. V. Sorokina, N.
L. Fedotova, L. I. Tchauzova, U. Weinreich, e outros), até hoje o ensino dalingua
russa para estudantes luséfonos, especificamente, para 0s brasileiros, ndo foi
alvo de uma pesquisa metodolégica especial. O “Curso Fonético introdutério para
alunos de lingua portuguesa” de L. L. Tchayzova (1966) ¢ o primeiro, sendo o
Gnico manual didatico com esta orientagao. E importante, também, salientar
que na literatura lingiifstica russa encontra-se somente a descrigdo do sistema
de fonemas da lingua portuguesa cldssica, enquanto a descrigdo do sistema fo-
nético do portugués brasileiro nao existe, nem nunca foi antes analisado.

Pesquisas nesta drea foram realizadas por uma série de lingiiistas brasileiros
contemporaneos (Ana Maria Guimaries, Antonio Hoffmann, Celso Cunha,
Celso Pedro Luft, Dinah Callou e Yonne Leite, Joaquim Mattoso Camara Jr.,
Leda Bisol, Luiz Carlos Cagliari, Maria Helena Mira Mateus, Nogueira Rodrigo
de S4, Souza da Silveira, Roberto M. Mesquita, Jose Carlos de Azevedo, Massif
outros). Além disso, até o presente momento, ninguém havia tentado realizar a
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As pesquisas realizadas foram no 4mbito da: 1) elaboragao de um complexo
de exercicios fonéticos para estudo complementar da LR para ser utilizado no
gabinete linguafonico, com ou sem o acompanhamento do professor, especial-
mente dedicado aos alunos brasileiros; 2) realizagao da descrigdo contrastiva
dos sistemas fonéticos das LR e do PB; e 3) apresentagao dos erros sistematicos
cometidos pelos estudantes brasileiros nos diferentes momentos de assimila-
¢do e reprodugao dos fonemas da LR.

A importancia terica deste trabatho € representada: 1) pela elaboragao de

uma metodologia para o ensino dedicado a formagao das habilidades auditivas €

de pronuncia, especificamente para brasileiros, baseada no estudo complemen-
mpanhamento do

tar dos alunos utilizando imaterial dudio, com ou sem 0 aco
professor; 2) pelo fato de que j4 foram determinados e definidos 0 contetdo e a
o Linguafonico Fonético com uma orientagao nacional, quan-

estrutura do Curs
dooensinoe/ou aprendizado da lingua russa € realizado fora do meio lingiiistico

natural; e 3) na elaboragao de um modelo de ensino e correcdo da articulagao dos
sOnSs russos, com uma orientacao especifica para estudantes brasileiros.

A importancia pratica desta pesquisa consistem no fato de que 0s conceitos
basicos metodolégicos do ensino formulado 2 formagao de habilidades auditi-
vas e de prontincia, especificamente pard brasileiros, poderdo set utilizados para
a criacdo de outras variantes de materiais didaticos e manuais de LR com a
citada orientagao nacional, assim como manuais para o ensino da prontincia
russa para estudantes lusé

fonos (brasileiros). Os conceitos tedricos formulados
na pesquisa poderdo, também, encontrar aplicagdo em cursos de metodologia
do ensino da LR para estudantes estrangeiros.

As primeiras pesquisas realizadas neste ambito foram apresentadas em vé-
rios artigos e na tese de doutorado intitulada “Formagao de habilidades auditi-

va e de prontincia para estudantes lus6fonos em cursos de ensino fora do meio

linguistico natural (Curso Linguafonico Fonético para estudo sem mestre)” de
Tanira Castro, composta por Introdugao, Parte I (trés capitulos) e Parte II (trés
capitulos), Conclusdo, Bibliografia e Anexos. O material ilustrado foi apresen-
tado em forma de desenhos - esquemas de articulagao dos fonemas € tabelas.
Os anexos contém as relagdes de palavras utilizadas nos experimentos de inves-
tigagdo e de ensino,

os dados obtidos em entrevistas realizadas com 08 partici-
pantes dos experimentos, assim como os d

ados referentes aos fonemas russos
utilizados no material experimental.

Na introdugdo a tese apresenta: 1) a justificativa do tema escolhido; 2) sao
enumerados e descritos 08 objetivos e propostas da pesquisa, 3) fundamenta-se
a sua atualidade, a importancia tebrica e pratica formulada pela hipotese. Tam-
bém sio apresentados dados sobre a importancia e 0 lugar da LR no Brasil, des-
crevendo-se as especificidades do ensino da LR em cursos oferecidos pela Univer-
sidade Federal do Rio Grande do Sul, onde foram realizados os experimentos.

A Primeira Parte - «Eundamentos tedricos do ensino da fonética em Cursos de
Lingua Russa’ dedicada 2 andlise dos problemas da metodologia psicopedagégica
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imitago consciente do som.
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Etapas de formagdo | Tipos de Exercicio | Objetivos de t,:a'da
das habilidades tipo de exercicio
auditivas e de pro-
nincia

2. Etapa de padroniza-
¢ao.

de

1. Exercicios
lingiiisticos. Exercicios
de imitagdo com 0
auxilio auditivo e
visual.

2. Exercicios comuni-

cativos condicionais.
Exercicios de pergunta
¢ resposta.

e
T
3. Ftapa de variabilida- 1.Frase comunicativa

condicional.
2. Exercicios genuina-
mente comunicativos

-
~ Automatizagdo das habilidades auditivas e de

prontincia. 2
- desenvolvimento das habilidades de estabele-

cimento da correspondéncia fonema-letra.

- Desenvolvimento da habilidade de reprodu-
¢do da forma sonora da palavra, conforme a
representagao grafica. A .
- Ampliagdo das posiges fonéticas, nas quais
se encontram o objetivo de formagéo.

-
- Criagdo da maleabilidade e mobilidade das

habilidades auditivas e de prontinciaem relagdo
avariabilidade das condigdes funcionais dosom.
- Criagao de condigoes paraa realizagdo correta
de operagdes estereotipadas em diferentes tipos
de situagdo reais. N

- Desenvolvimento das habilidades de auto-
corregao e autocontrole.

- Criagdo de uma atengdo orientada, ao lado da
linguagem sonora. ) .
- Introdugdo do aluno as condigbes de comuni-

cagdes reais.

De acordo com Rubeinstein as
sio: 1) a unidade da automatiza

qualidades basicas dash
¢do coma conscientiza¢ao;

abilidades lingiiisticas
2) da fixagdo coma

ariacionalidade o que, por sua Vvez,

bializacio; e 3) da estabilizagdo com a V n g .
i it s etapas. Mas como as habilidades fonéticas, assim como

as lexicais e gramaticais, sao componentes das habi.lidades lin'giiisgcas, ;::;
posto acima, em igual propor¢ao, estd n?utuament.e 1nter—relac1on;1 oen e de;
A seguir, salientamos que 0 erros f.onétlcﬂos comc'etxdos du\rant~e ad oirnntl:rgf o &
linguagem em uma lingua estrangeira estao relac1onad0‘s‘, a a;a(; adnts e
cia fonética, mecanismo interno, oculto, decorrente do: “resultado a agao q

formam-se em diferente
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manifesta, ndo somente em virtude das especificidades do primeiro sistema, mas
também em relagio ao segundo sistema sonoro, assim como as tendéncias
lingiiisticas universais. Este resultado pode ser tanto de aspecto negativo, como
positivo e ndo se limita somente as transferéncias” (N.A. Lyubimova, 1991, p. 6).

Como os erros fonéticos cometidos no discurso em uma LE potencialmen-
te resultam das diferengas existentes dos sistemas em contatos, os mesmos po-
dem ser previstos no resultado da descri¢do contrastiva dos sistemas sonoros
interagentes com a finalidade especifica de elaborar uma estratégia adequada
para o ensino da prontincia da LE. Aplicado 2 metodologia do ensino, isto se
realiza de acordo com o principio de que se deve considerar a LM do aluno, o
que por sua vez implica numa selegdo e organizagdo do material diddtico com
uma determinada orientagdo nacional. Assim como determinam-se quais as
dificuldades que deverio ser superadas pelos alunos de determinada nacionali-
dade, no caso especifico, durante o ensino-aprendizagem da prontincia da LE
(lingua russa) por parte dos estudantes brasileiros.

Com a finalidade de criar uma metodologia eficiente do ensino da prontin-
cia da LR para estudantes brasileiros investigamos, também, qual seria o cam-
po potencial da interferéncia russo-brasileira, delimitado a partir dos objetivos
da pesquisa, no nivel fonémico.

A partir da comparagio dos fonemas vocalicos concluimos que os brasilei-
ros podem experimentar dificuldades para diferenciarem os fonemas russos /
BI - i/, assim como as variacdes alofonicas das vogais russas, principalmente,
quando associadas as consoantes duras ou brandas, tanto no ato de percepgdo,
como no ato de reproducido do discurso. Além disso, tanto na leitura como na
escrita é possivel a manifestagdo da interferéncia gréfico-fonética. Isso diz res-
peito aos fonemas /o, u, e/ (ver tabela comparativa dos sons vocdlicos). Vejamos
na Tabela 1 o inventario comparativo dos principais alofones dos fonemas vo-
cais do PB e da LR:

Tabela 2 - Complexo de exercicios fonéticos para trabalho autodidata no gabinete
linguafonico para aprendizes brasileiros

Elevagdo dalingua Timbre Zona de articulagdo
Anteriores Central Posteriores
Alta Fechada i - u
i BI u
Média Fechada € o
# o
Aberta € 5
£ -
Baixa Aberta a =
. a
ndo arredondadas arredondadas
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De acordo com 0 inventario acima exposto, vejamos a Tabela 2 onde apresenta-
mos o elenco de possiveis violagdes dos fonemas vocalicos produzidos extrai-

dos do discurso russo de brasileiros:

Tabela 3 - Erros cometidos por brasileiros durante a aséimilag@o e a producao das

vogais russas

Produgao do discurso russo Talado por brasileiros
Jurante a produgao ealejtura

As vogals russas € seus alofones
{51]
[BIi]
[i]

fal, lial
fal, lia
fof
fol
fol, lio/
Jol, fiol, fiu/

fol

mas fonéticos demonstrou que, tanto no ato

A andlise contrastiva dos siste
os brasileiros

ato reprodutivo dos fonemas consonantais,

perceptivo como no
distintivos estruturais dos fonemas,

podem cometer erros que violam 0s tragos
tais como as caracterfsticas das consoantes de serem duras ou brandas, explosi-
vas ou africadas, africadas ou fricativas, surdas ou sonoras; bem como o modo
de articulagdo das africadas. Existe dificuldade, também, na articulagdo das

consoantes fricativas alveolares e a palatal /j/. No decorrer das pesquisas cOm-

visdo dos erros que poderiam ser cometidos pelos brasileiros

provou-se a pre
durante a percepgao e/ou realizagdo das vogais € consoantes russas.

Para a elaboragdo de uma metodologia de ensino da LR dedicado a forma-
¢do das habilidades fonéticas para estudantes brasileiros, na etapa inicial, foi
realizado o experimento, que objetivava determinar 0s erros fonéticos
cometidos pelos brasileiros no fim do primeiro semestre de apren-
de formagéo das habilidades auditivas

mestre de ensino da LR sem a aborda-

segmentais,
dizado e, dessa forma, determinar o grau
¢ de pronuncia dos alunos durante um se
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em direci i ;
lg)rasueiros zr;aéiisgogitlc?. (?1 grupo testado foi composto de dez estudantes
do Linguns Modernas ;g,fu ar 'de I;mgua Russa promovido pelo Departamento
o b materiai ae;rea oa comu.mc.lade pela Pré-Reitoria de Extensdo
it S fonémicflea o teste constituiu-se de 250 palavras isoladas, onde
gt e AR dasvou em consideragio todas as condi¢bes, posi¢des e
Tt & et ot 1 v?lga{s e consoantes russas. O material experimental
. aiediato da ! e dudio por uma locutora russa, de prontincia
o ias répetigﬁo ta ouvidorr.na_alez_itorla. Uma das tarefas dos alunos testa-
sas e sua subseqiiente gravaqgo(::rrrgzi?g?g ;1‘&8 }Zla'la”vri's ofu O i e de
ouvido. A fit % dudio. A audigdo oi feita através de fones de
camente pel ;1 ;;I;lu?siii?f?o em dudio OIBtlda foi analisada auditiva e foneti-
i g - paraa o?tem;ao de um quadro mais objetivo, essas
STt oL wird it sadas, também, por locutores russos convidados - pro-
Pt e trabalhar(ljgelros da Ur}lx{er51dade de Sdo Petersburgo, que nun-
S iertatl phral & 0 com brasﬂglros ou outros alunos de lingua portu-
Sy e tg; % deolrglagrzfinscntas e a{lallsadas 2.500 palavras, o que
o sortantiva, s dad .640 fonemas analisados e decodificados em trans-
e sistemétiéos  dad ots_ ;s&m ob.ndos permitiram falar sobre os erros fo-
e e e s Z~\e idos no discurso russo dos estudantes brasileiros,
g éml;ito difereng: .olnegathi da interferéncia. Os erros cometidos eram
i como poderiias ;;;; c;).mc()1 integral dos tragos distintivos dos fonemas,
s SR e do 1]\ira 0s em conseqiiéncia as rela¢des distributivas
T i odems als nguas interagentes. Utilizando a terminologia
=1 diferenciaqior,’ . sug::r? ;isfs;i;a-.los. co:jno erros fonéticos decorrentes da
ou (Ii:; r:ais olg menos segmentagao 31:)1;; é;gl,le;zmterpretagﬁo, €k sbsEuigie
ra ana i i
s fonemaslcs:g;r:(?;aistssis earro;isve]amos a seguir a classificagdo comparativa
¥ oy e o T s o'f e da LR na Tabela 3. Como regra geral, um
S Tuiee 1 mpre mani estou-se composto de pelo menos, duas ou mais
¢ essas variantes, conforme a classificacio logo depois da Tabela 4:

Tabela 4 - Classificagio comparativa dos fonemas consonantais das LP e LR

Modo de
Articulagio Ponto de Articulagao
Labiais Li ; :
- o bhf) ;guoélfntaxs Ealataxs Velares
pp bb tt dd N £, &
m - n- d kK & g
mm’ nn
a3
Constritivas = 3= §= Z:-
5 vy ss 27 = = 5
S Z X X
LA /
- A
- IT =
Vibrantes r- R
L

abaixo as da LR

o

- >
Observagao: acima do trago temos as consoantes 3578
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CLASSIFICA(;AO DOS ERROS COMETIDOS

3 nao di iacio das consoantes
grup i nio diferenciagao d
imei _ erros relacionados a
Primeiro grupo - €rr
e i 2t oclusivas /t, d/ peias fricativas /11, 47/. As
sonoras 3 5 b
Troca das consoantes ' B
- tes oclusivas eram reprodu21das de forrr.la que a o
s 06 ara a posi¢do intervocal e/ou an

caracteristico p . ;
o b da a sua proniincia tanto no lugar das con

almente freqiiente durante a 1€
stas consoantes como as$

plena, .
sonantes. Também foi observa

soantes duras como nas brandas, especk

produgio da linguodental / d/. A identificagao de

i ificil.
suas oclusivas correspondentes foi bastante d1lfi1n i bl
A nio diferenciagao das consoantes oclusivas ingu g S
ndo : ] Dl

5 ivas e africadas Basicamente, 1850 € refere & 0posigao aiiplyhasin

X . sti i tre estas
imi ca existente en soan:
la proximidade acusty : -
e sendo a troca observada em ambos 08 sentidos, isto &

es na lingua russa, . e
. correu tinto atroca da primeira consoante pela segunda,
0

ela primeira. SRR
3 ia 1;0 d?ferenciagﬁo das consoantes conforme 0 trago distintivo
; n

incia de /s/ no lugar de /
africada”. Neste caso, observou-se a troca da pr:i)m:.naanci Ci/m/1 N folu;&o’
) ) . . . o 1po ]
incipalm alavras internacionais —
e gués nesses MESMOS Casos se pro

s O 20 pr0 f)tsu também se inclui a pronincia da
: 3 ste grupo de erros, : m

nuncia /s/ e ndo /c/. Ne ' A

consoante sibilante branda ou semibranda em lugar da @

A ibi e sibilante africadas.
do di jaca nsoantes sibilantes
iferenciacdo das co Al ibil o e
* S g@naodg grupo f:rros relacionados ndo a diferenciagac das cons
e -

forme o ponto de articulagao.

= : . z ] , s leeu Bt S ]
1. AS Sub tltmg:()es aqul eram das frlcatlv as vela: S / > I p (;
S res /X, X na post 40 1nicia €

m icati i ortuguesa
¢édia da palavra pela consoante fricativa avular /R/ da h.rxgxiz po n ge : }
ual na lingua materna dos alunos representa uma varian nem
aq d

r/ Sonante al\' eola[ de Inllltlpla Vlbla?ao. I JeSte caso, 08 alunos braSﬂeuos

s baseados no
taram a semelhanga acustica entre estas duas consoante
nota

fato de que ambas 30 fricativas alvecl)lares.d
2. Erros do tipo troca da articulz;c;ao %mg::me(:)na L o o, exam
B al /n’/, assim ‘
intervocal a sonante nas : i
roduzidas como as suas correspondentes palatais /T)/ € / g
rep

izaga ido dos
materna dos estudantes. Tal reahzavc;ao, ao ouv1dol}<3 i e
itério de oposi¢ao fonética em virtude da semelhang
cri

30 as consoantes bran-
consoantes palatais da lingua portuguesa em relagdo as ¢

i russa. ' ' )
e 11118‘.13 a posigio final da palavra, da sonante ocluswa.labla} na .
R S Jusiva linguodental, o que decorre da influéncia

no lugar da nasal o
it ' n® 44/45, janeiro~dezembro, 2008, p. 151-170

tal pela palatal. Na posicao

russos, nao viola o
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relagdo distributiva de fonemas semelhantes na lingua materna dos estu-
dantes; isto é, no portugués ndo ocorre a consoante linguodental nasal /n/
no fim de palavras.

Terceiro grupo - erros de néo diferenciagao das consoantes sonoras. Neste
caso o critério de nio diferenciagdo foi elevado a categoria de diferencial, isto &,
a tensdo das consoantes surdas em correspondéncia a ndo tensio da consoante
sonora da lingua russa foi utilizada, pelos brasileiros, como critério de diferen-
ciagdo, em lugar do critério da “presenga ou auséncia da voz”. Este erro mani-
festou-se com especial destaque no caso da diferenciagdo das fricativas /s -z/,
enquanto que as outras oposigdes das consoantes surdas e sonoras da lingua
russa mantiveram-se, mas eram expressas ndo muito claramente e por isso era
dificil a sua percepgdo.

Quarto grupo - erros representados pela ndo diferenciagdo das consoantes
duras e brandas. Neste caso, como regra, eram reproduzidas as consoantes cor-
respondentes da lingua materna; como resultado, a oposigio fonémica néo se
realizava. Além disso, foram observados casos da prontincia em lugar das con-
soantes brandas, das suas correspondentes consoantes semi-brandas ou leve-
mente abrandadas, o que ao ouvido russo, ndo violava totalmente a oposi¢ao,
mas a norma de realizagio. Entretanto, quando no lugar das consoantes duras
se pronunciavam as suas correspondentes consoantes abrandadas, isto ao ouvi-
do de um russo era tomado como violagdo do critério de oposi¢io. A violagdo
do critério brando foi mais observada quando o fonema em questdo encontra-
va-se na posi¢éo final da palavra.

Quinto grupo ocorreu a reprodugdo da palatal /j/ quando esta encontrava-
se na posicio final da palavra e em silabas dtonas depois de vogal - como a vogal
de formagio plena [i]. Isto explica-se, em primeiro lugar, porque na lingua por-
tuguesa nao existe tal consoante; em segundo lugar, pela semelhanga articulatéria
acustica destes sons; em terceiro lugar, o erro é provocado pela variagao alofonica
da sonante russa, pois a sua realiza¢do nestas posi¢oes é como a do fonema ndo
sildbico [i]. O mesmo acontecia com a sonante /1/, a qual era reproduzida como
o fonema nio sildbico [u].

Os erros a seguir enumerados podem ser classificados como de oposigao,
ou ortoépicos, pois se relacionam a violagdo dos critérios de diferenciacdo dos
fonemas. Entretanto, nem todos, do ponto de vista da pessoa falante nativa,

apenas violam os critérios de oposigdo. Bastante grande é o repertdrio de erros
cometidos pelos estudantes brasileiros no que tange aos critérios integrais dos
fonemas consonantais, citados a seguir.

1. No caso da reprodugdo das consoantes brandas /t’, d’/, se estas fossem
reproduzidas como brandas, a africada seria muito fracamente expressa
ou completamente omitida.

2. Modo dorsal de articulagio era substituido pelo apical, o cacuminal pelo
apical ou dorsal. A pronuncia das consoantes fricativas era de forma dorsal
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ou apical e as oclusivas linguodentais dorsais fricativascomo apicais. A
sonante cacuminal /4/ era reproduzida como apl?al. i 1
3. As fricativas arredondadas /s, 2/ eram reproduzidas como fricativas pla-
nas. . o
4. A pronuncia das consoantes duras velares era realizada stma velarizagao.
5. A realizacdo da africada /3’/. como néo palatal, e a da consoante /cl, a0
contrério, palatalizada. - -
6. Ocorria a produgdo de sildbicos na realiza¢do dos fonemas em geral nla
posi¢ao final de palavras, exceto nos casos da pronuncia de m/, /n/, I/, /[
/s/, em conseqiiéncia ao fato de que pelas leis da fonotitica da lingua
b b ~ =
portuguesa, todas as demais consoantes nao finalizam uma pa.lavra.d .
7. A pronuncia das oclusivas /t, d/ em combinagdo com a OClusiva linguo ben al
/n/ era realizada sem a explosao faucal, mas no caso de ocorrer a com mla—
¢do da fricativa alveolar 1/ - esta era reproduzida sem a explosdo lateral.

lam os critérios integrais das consoantes rus-

Os erros cometidos € que ViO0. LS (
sas enumneradas a seguir, referem-se as normas de prontncia e por 15s0 podem

ser classificados como erros de variagao alofonica, istf) é,como errosde or;of(c)ime:
A excegdo € 0 caso da realizagio do [1] ndo velanz'ado no .l“'g?r :110 [1] ‘ugo
velarizado. Tal prontincia ao ouvido de um russo viola o critério de opomta; °
que classifica as sonantes laterais como dura ou bfanda. Notou-seum gercen 25_
significativo de erros cometidos quanto a 0missao d’e sons - a chama da Iinr;z >
segmentagdo. Observou-se, também o caso contrario, isto é: 0 acrésc o
sons - a mais-segmentagao - em determinadas posi¢es fonéticas, em,t.e oda
réncia, principalmente, da influéncia das regras distributivas e de fonotatica
it os alunos.
hnggz reI;::)esr::n(lietidos durante a imitagdo das vogais ta@b ém _violan'l tanto 0s
critérios referentes aos tragos de diferenciagio como os integrais de diferencia-
¢io dos fonemas russos. Observou-se 0 que segue: i o
1. A nio distinggo dos fonemas /Bl/ - '/1/, 0 que tem a sua ?xphcaan nob k
de na lingua portuguesa nao existir tal tipo de oposi¢ao, mas, tam :mj
pelo fato de que estes dois fonemas sdo muito proxirnos tanto acgs ica
mente como pela forma de sua articulagdo, principal mente, quando tais
fonemas encontram-se na posigao final da palavra ou antes de uma conso-
2. ?\n::a‘;il;irgl;:z'de vogais nasais no lugar de suas co?respondentes vogais “lim-
pas” quando combinadas com consoantes nasais. A
3. A prontncia de vogais sem 0 ;lemento de ditongagdo mos casos de €o
0 antes brandas. .
naqolissce(;?nfi(;n;:rte - “Fundamentagio metodolégica do Cursi; Ling'uafér'nco
o sem mestre fora do meio lingiiistico naatural anahsa.a im-
de aplicagdo de gravacoes de dudio para o ensino ‘de
lingiifstico natural; fosrmula os princip1os

Fonético para estud
portancia e 0s principios :
uma lingua estrangeira fora do meio
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metodolégicos de organizagdo do estudo complementar de fonética extra-clas-
se, sem o acompanhamento do professor, no laboratério linguafonico; apre-
senta a descri¢cio do complexo de exercicios de ensino e corregdo fonética com
uma orienta¢do nacional para estudo complementar extra-classe sem mestre; €
analisa os resultados do experimento de ensino/aprendizagem quanto 2 efici-
éncia metodolégica do ensino dedicado a formagao das habilidades auditiva e
fonéticas, para estudantes brasileiros, realizado em Cursos de Lingua Russa de
Extensio ou Graduagido oferecidos pelo Instituto de Letras da Universidade
Federal do Rio Grande do Sul.

Inicialmente, devemos lembrar os fundamentos teéricos da concepgiao
de um Curso Linguafonico Fonético: 1) a formagdo por etapas das habili-
dades auditivas e de prontncia; 2) levar sempre em consideragio a lingua
materna do aluno; e 3) os principios de utilizagdo de gravagdes dudio para
o ensino e/ou aprendizagem de uma LE em condigbes de auséncia do meio
lingiiistico natural.

De acordo com as trés etapas de formagio das habilidades auditiva e de
prontincia j4 citadas foi elaborado um complexo de exercicios que possui trés
componentes, adequado 2 estrutura psicolégica de formagio das referidas ha-
bilidades, composto por exercicios ndo comunicativos (gramético-estruturais),
de padrdes orientados de comunicagio (condicionais) e de comunicagdo pura
(sem interferéncia did4tica). Ver tabela 1.

Assim, de acordo com o principio metodoldgico que nos leva a considerar a

LM do aluno, com vistas a elabora¢do do complexo de exercicios, considerou-
se, em primeiro lugar, as especificidades do sistema fonético do PB e as particu-
laridades do sistema fonémico da LR, o que encontrou o seu reflexo na sele¢do
dos temas fonéticos, na formulagdo das instrugdes, e de total conformidade
com o material do complexo de exercicios em pauta. Como o Curso Linguafénico
Fonético ¢ indicado para o estudo complementar extra-classe com ou sem o
acompanhamento do professor e fora do meio lingiiistico natural, na elabora-
¢3o de sua concepgdo foram considerados os seguintes principios de utilizagio
de gravagdes dudio para o ensino-aprendizagem de uma LE que prevé, inclusi-
ve, corregdes para vicios lingiiisticos ou aprendizado incorreto na etapa inicial
do ensino/aprendizagem e de acordo com a formagdo por etapas das habilida-
des auditiva e de prontincia a seguir enumerados: 1) a antecipagdo auditiva; 2)
a multipla repeticdo; 3) a divisdo do discurso falado em trechos menores, isto &,
o uso de pausas; 4) a imitagdo de padrdes de linguagem; 5) a comparagio, o
auto-controle e a auto-corregdo; e 6) o direcionamento da linguagem por meio
de instrugdes auditivas.

No decorrer do ensino experimental ficou comprovada a exatiddo da hipé-
tese formulada sobre a utilizacdo de uma metodologia de ensino com orienta-
¢do nacional para ensinar aos brasileiros o aspecto sonoro da linguagem russa
com o auxilio do estudo complementar extra-classe, com ou sem o acompa-
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nhamento do professor, a ser realizado no laboratério linguafonico, e ficou,
ficiéncia do complexo de exercicios elaborados. A or-

também, determinadaae
ganizagdo estrutural do ensino experimental previa as seguintes etapas: a reali-
imento; o ensino experi-

zagio de entrevistas com 08 participantes do experi
mental. No decorrer do ensino foram tomadas trés amostras intermedidrias
para andlise, uma amostra final e outra pos-experimental. O ensino-aprendi-
zagem experimental foi realizado em 15 semanas (1° semestre), em que 60 ho-
ras/aula eram curriculares e 60 horas de estudo extra-classe, sem o acompa-
nhamento do professor. Desta carga horéria, 40 horas foram dedicadas a intro-
dugio fonética, 60 horas para fixagio do material didatico fonético ensinado e
20 horas para aulas de generalizagdo, fixagao € correcdo. Entre os grupos de
estudantes foram selecionados o grupo experimental (GE) ¢ o grupo de con-
trole (GC) para a realiza¢do do ensino e/ou aprendizagem experimental. Am-
pelo mesmo niimero de alunos - 5 pessoas em

bos os grupos caracterizaram-se
cada um. No grupo experimental, durante o periodo mencionado, além das

atividades em sala de aula, os alunos deste grupo sistematicamente, em horério
extra-classe, realizaram um estudo complementar sem 0 acompanhamento do
professor, com exercicios fonéticos realizados no gabinete linguafénico. O gru-
po de controle ndo realizou este estudo complementar. Para este grupo, 0 ensi-
no da pronuncia estava limitado ao trabalho realizado em sala de aula e de
acordo com a concepgio tedrica do programa tipico apresentado de forma tra-
dicional no manual “Lingua Russa para todos” (1984). A metodologia do ensi-
no-aprendizagem experimental de uma LE baseou-se na importancia do as-
pecto sonoro de uma lingua, gragas ao qual realiza-se a comunicag¢do entre 0s
individuos, o que determina o lugar do ensino-aprendizagem da pronuncia, na
etapa inicial, como um aspecto fundamental no ensino global da LE.

As amostras finais para andlise foram obtidas em trés etapas e tinham como
objetivo a verificagdo do grau de formagao das habilidades perceptivas e
articulatorias dos alunos em diferentes modalidades de realizagao da lingua-

lta e na fixagao escrita do que foi ouvido,

gem: na imitagao, na leitura em voz a
isto &, na realizagao de um ditado fonético, utilizando as correspondentes letras
ada uma lista de palavras, onde a

do alfabeto russo. Para a imitagao foi apresent

composigao fonémica das mesmas considerava todas as oposi¢oes de vogais €
consoantes da LR mais dificeis para os estudantes brasileiros. Esta mesma lista
de palavras, também foi utilizada para a leitura. Para o ditado utilizou-se uma
outra lista de palavras monossildbicas.

O objetivo da primeira etapa (imitagdo) era determinar o grau de formagdo
hierdrquico de interagao das habilidades auditiva e de prontuncia na produgao
lingiiistica. Neste caso, as habilidades de proniincia garantem, como se sabe,
que a programagao motora, de acordo com a informagdo actstica, ao penetrar
1o canal auditivo, serve como sinal paraa realizagdo da referida programagao e

transforma-se em linguagem.
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(3 objet'ivo da segunda etapa (a leitura oral) era determinar o grau de for-
magio df’ sistema de correspondéncia de letra/fonema durante a decodificagao
dos sinais grificos em sonoros. Apesar de que na leitura a fungdo princi‘; al
pertence a sensibilidade visual, os analisadores auditivos e de prontincia tgm
também uma participa¢do muito ativa nesta atividade.

(? Ob)etIYO da terceira etapa (ditado fonético) era determinar o grau de for-
magdo do sistema de correspondéncia de fonema/letra durante a codificagio
do sm,al sonoro em sinal grafico. Naturalmente, tanto naleitura, como no re isqtro
através da escrita do que foi ouvido, controlou-se as habilidades auditivag ede
pronuncia da linguagem.

; Desta forma ficou determinado que os erros fonéticos da linguagem come-
deos pelos estudantes nesta etapa do ensino-aprendizagem refletem a agdo d
1nte'rferéncia fonética negativa e testemunham a instabilidade da forma 20 daz
h:abﬂldades aud‘itiva e de prontincia no momento de assimila¢io e/ou re;rodu-
¢do d’e uma série de fonemas da LR. Além disso, durante a leitura e o registro
através da escrita do que foi ouvido, teve lugar a interferéncia fonético- rgéﬁca
que te.stemunha, por sua vez, a instabilidade da formagio das habilidfdes d(;
decodlﬁcac;éo.dos sinais graficos em sinais sonoros e a codificagdo dos sinais
sonoros em sinais grificos. Entretanto a comparagdo analitica das amostras
ﬁ'na%s, tanto do GE como do GC permitiram constatar uma significativa supe-
rioridade de respostas corretas em todas as modalidades da atividade lingi isgca
Bo .GE, o que explica a eficdcia da metodologia utilizada no complexo g: exer-
cicios fonéticos elaborados para o estudo complementar extra-classe, sem o
acompanhamento do professor para ser utilizado no laboratdrio linguz;fénico
Observamos que a reprodugdo correta das palavras na imitacdo e na leitura en;

vo% alta no GE foi de 85,4%, enquanto que no GC - somente de 45%. Tendéncia
analoga teve lugar, também, na realizagdo do ditado fonético, onde no GE -
92%, e no GC - 65%. Quanto ao grau de realizagao fonémica coéreta das conso-
antes e vogais durante a imita¢do e a leitura, assim como a sua identificagdo n
escrita, os indices de tais pardmetros no GE foram maior em uma vez g r?leiz
em relagio aos resultados obtidos no GC. Para as consoantes, no que diz respei-
to a gualquer uma das modalidades de atividade lingiiistica, os parémetrospem
média, foram os seguintes: no GE - 90% e no GC - 55%; e par forei
B ; e para as vogais: no GE
Os dados obtidos na andlise das amostras finais demonstraram que com o
estudo complementar sistemdtico, utilizando-se material em dudio e realizan-
do os exercicios fonéticos indicados, em horédrio extra-classe em
comp.lem.entac;ﬁo as atividades de sala de aula, os estudantes brasileiros, no fim
do PHITEI0 semestre podem alcangar bons resultados no dominio do ,sistema
fon.etlco da lingua russa e conseqiientemente na formagao das habilidades f
néticas baseados nesse procedimento. o f
O confronto dos dados obtidos durante o experimento de ensino demons-
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trou que os estudantes do GE diminuiram significativamente 0 percentual de
erros cometidos na imitagdo, na lejtura em voz alta e no ditado fonético, au-
mentando o percentual da realizagdo fonémica normativa de fonemas russos:
na imitagdo o GE realizou 85%, 0 GC - 56%; na leitura 0 GE - 87%, 0 GC - 61%,
e no ditado fonético o GE - 88% e o GC - 57%.

Os resultados experimentais finais obtidos, apresentamos a seguir, na Tabe-

la 5:

RESULTADOS EXPERIMENTAIS FINAIS GE GC
85,4% | 45,0%

Reprodugo correta das palavras na imitagao ¢ na leitura em voz alta
92,0% 65,0%

Realizagio do ditado fonético
Realizagdo fonémica correta das consoantes e vogais durante a imitagioea | 90,0% 40,0%

leitura, assim como sua identificagdo na escrita
Para as consoantes, no que diz respeito a qualquer uma
atividade lingiifstica, os pardmetros foram

das modalidades de | 90,0% 55,0%

85,0% | 53,0%

Para as vogais

Realizagdo fonémica normativa de fonemas russos:
na imitagao 85,0% | 56,0%
naleitura 87,0% | 61,0%
no ditado fonético 88,0% | 57,0%

Para concluir realizamos o balango dos resultados da pesquisa realizada du-
rante a qual foram delimitados o contetido e a estrutura do Curso Linguafonico
nal. Para estudo complementar extraclasse,

Fonético com uma orientagao nacio
giiistico natural, foi ela-

sem acompanhamento do professor e fora do meio lin
borado o modelo de ensino € corregdo da articulagdo dos sons da lingua russa

para alunos brasileiros. As pesquisas demonstraram que O ensino-aprendiza-
gem com O auxilio de gravagdes dudio estimula e aumenta a motivagao dos
alunos durante 0 aprendizado da prontncia e intensifica o processo de ensino/
aprendizagem da LE em sua globalidade. Além disso, tal modelo de ensino abre
as possibilidades de aperfeigoamento da formagdo das habilidades auditiva e de
prontincia da linguagem russa de estudantes lus6fonos, em particular dos bra-
sileiros, inclusive nas etapas posteriores do ensino-aprendizagem.

Ao finalizar é fundamental expressar sinceros agradecimentos a Uni-
versidade Federal de Sao Petersburgo Russia - pela abertura de espagos a Uni-
versidade Federal do Rio Grande do Sul (Instituto de Letras PROPESP) - pela
concessio de afastamento; e, 20 CNPq pelo apoio paraa realizagio deste traba-

Tho, através de fomento via Bolsa de Doutorado.
Durante todo esse percurso, foi essencial o auxilio de muitas pessoas,

as quais, também, agradecemos, em especial, aos professores do Curso de Pos-
Graduagio em LR da Universidade Federal de Sdo Petersburgo pela oportuni-
dade de convivio e demonstragao freqiiente e sdbia da metodologia de ensino
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d .
v:rI;iI({i, 22108 FC(()ilegzisdProfessores do Departamento de Linguas Modernas da Uni
ade Federal do Rio Grande do Sul, ao apoi .
i I . , a0 apoio dos Professores do Curso de
};2; Gratd\{agia)o em Letras da Universidade Federal do Rio Grande do Sul, espe
mente as Dr®. Maria do Carmo Campo i ’ .
al s, Dr*. Maria da G Kri
Zila Bernd, e Dr* Rita T. Schmi ‘ s st
. . Schmidt pelo estimulo em t i
- A ‘ empos diversos; a0s meus
res‘ﬂtzr(iio Curso ,d‘e Lingua Russa que ouviram, pacientes, inquiet’ac;()es que
- ‘e;m em vérios trabalhos; 4 Dra. Nina Alessandrovna Lyubimova (Pro-
orie(;rtzdolsltante CNPq em 2002, no PPGLetras, I.Letras UFRGS) singular
ra que aceitou acompanhar com dedicaga énci
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