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Este texto ndo constitui uma espécie de resumo da teoria de Antoine
Culioli', mas propde uma leitura orientada que visa explicitar como algu-
mas de suas linhas de for¢a se desenvolvem nos debates e programas que
suscita atualmente?.

Essa teoria pode ser apresentada sob trés aspectos. Corresponde a uma
teoria da enunciagdo, a uma teoria da localiza¢do abstrata [théorie du
repérage]® e a uma teoria da invariancia (e da varia¢do).

1. UMA TEORIA DA ENUNCIACAO

1.1. A teoria é, seguidamente, designada sob o termo de teoria da
enunciagdo. Ora, esse termo aparece em muitos outros quadros tedricos, e
a prépria maneira como deve ser entendido, aqui, constitui um primeiro
acesso a sua especificidade.

Trata-se de uma teoria da enunciagdo na medida em que toma como
objeto o proprio enunciado. O enunciado nao é considerado como o re-

' Texto traduzido por Daniel Costa da Silva

" URA 1028 (Unité de recherches associée au CNRS), Universidade de Paris 7.

""" Universidade de Paris 7.

!'Uma boa parte dos conceitos e das proposi¢des mencionadas neste artigo foram objeto de
defini¢Bes, comentérios e desenvolvimentos em uma série de textos aos quais o acesso mais
direto ¢ constituido pelo indice da colegdo de artigos de Antoine Culioli (1990).

* Este artigo ¢ ampla e, as vezes, diretamente inspirado nas reflexdes a respeito dessa teoria
desenvolvidas por Sarah De Vogiié em uma série de artigos (Cf. bibliografia). O presente
artigo retoma, portanto, um fundo coletivo e representa em seu conteido - sendo em sua
forma - um trabalho de equipe. Foi beneficiado, em particular, pela releitura atenta de Evelyne
Saunier e de Sarah De Vogiié.

! Relagdo de localizagio abstrata (relation de repérage) é a relagio fundamental da Teoria das
Operagdes Enunciativas de Antoine Culioli, uma vez que todo termo é localizado (repéré), em
telagdo a um outro termo que lhe serve de localizador (repére).

Salientamos que a palavra repérage, cujo sentido fica bem préximo de “localizagao”, nao tem
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sultado de um ato de linguagem individual, ancorado em um hic et nunc
qualquer, por um enunciador qualquer. Deve ser entendido como uma
organizagao de formas, a partir das quais 0s mecanismos enunciativos,
que 0 constituem como tal, podem ser analisados, no quadro de um
sistema de representagao formalizavel, como um encadeamento de ope-
racoes do qual ele € a marca. O termo operagdo se justifica pela hipotese
de que o valor referencial desse enunciado nao é dado, mas sim
construido. Isso significa que as formas organizadas que O materiali-
zam ndo remetem tanto a valores quanto a operagoes de constitui¢do
do valor referencial. Estudar a enunciagao é, pois, estudar as modalida-
des de constituigdo desse valor.

Os mecanismos enunciativos que estabelecem o objeto de andlise
nio sio, portanto, externos lingua e devem ser distinguidos das con-
dicoes efetivas que regem a produgao do enunciado no hic et nunc de

uma enunciacio singular. Desse ponto de vista, a teoria da enunciagao

de Culioli ndo ¢é de maneira alguma uma teoria pragmatica. Toda orga-
nizacdo de formas ¢ da ordem do enunciativo, ao contrario especial-
mente do que coloca Benveniste, para quem a enunciacdo é o ato de um
sujeito que instaura o que chama de aparelho formal de enunciagdo. O

sujeito enunciador nao constitui uma instancia pré-constituida exteri-

or a essas operagoes, pelo contrario, é um produto dessas operagoes. Na
verdade, desempenha um papel muito variavel de um enunciado a ou
tro e, sobretudo, ele se inscreve em relacdes complexas com 0 €O
enunciador que ndo se reduzem aquelas do par locutor/co-locutor. Os
processos de regulagao/ajustamento instauram relagoes de alteridade,
20 mesmo tempo, complexas € formalizéveis entre enunciador e c0
enunciador, que nao se confundem com as relagoes pragmdticas que¢
podem se formar entre 0s sujeitos falantes®.

1.2. Pelo fato de nio se tratar de uma teoria dos sujeitos enunciadores,
mas de uma teoria das operagoes abstratas, que competea analise explicitar,
a partir da organizagao das formas constitutivas do enunciado e das restri

¢oes que manifesta, essa teoria geralmente se apresenta, de maneira mais

e
um equivalente natural em portugués, 0 que explica a opgao por manté-la no original ¢iil
algumas tradugdes. Para traduzi-la, contamos com a gentileza de Jean-Jacques Franckel, ¢
nos sugeriu localizagao abstrata, que € como a lingilista portuguesa Henriqueta Campos €11
tende o termo.

4 Sobre este ponto, trés textos 530 essenciais: Paillard, D. e De Vogiié, S.(1986); Representaliill
referential processes, and regulation. Language activity as form prodction and recognition. lii

Culioli, A. (1990), p- 177-213; De Vogiié, S. (1992a).
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explicita, s inaca 1
enzndati; ot;3 a denominagio de teoria das operagées predicativas e
as. a 1 i
d—r— stas jao apreendidas por efeitos empiricos interpretativos
- ; i
Jueideris 0s )ados a partir dos quais o lingiiista pode estabelecer e
x prova hipéteses, descobrindo novos fatos
nogao la¢do ¢é indissoci4 .
A dg Ede enunciacio ¢ indissocidvel daquela de boa formacao de um
0. Essa nogdo determina Oprio ti

: o préprio tipo dos dad

g : L . po dos dados e dos fatos de
teogr s p;ﬁ: em co;;x;ieragao, cuja natureza assinala a especificidade da

: isso que Milner (1992)
,como uma forma de descob ili
za como argumento a fo a ioli it
rmula¢do de Culioli da intui¢do lingiiisti
g—" ento; a intuigdo lingiiistica segun-
formgdo A.se(;luenqa um cachorro late ndo constitui um enunciado iem
. enCOHIé 1n adque gramaticalmente correto, parece pouco provavel que
, _ o
e condi¢bes de enuncia¢do em que tal enunciado possa aparecer

naturalmente sob es
sa forma. No entanto ]
. ,€ssa assercao de i
e modulada de duas maneiras: N p i

- A restrigdo somente recai sobre essa forma particular. Esta
se inscreve em uma familia parafrastica de formas tais c;)m :
um cachorro, ele late; hd um cachorro que late; é um cacho o
latmd?; etc. Cada uma dessas seqiiéncias corresponde a o
en.unc1ado bem formado em condi¢Ges contextuais de;m
minadas. A forma da seqiiéncia determina os tipos de cori
textos compativeis. Imaginemos, por exemplo, a pergunta
Que barulho é este? Poderiamos obter uma resp’osta cogmo E
um cachor'ro latindo. Em contrapartida, nenhuma das outras
~formas acima parece, a priori, bem formada, tendo em vista
esse contexto especifico, uma vez que cada uma delas deter-
mina um outro tipo de contexto, e cada contexto determi
uma classe de formas possiveis. .
;n(zcéorre que a.forma um cachorro late é a que restringe de
estﬂis?dcmals rigoroso o tipo de contexto (literdrio e
isticamente marcado) com o qual é compativel. E nesse
se~nt1do que se pode classificd-la de mal formada f’or isso.
ilao fica estritamente excluida a possibilidade de ;ancontré—’
a. Pode—ge, por exemplo, imaginar o inicio de uma charada
Como primeira frase de uma histéria, pareceria necesséri(;
gcres‘centar uma seqiiéncia como em um lugar distante..., 0
inserira seqiiéncia em uma enumeracao (ouverm-se as ma ¥
festagdes da vida cotidiana do vilarejo: os sinos tocam, um -
chor~ro late), etc. Em suma, o fato empirico principaf é uCe‘:
nog¢ao de boa formagdo ndo serve para uma analise ézn(l1 ter
mos de tudo ou nada, mas sim em termos do que se poderia-t
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chamar de “custo enunciativo” para a interpretagao. A nogao
de boa formagao ndo se reduz ao que se observa em outras teo-
rias, em termos de aceitabilidade assinalada por atribuigdes de
asterisco. E preciso determinar, por um lado, os contextos que
parecem ampla e nitidamente atestéveis para uma determina-
da forma, por outro lado, os ajustes ¢ as modificacdes que de-
vem ser feitos em uma forma atestavel em um determinado
contexto para que ela o converta neste ou naquele outro®.

£ comum observar que o sentido de uma determinada forma (quer se
trate de uma unidade ou de uma seqiiéncia) depende de seu contexto. Po-
rém, um dos maiores efeitos da teoria é que, reciprocamente, uma deter-
minada forma estabelece um tipo de contexto, que corresponde ao que
chamamos de seu valor referencial.

Assim, por exemplo, O que é isso e O que é que isso N30 desencadeiam o
mesmo tipo de contextos/cendrios. O que é isso tende a impor muito mais
uma forma interrogativa do que exclamativa, o que ndo é o caso de Oqueé
que isso, Mais compativel com as duas entonacoes. Portanto, € a propria
forma da seqiiéncia O que € isso? que desencadeia a pergunta (o ponto de
interrogagio é determinado pela forma, muito mais do que a determina).
Em contrapartida, os contextos ndo s&o0 0s Mesmos. O que é isso tende,
sobretudo, a questionar um acontecimento (por exemplo, uma batida a
porta), enquanto O gue ¢ que isso pode corresponder a uma pergunta de
identificacdo de um objeto desconhecido (forma interrogativa) ou a ex-
pressdao de uma indignagdo diante de um determinado acontecimento.
Esta andlise torna indispensavel considerar fatores prosédicos ¢
entonacionais®, e a presenga eventual das “pequenas palavras” (tais como
ndo mas...) que nao sao classicamente estudadas no ambito de uma ana-
lise lingiiistica equivalente; antes, porém, ficam a cargo dos estudos prag-
méticos. Considerar esses tipos de fendmenos corresponde ao que Culioli
chama de “pragmética integrada”

Assim, a propria natureza dos dados analisados constitui uma espécic
de carteira de identidade da teoria. Pode-se especialmente citar a impor
tancia dada por Culioli ao estudo das exclamativas’ e, em particular, a0
estatuto da forma negativa, que, nesse caso, nio se deixa reduzir ao que as

outras estruturas enunciativas lhe conferem.

[ ——————

5 Fis aqui um exemplo significativo extraido de Culioli, A. (1990), p. 17.
¢ Cf. particularmente Saunier, E. (1996).
7 Cf. Culioli (1974) e (19953).
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2. NATUREZA DAS OPERACOES: TEORIA DA LOCALIZAGAO

ABSTRATA [THEORIE DU REPER .
AG
NOCIONAIS. E] E DOS DOMINIOS

2.1. O operador €

0] programa da teoria de Antoine Culioli estava baseado na hipétese de
que o c'on}unto das operag¢des enunciativas se resume a um operador tni-
co, abalx,o determinado, operador de localizagdo abstrata representado por
€y que é um operador para colocar em relagdo. Todo termo (no sentE)do
mais amplo: seqiiéncia, frase, unidade lexical, etc.) se encontra relacionado
com un} outro termo, previamente dado, que tem conseqiientemente, nes
sarelacdo sempre assimétrica, o estatuto de termo localizador [repére], Es .
op'era(%éo fundamental de localiza¢do se achava no centro da teoria em. u a
primeira fase de sua evolugdo, até quase o fim dos anos 1970°. Em uma
segunda fase, o trabalho fica, sobretudo, centrado no conceito <ie nogéglz

de domlplo nocional. A fase atual estabelece os modos de articulacio entre
esses dois momentos.

2.2.Uma teoria da alteridade

. O operador € relaciona dois termos (a e b) em uma relagio de alteridade
prl.me)ira.: a € b, e reformula essa alteridade primeira como uma relagdo
assimétrica: a é o termo localizado [repéré] por b. Ao mesmo tempo, essa
localiza¢do abstrata ¢ indissociavel das propriedades de a e b qug fa’lzem
c?m que o termo a tenha uma maior ou menor vocagao, no cer’ltro da rela-
¢do, deA ser o termo localizado por b (em o livro estd sobre a mesa, livro e
mesa tém propriedades que tendem a fundar/considerar mesa mai’s como
termo localizador do que o inverso, visto que mesa ndo é evidentemente
um term9 localizador em si). As propriedades dos termos nao sao anterio-
res a sua 1pstauragéo nas relagdes; sdo estas que as determinam

A ar.téhse da diferenca entre (1) Jodo tem um carroe (2) o car;*o éde Joa
c0n~du21u C.u.lioli a introduzir o operador 3 (épsilon espelhado). Essa o (Z
racao permitiu postular como central a oposi¢ao entre relagao determiniia/

Cf. par ticularmente Culioli, A. (1971 , assum como he CO”CEpt 1 otional DO”laﬂl, em
5
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nio determinista. )

Em (1), trata-se de uma relagao nio-determinista: o f;.ito de que }(.)ao
(b) “localiza” um carro (a) ndo significa que ele ndo localize OTltI'a Fmsa.
Dito de outro modo, carro pertence a uma classe de termos localizéveis por
Jodo. E o que representa 3 em b3 a. .

Em (2), ao contrério, carro nao ¢ apreendido no quadro de
pertencimento a uma classe. E o que representaa € b. .

O nio-determinismo de 3 faz surgir o que se revela ser uma proprieda-
de constitutiva da localizagio abstrata: ndo existe relagao direta entre o
termo localizador e o termo localizado. O termo localizador deﬁpe uma
classe de localizéveis, e o termo localizado estd, portanto, necessariamente
inscrito em uma classe. A introdugdo dessa classe permite instaurar um
duplo jogo de alteridade:

- alteridade da classe dos localizdveis em relagdo ao termo localizador b.
- alteridade de a no centro dessa classe.

A teoria de localizagdo abstrata torna-se, assim, indissocidvel de uma te-
oria da alteridade, das relagdes entre o mesmo e o outro. O operador € foi,
inicialmente, utilizado na analise de relagdes que diziam respeito a categoria
da pessoa’, posteriormente desempenhou um papel.de.ciswo no trata.menlzo
de problemas de determinagdo e de modos de constituigio da enunciado'.

A unicidade do operador € ndo significa que as localizacdes que ela
permite constituir sejam homogeéneas. Um enunciado se apresen'ta como
um emaranhado de relacoes dessimétricas que se sobrepdem em diferentes
niveis, onde os termos podem ter um estatuto de termo localizador em um
nivel e de termo localizado em um outro nivel.

2.3. Dominios nocionais
2.3.1 O estatuto hibrido da nogdo

A partir de 1980, aproximadamente, 0 desenvolvimento da teoria pas-
sou por uma leve modificagao, e a reflexdo se centrou principalmente so-

? Cf. Culioli, A. (1973).
10 Cf. particularmente Culioli, A. (1975) e (1982).

262 Organon, Porto Alegre, n® 40/41, janeiro-dezembro, 2006, p.257-272

Aspectos da teoria de Antoine Culoli

bre o conceito de nogio e dominio nocional."

Culioli, primeiramente, definiu nogdo como um feixe de propriedades
fisico-culturais, sem lhe conferir um estatuto lingiiistico propriamente dito,
apresentando-a como uma entidade hibrida, entre o mundo e as represen-
tagoes fisico-culturais, por um lado, e a lingua, por outro.

A nogao ¢ em si propria indizivel, jamais sendo apreendida senao atra-
vés das realizagdes particulares que sao suas ocorréncias. Ela implica, por-
tanto, relacionar uma ordem de existéncia, que nao é materializdvel, nem
exibivel, nem dizivel em si, com as marcas dessa existéncia, e que jamais
$30 senao suas marcas.

2.3.2 Nogdo e ocorréncia

Uma ocorréncia ndo tem relagao estabilizada com a no¢ao da qual cons-

titui uma realiza¢do particular. Sua determinacdo passa pela instaura¢do
de dois pélos organizadores!?:
a) um padrdo de conformidade, que permite identificar uma ocorréncia
como um exemplar da nog¢ao: é o tipo. Este permite estabelecer tudo o que
um livro é, por exemplo, na medida em que — desde o instante em que — é
livro. O tipo permite estabelecer a pertenca de um exemplar de livro a classe
dos livros. Enquanto pertencendo a classe, as ocorréncias estio conforme ao
tipo, portanto, sdo exemplares intercambidveis. Um exemplar estd conforme a
propriedade que ele identifica e da qual constitui uma amostra.

Se considerarmos apenas esse modo de relagdo a nogio, toda ocorrén-
cia de livro é uma ocorréncia assim como qualquer outra; trata-se de uma
classe de ocorréncias indiscerniveis. Do ponto de vista restrito da relagdo
com o tipo, a pertenca de uma ocorréncia a uma classe de ocorréncias-
exemplares depende de tudo ou nada; de uma ocorréncia a outra, a relagdo
a propriedade nao ¢ objeto de nenhuma alteridade. Uma vez que a tnica
alteridade considerada correspondente a passagem de uma ocorréncia a
outra, para o que ¢ da propriedade ser livro.

b) A nogdo fornece um segundo pélo organizador que é o atrator. A ocor-
réncia herda da nogao apenas certos aspectos, o que estabelece sua singula-
ridade. O atrator permite determinar em que e em qual medida uma ocor-
réncia tem a ver com a nog¢do. A ocorréncia divide a nogdo em aspectos de

' Cf. especialmente Sur le concept de notion, p. 47-65 ¢ The concept of Notional Domain, p. 67-
81. In: Culioli (1990).
12 Cf. De Vogiié, S. (1993).
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nogao, tem-se uma forma de divisdo da nocdo em zonas que correspondem
a varias formas de ser livro, a do mais ou menos livro. O atrator estabelece
uma dupla singularidade: a singularidade da nogdo, enquanto indizivel; a
singularidade dos individuos que somente s30 herdeiros da nogdo neste ou
naquele aspecto e que a dividem. Caso apenas se considere esse tipo de rela-
30 com a nogao, tém-se individuos separados, singulares, incomparaveis.
Cada ocorréncia é um individuo cuja singularidade o distingue de todas as
outras, visto que a relagio ao tipo estabelece o comparavel. Uma ocorréncia ¢,
portanto, um individuo singular que corresponde a um aspecto particular de
uma nocao, a0 mesmo tempo emque ¢ uma realizagdo idéntica a isso. Trata-se
de dois modos de estabilizagdo indissocidveis que se estabelecem com ponde-
racdes variaveis. O dominio nocional corresponde a diversidade das ocorrén-
cias da nogdo em fungdo da articulagao singularidade/exemplaridade.

2.4. Articulacdo entre localizagdo abstrata e dominios nocionais

A fase mais recente de desenvolvimento da teoria de Culioli consistiu em
retomar a operagao de localizagao abstrataa partir de dois termos localizadores
que constituem os dois polos reguladores da nogao. Constatou-se, primeira-
mente, que era necessario distinguir dois modos distintos de localizagao:

- uma localizagio do tipo construgdo, em que, €m relagdo ao termo
localizador, a existéncia do termo localizado ¢ predicada;
- uma localizacdo do tipo especificagao, em que 0 termo localizado é espe-

cificado por sua relagao com o termo localizador®.

Desde entdo, pode-se trabalhar a hipotese de que as ocorréncias de uma
nogao sio elas proprias construidas e especificadas, por um lado, por loca-
lizacdo ao tipo, € por outro Jado, ao atrator. Isso significa que as diferentes
estruturacdes do dominio nocional podem ser relacionados aos diversos

efeitos do operador €.

3. A INVARIANCIA COMO TEORIA DA VARIACAO

A reflexdo sobre a nogao de invariancia se desenvolveu a partir de duas

13 Cf. Paillard, D. (1992).
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ques.tée? /cefltrais: 1) a diversidade das linguas; 2) a identidade das unida-
des lingiiisticas através da diversidade de seus empregos.

3.1. A diversidade das linguas

3.1.1. Dos universais a uma teoria da invaridncia

; ﬁdeﬂmqao da lingtifstica como ciéncia da linguagem apreendida através
ta 1;er51dade das linguas naturais tornou-se emblemdtica da orientagio
omada por Culioli. Essa defini¢do tem, entre outras, duas conseqiiéncias:

- Elamarca f]u.e a pesquisa de uma generaliza¢do ndo poderia se estabelecer
so/bre uma Unica consideragdo das propriedades de uma lingua ou de um
nimero restrito de linguas. No ¢ a partir de principios cognitivos univer-
sais independentes das propriedades das linguas que se forjam os instru
mentos d'e descrigdo dessas linguas, mas a partir da observacao minucios;
da organizagio especifica de cada uma delas™.

- Fla recolqca, sobre esse ponto, a questdo central de uma variacio, mas
d,e uma varlggéo regrada, e cujos modos de regulagdo recaem sobre i)rin-
cipios invariantes. As linguas podem ser consideradas a0 mesmo tempo
como exemplares da linguagem (pode-se passar de uma para outra trr;—
duzir, toda crianga aprende a lingua de seu meio) e como individuos (’uma
vez que cada lingua ¢é singular, e de um certo ponto de vist
irredutivelmente especifica, e que seja somente porque nenhuma unida:—1
de tem exatamente 0 mesmo funcionamento nem o mesmo comporta-
mento de uma lingua a outra). !

E a andlise da singularidade de cada lingua em seus diferentes compo
nentes que € suscetivel de fornecer um acesso a uma teoria generalizésel—
De,sd.e entdo, nao se trata de estabelecer universais, a partir de um modelc;
tedrico fixado sobre categorias metalingiiisticas e/ou cognitivas
preest.abelecidas, do qual cada lingua ofereceria realizacdes particulares
mas sim de tomar invaridncias a partir da consideragio da singularidade e’
da diversidade. A atualizagdo de invariancias depende de procedimento
de descoberta problematizados, que emergem gradualmente dos dados S

4 Cf. Paillard D. e Robert, S.
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3.1.2. Natureza do formalismo
ismo construido.
tatuto das invariantes ¢ coerente com o do formahsr,n' )
eoris metalingua de andlise se caracte-

i ioli 3o de uma .
a teoria de Culioli,a elaborag gu2 e
Ir\iza pelo fato de que no se estabelece sobre emprestimos dos form

istentes no arsenal dos modelos ]6gico-matematicos. @) r~no§o de
pree)t('l(s)::mento das linguas em sua diversidade impoe a elfib?rac;a((i) e ;rr;
Cflcl)lrerilzlﬂismo especifico. Essa elaboragao es‘cé~ basead: n?;lellf)uor’iiizn; gomo
linguagem, enquanto sistema de represen.tac;ao su/sfce fve e
metalingua,ocla proprietades oYL s dados s por

i fricos. §

madaii'a par:cl)z dij :ggssg? eitruturados a priori por modelos pré-estabe-
prqze m:; resgonder a questionamentos diferentes daquelef que trataz
lc::llir?;fagem‘s . As invariantes atueltliz,ac?aw constmierr;OoSs;:)airrz::ri;L(r)cs)sél e}m_
instrumentos da metalingua. Os principios de regulag

B s 7

z g )
uagen at aVéS (‘.a va a?a()d eus usos ObS a S ,P
T gt es ervavel nas uase orta 1to
g g

p P q X ll’lg g m.
nao de eIldem a priori de uma IlCCESSIdade ue seria €. terna al uage

Isso ndo significa que 0S mecanismos cpgmtwos o .
usados na linguagem, mas postula que a linguagem
neira especifica, esses mecanismos. . -

Desse ponto de Vista, pode-se con51dera~r a et e lingg
«fenomenologia”. Ela se opde a uma apreensdo 1ns rm e
gem que codificaria ou encarnaria um sentido ou uA hi e conatl
lhe preexistiria ou que existiria independentement% ; Og o
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Isso se traduz em particular pelo fato de que as categorias que ap

tam, de um ponto de vista cognitivo, uma form:
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ioli . 9-46.
15 Cf, La linguistique: de Pemperique au formel. In: Culioli, A. (1990), p
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¢do sdo singulares de uma lingua em rela¢do a outra e aparecem na medida
em que sao descobertos os dados particulares que as materializam.
Assim, o que se nomeia de interagdo, ou decorrido, por exemplo, reco-
bre, na verdade, funcionamentos extremamente heterogéneos. Por essa ra-
740, a teoria deriva, de forma privilegiada, de trabalhos consagrados ao
funcionamento particular de tal unidade dentro de tal lingua e ndo do es-
tudo do modo de materializa¢do em determinada lingua de tal categoria
preestabelecida.
Uma conseqliéncia dessa abordagem se manifesta através de uma ori-
enta¢do que se pode caracterizar como transcategorial. Isso significa, por
um lado, que as categorias pertinentes a uma lingua nfo sdo necessaria-
mente pertinentes a uma outra e, por outro lado, que o funcionamento de

uma determinada unidade instaura fendmenos que dependem de vérias
categorias heterogéneas.

3.2.Identidade das unidades lingiiisticas

3.2.1 Como vimos anteriormente, uma hipétese fundamental é que o
valor referencial de um enunciado é o produto das operacoes cujas unida-
des da lingua e suas organizag¢des sao a marca. Trata-se, portanto, dos tni-
cos dados sobre os quais a andlise pode se estabelecer (incluindo as mani-
festagdes prosddicas e entonacionais), com excecdo de qualquer outro ele-
mento que nao fosse marcado. Ela exclui, em particular, as posi¢oes inde-
pendentes de lugares lineares e independentes do termo que os ocupa, ou
ainda, as categorias vazias sobre as quais se apdiam, ao contrario, as teorias
que postulam autonomia de um nivel sintatico de funcionamento'®. A te-
oria de Culioli se opde & concepgao segundo a qual a sintaxe e a gramatica
seriam o lugar de regularidades, e o léxico o das singularidades. Aqui, é o
léxico que constitui o fator de regulacio, visto que as construgdes introdu-
zem, ao contrario, um fator de instabilidade'”. A prépria concepgio de 1é-
xico se acha transformada: os itens lexicais devem se conceber ndo mais
como o material pré-constituido instaurado pela organizagdo sintdtica dos
enunciados, mas como lugar de uma variagao regrada. Portanto, a teoria
constitui, a0 mesmo tempo, uma abordagem especifica do papel das uni-
dades na construg¢do do valor referencial dos enunciados.

1" De Vogiié, S. (1991) e (1992b).
I Ver as variagdes do que Culioli chama de uma familia parafrdstica, em que a partir de um
(leterminado material lexical, constréi-se um conjunto nao fechado de estruturas sintaticas.
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3.2.2. Uma parte essencial dos trabalhos suscitados por este quadro te-
4rico concerne, de fato, & descrig@o sistematizada das unidades particula-
res de diversas linguas apreendidas atraves da variacdo das relagoes dessas
unidades com seu ambiente textual. Este trabalho que concerne a todos 0s
tipos de unidades (morfologicas, lexicais, conectores, etc.) se desenvolve,
20 mesmo tempo, sobre o plano da modalizacio e sobre o plano das inves-
tigagOes empiricas.

3.2.3. Uma primeira etapa da teoria postulava que cada unidade se en-
contra relacionada a uma operagao da qual é apreendida como indicador.
Restitufa-se uma invariancia de operagdo além das variacdes, tratando a
unidade como uma espécie de operador que tem elementos do co-texto
como operando. Era o dominio da aplicagdo da operagao que, entdo, se
supunha fornecer 0 dominio da variagdo da operagao. Percebia-se, dessa
maneira, uma forma de interagao entre a unidade e seu ambiente. As uni-

dades ndo sdo diretamente portadoras de sentido em si mesmas, contribu-
em de maneira especifica para construir sentido em um determinado am-
biente, uma vez que sua identidade ndo se caracteriza por um valor, mas,
sim, por um funcionamento. Essa abordagem jé indicava que 0 sentido das
unidades ndo é anterior a interagao com seu ambiente e constituia um pri-
meiro tipo de tratamento do fendomeno que se apreende como a polissemia,
segundo a qual toda unidade usual da lingua, qualquer que seja sua perten-
¢a categorial, aparecia compativel com valores disparatados e até mesmo
seguidamente contraditérios. Ela permitia postular uma forma de
invariancia que ndo se reduz a um tipo de denominador semantico co-

mum que se atingiria por uma maior ou menor abstragao estabelecida so-
bre a analogia e a metdfora. Ela fornecia, assim, um primeiro tipo de solu
¢do parao inevitavel torno das duas restrigdes antagdnicas que conduzen),
por um lado,a sobreinvestir semanticamente a palavra para nao errar nada
de sua especificidade e, por outro, 2 desobrigé-la para permitir de abarcar a
totalidade de seus empregos na abstracdo requerida pela pesquisa do qu¢
poderia constituir um tipo de esbogo disso.

Porém, esta abordagem engendra um paradoxo: se a Operagao propria
a cada unidade é invariante, € somente alcanga resultados varidveis em fun
¢do dos termos tomados como operandos, variacdo se encontra indefini
damente relacionada com O co-texto. Ora, acontece que todo elemento do
co-texto ¢ ele proprio deformavel e polissémico, suscetivel, por sua vez, it
adquirir varios valores.

E o motivo pelo qual, nos desenvolvimentos atuais da teoria, é conside
rada a idéia central de que a variagao & constitutiva da propria identidade
de uma unidade. A nogao de marcador de operagdo se encontra, assin,
ultrapassada, na medida em que a relagdo entre operador e operando ¢ ¢li
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A construcdo sintatica nao pode ser descrita em termos de
subcategorizagao, mas em termos de “repert6rio”. As construgdes dos itens
s30 excessivamente singulares ao item para poder estabelecer subcategorias,
no entanto, pode-se reagrupar diferentes itens a exemplo de uma constru-
¢do comum: o repertério de um item lexical é o conjunto das construgdes
que compartilha com outros itens: assim ver compartilha com deixar a cons-
trucdo infinitiva (com a inversao ou nao do sujeito: eu vejo | eu deixo Jodo
partir | partir Jodo), mas compartilha com crer a construgao completiva em
que (eu creio [ eu vejo que Jodo parte), etc. Tém-se, assim, redes de constru-
¢Ges, mas ver corresponde a um cruzamento especifico dessas categorias.

Na medida em que a construgdo de um item lexical ¢ um lugar de vari-
acdo (h4 varias construgdes possiveis para um mesmo item), na medida
em que esta construgao se interpreta como uma reconstrucdo do item em
questdo, é preciso deduzir dai que as construgdes sintdticas guardam uma
autonomia relativa em relacdo ao léxico (a escolha de um item lexical nao
determina inteiramente a construgao sintatica na qual vai entrar).

Chega-se, entao, a proposigao de que a sintaxe é parcialmente autonoma
em relacdo ao léxico, incluindo ai a questao menos aparente, isto €, no que
concerne as construcdes sintdticas dos itens lexicais.

Para concluir, citamos o resumo que Culioli (1995b) apresenta de um

aspecto dos fundamentos de sua orientacao:

“Para uma epistemologia do compartimentado, do estitico e do
linear, parece, a prova dos fendmenos, que é preciso substituir uma
epistemologia do interativo, do dinidmico e do ndo-linear, por uma
dialética complexa do rigido e do maledvel, em que se negam e s¢
denegam figuras do estavel e do instavel, através da plasticidade

regulada da linguagem”,
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