Palavras para fazer ouvir interrogagoes

Marlene Teixeira

RESUMO: This article examines the possibility of cooperation among the
Theory of Enunciation, the Psychoanalysis and the Ergology to the compre

hension of the complex relation between subjectivity and work activity. It conies
from the understanding that complex problems like this demand interdisci

plinary integration in order to be tackled. It proposes that the knowledges that
are here in dialogue can contribute with their specific concepts to enunciale
something new, in a movement that preserves its identity.
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balho; Uso de si; Norma; Renormalizacdo; Interdisciplinaridade.

1. DE QUE SE TRATA

Um texto é, para quem o produz, uma forma de se escutar. A experién
cia académica, vertiginosa, intensa, multifacetada, precisa dessa escuta, (ue
propicia o enfrentamento com interrogagdes instaladas no processo decons
trucio de um lugar de fala. Praticar a escrita é construir-se um 1oslo
(ABRAHAM, 2000, p. 16). Este artigo nada mais é do que uma pausa pari
pensar alto um percurso.

Desde meus primeiros movimentos como pesquisadora, ndo foi para o
estudo da lingua em si e por si que me voltei. Sempre me animou uma
vontade de intervencdo no multiforme e heteréclito. No entanto, nunca me
identifiquei com a idéia de invalidar a salutar idéia da autonomia da
lingiiistica, substituindo-a por uma intrometida heteronomia (JAKOBSON,
1970, p. 12-13).

A perspectiva enunciativa de estudo da linguagem, tal como proposta
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por Benveniste e Authier-Revuz, configurou-se, entdo, .como u.m fancon-
tro feliz. Em primeiro lugar, porque ndo acredita na d1cotom1a\1n,1gua /
fala. Os fendmenos estudados por essa perspectiva pertencem a lingua,
mas ndo se encerram nela; pertencem a fala —jd que s6 nela e por ela tém
existéncia — e questionam a existéncia de ambas, pois emanam das duas
(cf. FLORES, 2001). Em segundo lugar, porque sdo estgdos abertos ao
didlogo interdisciplinar, o que é bem visivel em Auth1er—Rev'uz, para
quem o campo da enunciagdo é marcado por uma heterogeneidade te-
orica, e possivel de ser visto em Benveniste, desde que se reconhega a
amplitude de suas idéias. O contato com esses auto/re.s fac.ultzi que o
lingiiista, sem deixar de ser lingtiista, reahze. uma prética c.1er1t1ﬁca de
investigacao do diverso, do complexo e do instdvel, e, assim, 'te'nha a
dizer nos dialogos inter/transdisciplinares sobre temas cruciais que
afetam o sujeito na atualidade. .
A geragdo de novos conhecimentos se déd de for.ma cafia vez mais
interdisciplinar em todo o mundo. Valdejao, em matéria publicada no Ca-
derno Guia da Pés-Graduacdo da Folha de Sao Paulo (2007, p. 3), 11u§tra
essa afirmacio referindo advogados que estudam 'economia, mater.né.tlcos
que invadem o campo das ciéncias agrarias e médicos que se especializam
em administra¢do. o
De diferentes areas do conhecimento chegam ecos de que hoje é tao
inevitdvel quanto frutifero o trabalho interdisciplinar (]ERUSA.LINSKY, 200~O,
p-9), especialmente, para o tratamento de temas que polan%am a atengao
de profissionais de varias especialidades. Parecg que a ~1re1aga.o do hoinem
com o trabalho é um desses temas que exigem a interagao e a Integragao de
vérias disciplinas para serem enfrentados. ' .

Em razio de minha identificagao com lingiistas estruturalistas, ciente
do zelo com que delimitaram as fronteiras de seu campo para algar a
lingiiistica ao status de ciéncia, surpreendo em mim uma necessidade re-
corrente de explicar — como em resposta ao Pai Fundador.— s?b que bases
se pode convocar a lingtiistica — ainda que seja a d.a enunciagao - a d.esdo»
brar seu trabalho junto a outras disciplinas em arriscados empregnfhmen»
tos, como, no meu caso, o de tentar compreender o sujeito e1?1
microssituacdes do cotidiano de determinada situagdo de tral.)a}ho, cor%S{»v
derando ser possivel, a partir da escuta do singular, gerar condigdes de visi:
bilidade para problematicas que agitam nosso tempo. )

O que o leitor vai encontrar, nestas paginas, sd0 1nFerro/g.a<;oes sobre 0
possivel didlogo entre a lingiiistica da enunciagdo, a Psmanahse e um con-
junto de estudos relativos a atividade de laboral, abrigados sob a denomi:
nacio de ergologia, para examinar o trabalho, ndo em seus aspectos
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econdémicos ou mercadoldgicos, mas em sua dimensdo humana'.

O percurso inicia pela apresentacio do problema que esses saberes sdo
chamados a olhar, o trabalho. A seguir, a perspectiva ergologica é apresen-
tada, aspectos das teorias de Benveniste e Authier-Revuz sdo revisitados,
bem como é situada a forma de interven¢do do instrumental psicanalitico
nesse conjunto teérico. Finalmente, considera¢Ges sio feitas sobre a natu-
reza da interlocucdo sugerida.

2.POR ONDE A TEMATICA DO TRABALHO CONVOCA

Em torno de 1995, no Brasil, a temética do trabalho, classicamente liga-
da aos conceitos de economia, propriedade e mercado, passa a ganhar
enfoque que considera sua dimensdo linguageira. O reconhecimento da
estreita relagdo entre atividade de linguagem e atividade de trabalho tem
atraido a atengdo de pesquisadores em lingiiistica aplicada, tanto daqueles
que se inscrevem no interacionismo simbélico de Goffman e na
sociolingiiistica interacional de Gumperz, como de estudiosos da
enuncia¢ao, particularmente, os que se orientam pelos estudos de Bakhtin
e/ou Maingueneau. Deve-se, principalmente, ao grupo Atelier? a criagdo
desse territério novo de pesquisa.

Dentre os intimeros aspectos focalizados pelos estudos que se ocupam
da relagdo linguagem/trabalho, a temadtica da subjetividade foi a que me
convocou, ndo sé pelo envolvimento que tenho com ela h4 j4 longo tempo,
mas porque o trabalho, entendido como atividade que tem por ator o indi-
viduo humano e por palco a realidade histérico-social, é uma das formas
de engate do sujeito no circuito social.

Além disso, as transformacdes pelas quais passa o trabalho, na atualidade,
aentrada em crise de suas formas tradicionais, seu enuviamento como siste-

! Essa sinergia teérica fundamenta o projeto de pesquisa que, neste momento, desenvolvo no
Programa de P6s-Graduagdo em Lingiiistica Aplicada da UNSINOS: “Os efeitos da singulari-
dade no trabalho: um estudo do uso de si na atividade do profissional de enfermagem”, desti-
nado a investigar, por meio de interlocuces entre profissionais de enfermagem, em trocas de
turno de trabalho no cotidiano de um hospital, os efeitos da emergéncia da subjetividade na
atividade laboral.

? Trata-se de grupo de pesquisa, coordenado pela profa. Dra. Maria Cecilia Pérez de Souza-e-
Silva, formado por pesquisadores de diferentes universidades (PUC-SP, UER], PUC-R], UFMG,
UNIRIO, UNISINOS, UCPel-RS, entre outras), interessados na relacdo linguagem e trabalho.
O grupo estd sedidado no Programa de P6s-Graduagio em Lingiiistica Aplicada e Estudos da
Linguagem (LAEL) da PUC-SP e mantém interlocucdo com estudiosos franceses dessa
temdtica, tais como J. Boutet, Y, Schwartz, D. Faita, Y. Clot, entre outros.
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ma de equivaléncia de valor nos sistemas distributivos das riquezas
(JERUSALINSKY, 2000, p- 10), a l6gica da competigao em busca do lucro,
a precarizagao do trabalho, a constituigdo da nogao de competéncia como
o estado de ndo conhecer o erro sao fatos que levantam instigantes ques-
tdes: Como o sujeito vive em sua singularidade esses efeitos? Que subjetivi-
dades o mundo do trabalho, tal como se configura hoje, organiza?

Nas pesquisas que até o momento realizei, o proposito foi construir e
aprimorar dispositivo teGrico-metodologico que, desde 0 campo nomea-
do como lingiiistica da enunciagao (cf. FLORES; TEIXEIRA, 2005), em di-
4logo com a psicanlise, possibilitasse contribuir para compreender 0s efei-
tos sobre a subjetividade da insercdo no mundo do trabalho, e, assim,
relancar a discussdo sobre questoes cruciais a respeito da condigao do su-
jeito no “aqui e agora” da experiéncia humana.

Nesses estudos’, o trabalho se coloca como um tema sobre o qual
trabalhadores falam por sugestao de pesquisadores. Ou seja: esta pre-
sente nos comentarios dos sujeitos das diferentes investigagoes, a partir
de entrevistas destinadas a suscitar falas sobre o trabalho que realizam.
Em suma, meu objeto tem sido discursos de trabalhadores sobre st
atividade profissional ou sobre o trabalho de forma geral. E preciso di
zer ainda que ndo fiz propriamente apelo a nenhum tedrico especifico
que tenha desenvolvido reflexdo sobre trabalho, talvez porque minhas
investigages estivessem mais preocupadas com as mudangas no mun
do do trabalho e seu impacto no sujeito trabalhador do que propria
mente com a atividade de trabalho.

O encontro com o que Shwartz (1992, 1997) chama de “ergologia” ins
tigou-me a uma alteragao de foco: do sujeito que fala sobre seu trabalho
para o sujeito que fala na propria atividade de trabalho. Essa mudangi
implica ter que integrar a0s pressupostos te6rico-metodoldgicos advindos
dalingiiistica da enunciagao e da psicanilise concepgoes de Schwartz sobi¢
o trabalho, formuladas no 4mbito da perspectiva ergologica.

Passo a apresentar, separadamente, os trés campos envolvidos na
interlocugdo proposta para depois situar os termos desse didlogo.

I

3 O primeiro (2000 a 2002) teve por objetivo mostrar queé posigdes subjetivas emergem 1
discurso quando a secretaria € solicitada a falar sobre sua atividade profissional (TELXEIRA|
DREYER; LINCK, 2003). A investigacdo seguinte (2002 a 2005) focalizou a relagdo entre i
experiéncia de primeiro emprego € a estruturagdo subjetiva de adolescentes que trabalhari
em restaurante fast-food (TEIXEIRA; CHAMORRO, 2005). O terceiro estudo (2005 a 2007)
destinou-se a investigar de que modo a experiéncia de trabalhar e estudar ¢ subjetivada ot
jovens universitarios (TEIXEIRA, 2006a).
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3.A ERGOLOGIA

. A Perspectiva ergologica resulta de uma tradicio de mais de 15 anos de
investigacdes coletivas sobre o objeto “trabalho’, realizadas pelo dispositi
vo APST (Analyse Pluridisciplinaire des Situations de Travail) Essepa ru:
pamento cooperativo iniciou suas atividades nos anos 80, na U;liversigade
c?e PrF)vence (Aix-Marseille I) na Franga, com o filésofo Yves Schwartz, o
lingiiista Daniel Faita e o soci6logo Bernard Vuillon. ,
A ob.ra L’homme producteur (SCHWARTZ; FAITA, 1985) traz um esbo-
SO das discussdes dessas primeiras sinergias intelectuais em torno do tema
trabalhp” realizadas na APST. Em 1998, foi criado o Departamento de
E.rgologla da Universidade de Provence para institucionalizar a experién-
cia do grupo, até entdo sediado no Departamento de Filosofia. :
' A ergologia analisa o trabalho ndo de forma genérica, mas como
atividade efetivamente realizada por sujeitos, apresentando ur,n modelo de

producdo de conhecimento que propde a arti a és po
e prop rticulacdo entre trés pélos (cf.

- 0 dos materiais gerados pelas diferentes disciplinas cientificas (pélo
dos conceitos); b

- 0 dos saberes e valores gerados pelas experiéncias dos trabalha-
dores na at'ividade (pdlo das forgas de convocagio e reconvocagio);
- 0 das exigéncias éticas e epistemoldgicas no que diz respeito z‘;
construgio de parceria, apojiada numa maneira de ver o outro como
semelhante (pdlo das exigéncias éticas e epistemoldgicas).

Es§e dispositivo foi criado a partir do reconhecimento dos limites do
Soncelto de comunidade cientifica ampliada, criado por Oddone (1981) na
4rea da psicologia do trabalho. Esse autor (apud SCHWARTZ, 2000, p. 39)
constata a distincia existente entre o patrimoénio ensinado e (; patri’nlljé)nio

zwo das 'iit1Y1dades de trabalho, atribuindo esse descompasso a dificuldade
o . .
s assalariados com o ensino universitdrio. Sua comunidade cientifica

ampllac?a destina-se a acolher os aportes dos trabalhadores no processo de
formagdo profissional.

No entendimento de Schwartz (2000), o problema desse conceito é que

ele 1r,r1}.)1icg a idéia de que o conhecimento das atividades pertenceria ao
dorr{znzo cientifico no sentido cldssico. Na acepgdo do fil6sofo, a atividade
recria saberes, valores, histérias particulares, que se tomam co’mo forgas de
conv'ocagdo dos saberes disciplinares e forgas de reconvocagdo testarido

avaliando os conhecimentos da ciéncia, colocando-os em con’fronto corr?
0s saberes da experiéncia (2000, p.43). O autor salienta, particularmente, a
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necessidade de se buscar trazer, para pensar a atividade de trabalho, esse
saber nao-disciplinar, ancorado nas historias e nas situacdes concretas do
sujeito trabalhador. Opoe, assim, o modo classico de fazer ciéncia, que ele
chama de pélo epistémico, ao pélo ergoldgico. Enquanto o polo epistémico,
em razio da necessidade de generalizagdo, neutraliza a dimens3o singular
na prética da ciéncia, o p6lo ergolégico leva em conta o hic et nunc singular
na atividade de trabalho, considerando a subjetividade como condigdo par-
cial de inteligibilidade da situagao e de sua histéria (SCHWARTZ, 2003).

Isso ndo significa que Schwartz desconsidere a dimensdo técnica. Para
ele, a experiéncia de trabalho ¢ profundamente marcada por conceitos, sa-
beres técnicos e organizacionais, indispensaveis para ampliar a reflexdo sobre
a propria atividade. O saber de natureza académica ajuda a libertar a expe-
riéncia de certas limitagdes.

Em suma, a ergologia ndo nega que 0s trabalhadores tém necessidade
de conhecer os saberes produzidos pelas diversas disciplinas, importantes
para valorizagao de seus saberes especificos e transformagao de sua situa-
¢do de trabalho. Por outro lado, entende que as disciplinas s6 podem s¢
desenvolver a partir das for¢as de convocagdo das questoes trazidas pelo
mundo do trabalho, muitas vezes desconhecidas pela comunidade cientifi-
ca e para as quais as ciéncias nao apresentam respostas.

O termo atividade é entendido, nas teorizagoes de Schwartz, como uma
dialética, entre duas dimensoes da atividade humana que estdo ligadas no
trabalho: o dizer e o fazer. O filsofo afirma que a relagdo entre essas duas
dimensdes é problemética, pois o dizer nio recobre o fazer (2003)*.

Estudiosos franceses tém, de fato, constatado em pesquisas a dificulda
de do trabalhador, tanto de “compreender” o que ¢ para fazer, quanto de
verbalizar o préprio trabalho. Schwartz (2003, p. 4) alerta que essa
constatacio pode dar margem a duas hip6teses falsas: (1) nao hd o que
dizer sobre o trabalho, porque ele ja foi demasiadamente dissecado, excessi
vamente simplificado e dividido; (2) faltam a0 trabalhador recursos de ex
pressdo suficientes para falar a respeito de seu trabalho ou para compreen
der o que é esperado dele.

Contrapondo-se a essas hipoteses, 0 filosofo aposta na eficacia das
praticas linguageiras como elemento essencial de regulagdo, re-regulagio,
recomposicdo permanente da atividade, que é simultaneamente indivi
dual e coletiva.

1 Vejo af um ponto que autoriza o didlogo da perspectiva ergologica com a lingtifstica da
enunciagio e com a psicanalise.
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) Schwartz (2003, p. 14-15) aponta algumas razdes para explicar a rela-
¢30 problemdtica entre linguagem e atividade:

1. Na atividade, entra em jogo uma entidade enigmatica, que ele chama de
corpo si, compreendendo-se ai a inteligéncia, o sistema nervoso, os regula-
mfantos, a histéria. Sendo assim, toda a atividade é ressingularizada, ou
seja, o sujeito renormaliza parcialmente as operagbes que recebe antecipa-
damente de outrem.

?. Na atividade de trabalho, assim como em nossa vida em geral, atua o
inconsciente de tipo psicanalitico, o que, de um lado, impossibilita acesso
pleno a linguagem e, de outro lado, produz resisténcias muito fortes a
verbalizagdo em dadas ocasides.

3. A verbaliza¢do do trabalho supde toda uma série de precaugdes, busca de
certezas, de garantias de ambos os lados. E sempre necessario criar novas
normas para gerir os buracos de normas. E essas novas normas terao nova-
mente buracos pela impossibilidade de dizer tudo o que é para fazer.

4. .Se ha sempre ressingularizacdo na atividade, o trabalho estd repleto de
microtransgressoes, até mesmo de verdadeiras transgressoes.

A ergologia, tal como idealizada por Schwartz, nao deve ser confundida
com a ergonomia. A ergonomia é uma disciplina criada para adaptar o
trabalho as pessoas. No inicio, atuava no sentido de propor mudangas em
relagdo aos aspectos organizacionais, tendo sua intervengdo limitada a ques-
tdao de mobilidrio e ‘layout’ (TELLES; ALVAREZ, 2004, p. 63). Posterior-
mente, 0 (}ebate entre os ergbnomos evolui, passando a centrar-se na
atilvidade. E nesse contexto que sdo propostos os conceitos de trabalho pres-
crito e r?al. Entende-se por trabalho prescrito um conjunto de condigdes e
exigéncias a partir das quais o trabalho deverd ser realizado e por trabalho
real, a dimensdo concreta de sua realizagdo.

Schwartz (1992) expande a compreensdo da atividade para além do par
prescrito/real, vendo-a como um debate entre normas antecedentes, apre-
sentadas ao trabalhador antes do trabalho ser realizado, e renormalizagdes,
processos de transformagdo das normas pela intervengao do sujeito no es-
pago laboral.

‘ Isso o leva a definir o trabalho como uma dramdtica do uso de si, uso de
si por si e uso de si pelo outro cuja negocia¢do, na atividade, é sempre proble-
Fnética (SCHWARTZ, 1992, 1997, 2003). O trabalho ¢ “uso de si”, porque
implica mobilizagdo de si por si préprio, na medida em que, no processo
de atividade, o sujeito mobiliza seu saber-fazer, seus valores, seus afetos,
enfim, sua singularidade. No entanto, como alerta Nouroudine (2004, p.
60), é preciso relativizar essa parte de autonomia, pois o trabalho é tam-
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bém “uso de si por outros’, entendendo-se “outros” como o conjunto de
procedimentos e ordens formulados sem a intervengao dos trabalhadores,
ou seja, o terreno de onde provém as normas antecedentes.

Colocar o foco no uso de si por si e pelo outro é chamar a atengao para
a organizagio viva do trabalho. E também reconhecer que a atividade de
trabalho implica tensio entre forgas reguladoras —as normas antecedentes
- e foras que advém das subjetividades ai instituidas. Em outras palavras,
a compreensdo da dramética de um processo ergoldgico envolve debate
renovado sobre normas antecedentes e tentativas de renormalizagio, re-
sultantes da interferéncia da singularidade na atividade de trabalho. A
ergologia olha para essa dramatica, no interior da qual toda atividade de
trabalho estd langada.

4.A ENUNCIAGCAO

Benveniste (1988, 1989) e Authier-Revuz (1982, 1995) apresentam, a meu
ver, uma concep¢io de linguagem capaz de fornecer elementos a ergologia
para compreender a dramdtica do uso de si na atividade de trabalho.

Neste item, retomo aspectos das teorias desses dois lingtiistas. Apesar
de essa retomada ser recorrente em minhas produgdes, considero-a neces-
saria, em razdo da densidade e complexidade do pensamento de ambos.
Voltar a eles implica sempre a possibilidade de chegar a novas significa-
¢Oes, desde que nos deixemos levar por um movimento antropofagico de
leitura, ndo preocupada em lhes ser “fiel” (serd mesmo possivel uma leitura
fiel?), mas dedicada a nao silenciar a inquietude de suas formulagoes.

O dialogo de Authier-Revuz com outros campos disciplinares é autori-
zado por ela prépria, quando convoca teorias exteriores a lingtiistica stricto
sensu — o dialogismo bakhtiniano e a psicandlise freudo-lacaniana - para
estudar a enuncia¢io (AUTHIER-REVUZ, 1982). No entanto, pode causar
estranheza que se queira encontrar num lingiiista como Benveniste essa
possibilidade.

E preciso esclarecer, entdo, que sigo uma interpretagao que encontra
na obra de Benveniste elementos indicativos de que ai estd contido um
sistema de pensamento sobre a linguagem com amplitude suficiente para
fundamentar a perspectiva de uma interdisciplinaridade (FLORES, 2004,
p. 217), que permite abordar ndo s6 as estruturas da lingua desde um
ponto de vista enunciativo, mas também questdes relativas ao sujeito,
que se coloca hoje como uma das preocupagdes fundamentais das ciénci-
as humanas (TEIXEIRA, 2004).

A extensdo que proponho da teoria de Benveniste para além da descri-
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¢do enunciativa de fatos de lingua parte da percepgdo sobre sua obra ex-
pressa por P. Ricouer, R. Barthes, C. Levy-Strauss, J. Lacan e, mais recente-
mente, D-R. Dufour, que assim pode ser sintetizada: sob a descri¢do minu-
ciosa e pormenorizada de aspectos morfolégicos e sintaticos, realizada por
Benveniste, estio colocadas questdes de interesse muito amplo sobre o ato
trivial pelo qual o sujeito coloca a lingua em funcionamento (TEIXEIRA,
2004). No campo da lingiifstica, essa possibilidade é reconhecida, por
Normand (1985), para quem as reflexdes do autor tém potencial teérico-
metodoldgico que ele proprio ndo teve a oportunidade de avaliar.

Particularmente, interessa-me a teoria da subjetividade na linguagem,
elaborada nos volumes I e II de Problemas de Lingtiistica Geral (1988, 1989),
em artigos reunidos sob o rétulo O homem na lingua.

“E na linguagem e pela linguagem que o homem se constitui como
sujeito; porque s6 a linguagem fundamenta na realidade, na sua realidade
que é a do ser, o conceito de ‘ego”, eis a célebre formulagao de Benveniste
(1988, p. 286) que ndo cessa de produzir sentidos. A lingua, como pura
virtualidade, transforma-se em discurso quando um “sujeito” dela se apro-
pria na enunciagdo, ato a partir do qual se d4 a semantizagao da lingua.

De que sujeito Benveniste estd falando? Qual sua configuragao
epistemol6gica? Esses sdo questionamentos levantados por Flores (2006),
para quem, em enuncia¢do, ndo se pode dizer com trangiiilidade que se faz
uma “andlise do sujeito”.

Na verdade, o termo sujeito encerra uma ambigiiidade, nem sempre
assinalada pelos estudos feitos no 4mbito da lingtiistica. Por esse termo,
tanto podemos nos referir & representa¢io do sujeito na linguagem através
de marcas delimitadas no enunciado, quanto ao sujeito propriamente dito,
tomado como uma entidade cuja compreensio diz respeito a aspectos filo-
s6ficos, antropoldgicos, psicanaliticos, e, portanto, transcendentes ao qua-
dro tedrico da lingiiistica.

Naio é de um sujeito, sede de sentimentos, pensamentos, saber, inten-
¢ao, nem de um sujeito do inconsciente que fala Benveniste. Na verdade,
nao ha teoria do sujeito em suas formulag¢des, no sentido em que hd teoria
do sujeito na filosofia e na psicandlise. Sua teoria da enuncia¢ao propde um
estudo das representacdes do sujeito na lingua e ndo do préprio sujeito
(FLORES; TEIXEIRA, 2005). Alids, a origem do sujeito ndo é objeto nem
de seu estudo nem de qualquer outro circunscrito no campo da ciéncia
lingtiistica, que ndo tem instrumentos suficientes para abordar esse con-
ceito (FLORES; TEIXEIRA, 2005, p. 107).

Se quisermos, como lingiiistas, desenvolver reflexao sobre o sujeito, €
preciso — como indica Authier-Revuz (1982, 1995) — convocar uma teoria
nao-lingiiistica. A autora singulariza-se no campo da enunciagao
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exatamente por explicitar os termos pelos quais a lingtiistica pode se rela-
cionar com outros saberes, como serd discutido mais adiante.

A teoria de Benveniste, por sua vez, ainda que ndo proponha uma teo-
ria do sujeito, ndo desautoriza o movimento em direcdo ao didlogo com
exterioridades teéricas. Pode-se dizer que a linguagem é a possibilidade da
“subjetividade”, na medida em que é por ela que o sujeito, no sentido filo-
s6fico, antropolégico ou psicanalitico, se constitui como sujeito de seu enun-
ciado, apresentado pela instancia de enunciagdo do seu indicador eu. O
préprio autor d4 margem a essa interpretacao na afirmag3o abaixo, que
bem demonstra a abertura a interlocugio com outros saberes, no que diz
respeito a subjetividade.

Ora, essa “subjetividade”, quer a apresentemos em fenomenologia ot
em psicologia, como quisermos, [grifo meu] nio ¢ mais que a emer-
géncia no ser de uma propriedade fundamental da linguagem: [{
“ego” que diz ego (1988, p. 286). [grifo do autor]

Seria de perguntar o que me leva a fazer entrar em didlogos
interdisciplinares a teoria de Benveniste, tendo em vista que, em Authier
Revuz, esse movimento soa bem mais natural. Meu empenho em assim
proceder deve-se ao fato de encontrar nesse autor uma descrigdo sistemati
ca do singular dispositivo intralingiiistico pelo qual a lingua € posta em
ato: o sistema de pronomes, que tem se revelado bastante produtiva quan
do se trata de analisar a reversibilidade entre eu e tu no discurso, bem como
a co-construg¢do da ndo-pessoa.

Para Benveniste (1989), o ato individual da lingua introduz aquele
que fala em sua fala. O locutor, valendo-se da categoria de pessoa (eu-tu),
se declara como sujeito de seu discurso e, a0 mesmo tempo, implanta o
outro diante de si, qualquer que seja o grau de presenga que ele atribua
esse outro (1989, p. 84). '

Na cena enunciativa, os papéis de eu e de tu sdo reversiveis
(BENVENISTE, 1988). Além disso, eu e fu sao signos vazios, nao-referenciais
com relacdo i realidade: eles estdo a disposi¢ao de todo o mundo e basla
que alguém fale para que essas conchas vazias se tornem cheias (DUFOUR,
2000). A referéncia do eu s6 vale por um tempo de discurso dado. Passado
esse limite, minha voz ndo é mais garantida. Quando o outro diz ex, n@o s¢
trata mais de mim. Ao contrario do que se possa pensar, 130 sao meramen
te informagGes que trocamos nesse vai-e-vem entre eu € fu. O que esta e
jogo na comunicagdo intersubjetiva ¢ uma troca de posi¢do entre dois pro
tagonistas. Ocupar a posi¢ao eu no discurso é reconhecer-se um direito no

espago simbdlico, é assegurar-se da propria existéncia.
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Parece-me importante observar, nas praticas linguageiras em atividade
de trabalho, como se d4 a ocupagdo da casa vazia pelos trabalhadores que
se escolhe observar, pois acredito, a partir dai, encontrar meios para com-
preender o que Schwartz chama de dramadtica do uso de si por si e pelo outro
nas situagdes em estudo. A andlise da diade eu-tu coloca-se, entdo, como
um recurso metodoldgico de grande relevancia para a observa¢ido da mo-
vimentagdo subjetiva no espaco profissional.

Mas a contribuicdo de Benveniste ndo se encerra ai. Ao afirmar que na
enunciagdo, a lingua se acha empregada para a expressdo de uma certa re-
lagdo com o mundo (1989, p. 84), o autor inclui a referéncia como parte
integrante do ato. enunciativo. Desdobramentos dessa formulagao, reali-
zados em pesquisa recentemente concluida®, mostraram que, como ob-
serva Lichtenberg (2001, p. 166), colocar a lingua em funcionamento sig-
nifica atribuir referéncia, e as escolhas feitas pelo locutor ao assumir a
lingua para falar do mundo, extraidas do 1éxico comum, sao indicativas
de subjetividade. Em outras palavias, a ndo-pessoa (ele}, Gite se encontra
fora da alocucdo. é indice de subietividade ao ser proferida peio sujeitc
do discurso que, ao dizer sobre “ele” igualmente diz de si. O estudo da
nido-pessoa, na perspectiva de Benveniste, contribui para indicar como
os trabalhadores constroem o “terceiro” em seu discurso, ou seja, os refe-
rentes proprios ao exercicio de sua fungao.

Por outro lado, o modo como Authier-Revuz (1982, 1995) sustenta a
problemética da heterogeneidade e das ndo-coincidéncias possibilita ana-
lisar a seqiiencialidade lingiiistica constituida-atravessada pelo discurso
outro,lugar heterogéneo de rupturas. A anélise dos aspectos morfossintaticos
e lexicais é associada, em sua teoria, ao estudo dos fen6menos enunciativos,
tomando-se a enuncia¢do como espago de negociagdo entre a
heterogeneidade mostrada e a constitutiva.

Sua abordagem pode servir de guia para que se busque um procedi-
mento que permita analisar as irrupgdes, na cadeia da fala, de um sentido
que se constroéi como efeito na tensdo entre o dizer no aqui e agora e o que
foi formulado antes, em outro lugar.

Authier-Revuz filia-se ao pensamento de Benveniste, considerando-o
como o autor que permite transitar, com Saussure, da lingua a enunciagao.
Sua filiacdo a ele é nitida, especialmente no que diz respeito ao reconheci-
mento de que certas formas da lingua sdo indicadoras de subjetividade.
Conforme j4 assinalado, a visdo da autora apresenta uma particularidade

5 Trata-se da pesquisa Entre o estudo e o emprego: impasses de uma posicio enunciativa (cf.
TEIXEIRA, 2006a).
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que a distingue dos demais lingiistas da enunciagdo: ela considera inade-
quado que a lingiistica que se ocupa do ato de tomada da palavra ndo
explicite sua relagdo com a exterioridade.

Em seu entender, passar da consideragao da lingua - concebida como
fechada sobre si mesma, 2 maneira das correntes imanentistas - a conside-
racdo do discurso, é abandonar um dominio homogéneo, onde a descrigao ¢
da ordem do “UM’, por um campo duplamente marcado pelo “NAO-UM™,
pela heterogeneidade tedrica que o atravessa (1998, p. 166). Em vista disso,
Authier-Revuz argamenta a favor da necessidade de explicitagdo de uma
exterioridade teérica para a lingtiistica que se ocupa dos fatos enunciativos
e discursivos, relegados pelos formalistas.

Essa explicitagdo é proposta, pela primeira vez, em artigo do ano de
19827, quando a autora enuncia duas maneiras pelas quais se apresenta a
alteridade no discurso, definindo a heterogeneidade mostrada e a
heterogeneidade constitutiva. As formas que chama de heterogeneidade
mostrada sdo lingiiisticamente descritiveis - discurso direto, discurso
indireto, aspas, glosas, etc. - e contestam a homogeneidade do discurso,
inscrevendo o outro na linearidade. Ja a heterogeneidade constitutiva, nao
marcada em superficie, é um principio que fundamenta a propria natureza
da linguagem (cf. TEIXEIRA, 2000).

Para propor o que chama de heterogeneidade constitutiva do sujeito ¢
de seu discurso, Authier-Revuz (1982) busca apoio em duas abordagens
nao-lingiiisticas da heterogeneidade constitutiva: 0 dialogismo bakhtiniano
e a psicandlise freudo-lacaniana, em razao do questionamento radical quc
cla af encontra — ainda que sob bases diferentes — da imagem de locutol
como fonte consciente de um sentido que ele traduz numa lingua, tomad
como instrumento de comunicagao (cf. TEIXEIRA, 2001).

O principio do dialogismo ¢ tomado pela autora em duas diferentcs
concepgdes: a do didlogo entre interlocutores e a do didlogo entre discu
sos. O didlogo entre interlocutores nao se reduz ao didlogo face a face, pois 0
que Bakhtin propde ¢ uma teoria da dialogizagdo interna do discurso. ()
didlogo entre discursos diz respeito ao atravessamento do discurso por uni
variedade de outros discursos.

Na psicandlise, Authier-Revuz encontra uma concepgdo de sujeilo ¢
truturalmente clivado pelo inconsciente, que lhe permite entender a reli

6 A autora se refere aqui a dupla heterogeneidade que afeta o campo da enunciagao: de i
Jado, a dos fatos lingiiisticos observados; de outro, a das escolhas tedricas acionadas piii i
descrigdo desses fatos.

7 Publicado em portugués em Authier-Revuz (2004).
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¢ao ent.re a heterogeneidade mostrada e heterogeneidade constitutiva ndo
como linear, como se a primeira espelhasse a segunda. As formas marcadas
no fio do discurso representam, no entender da autora, uma negociacdo obri-
gatdria do sujeito falante com a heterogeneidade que o constitui e que ele
tem necessidade de desconhecer. Essa negociacdo assume a forma de uma
denegagdio, no sentido freudiano, ou seja, o sujeito falante abre em seu dis-
CuIso espaco para a heterogeneidade e, a0 mesmo tempo, nega qualquer
articulagao entre si mesmo e o que exprime.

E, entdo, pelo que falta a lingtiistica, mas sem querer suturar essa falta
que Authier-Revuz define o campo de sua interlocugdo com outras éreas.)
Desse modo, constréi uma possibilidade fecunda de didlogo interdisciplinar,
ainda ndo devidamente avaliada em sua amplitude, sem perda da identida-’
de do objeto tedrico préprio a lingiiistica (cf. TEIXEIRA, 2006b).

Sem se perder ou se diluir, mantendo-se em seu terreno, parece-
me que a lingiiistica deve levar em conta, efetivamente, esses pon-
tos de vista exteriores e os deslocamentos que eles operam no seu
préprio campo (1982, p. 100). [grifo meu]

Volto a referir essa possibilidade de interlocu¢do teérica apds a apre-
senta¢do do terceiro campo chamado ao didlogo em torno do sujeito em
atividade de trabalho.

Resta ainda dizer que encontro, na andlise enunciativa proposta por
Authier-Revuz, elementos para indicar de que modo se manifesta a singu-
laridade na atividade de trabalho, na negociacio entre as forcas de repeti-
;é'o e de expressividade, assim como permite investigar que saberes sdo
criados pelas renormalizagdes feitas nas normas antecedentes a respeito do
fazer da categoria profissional que for alvo de observagio e de que modo
esses saberes auxiliam a enfrentar desafios inerentes a execu¢ao de suas

tarefas. Parece, entdo, apta a dialogar com a perspectiva pela qual Schwartz
olha para a atividade de trabalho.

5.A PSICANALISE

O chamamento da psicandlise para uma interlocu¢do como esta esbar-
fa em alguns problemas, dois dos quais se colocam no 4mbito da prépria
pS}canélise. O primeiro diz respeito a imagem instituida no espaco acadé-
mico de que a psicandlise surge e se mantém como uma promessa de funda-

qdo individual da palavra do sujeito (CALLIGARIS, 1997, p. 193), sendo,

portanto, surda ao social. O segundo pode ser traduzido na interrogagao
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levantada por Birman (1994, p. 13): Qual a consisténcia epistemoldgica da
teoria em psicandlise sem 0 correlato da experiéncia clinica?

O terceiro impasse que s€ coloca por esse chamamento reflete-se
diretamente no ambito da interdisciplinaridade: O que significa trazer a
psicandlise como exterioridade tedrica? Qual seu lugar na trama teodrica
proposta para o estudo da atividade de trabalho?

Inicio pela discussao dos dois primeiros aspectos &,
para a interlocucdo tedrica aqui esbogada,

depois, examino as

implicagdes, dc chamamento

feito a psicandlise.

A relacdo da psicandlise co
peito, hd uma divisao entre 08
quanto psicanalise, mesmo —1t

m o social é bastante controversa. A esse res-
que a autorizam a pensar € interferir — en-
os conflitos do mundo contemporaneo ¢ 0s

que acham que la esté radicalmente separada da realidade social e politi-
ca, em fungdo de uma suposta “peutralidade” do discurso do inconsciente e,
correlativamente, da prdtica psicanalitica (CHNAIDERMAN, 2005).

T desnecessario dizer que a psicandlise vista sob esse segundo prisma
nada tem a fazer numa interlocucdo destinada a dialogar com 0 mundo do
trabalho. Sem entrar no mérito dessa disputa, ¢ natural que me detenha a
examinar 0s impasses encontrados pelos que entendem que a dimensao
social da condi¢do humana nao é estranha a psicandlise.

Recentemente a expressao sintoma social vem sendo usada para nome-
urso dominante de uma sociedade, em uma
dada época, mesmo que de formanao articulada como tal. Discussoes ven
sendo propostas para por & prova essa nogdo. Em texto destinado a apre
sentar obra que retine trabalhos sobre o tema® , Fleig (1997) dizque a psica
ndlise se constitu, desde Freud, numa prdtica discursiva, visando escutar conio
em cada um, singularmente, fala o sintoma social.

Raggio® (1998) problematiza essa denominagdo, argume
considerar a existéncia de sintomas sociais implica reconhecer que hd ou
tro tipo de sintomas, 0$ sintomas individuais. Dicotomizar desse modo ¢
colocar o social como elemento alheio ao que se costuma chamar d¢
Assim concebido, 0 social tem seu alcance limitado i

efeitos sobre uma matéria previamente geracl
a é acreditar na existéncia de uma interioridade

ar o que se inscreve no disc

ntando qu¢

psiquismo individual.
influenciar ou produzir
Trabalhar com essa idéi

e —

& O livro resulta da Jornada Psicandlise e Sintoma Social, realizada em maio de 1994 14

UNISINOS/RS.
9 Psicanalista social e
Montevideo, Uruguai.

professor da drea de Psicologia Social na Universidade da Republici il
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psiquica e de um jori :
imosactadid aexterioridade social, 0 que significa reeditar acisao indi
el e, CClombatlda tanto por Freud quanto por Lacan'®
sao de 1 )
adjetivacdo do Psiquifc{c?gglo (-1?198’ p- 319) é que o social'' ndo é uma
, uma influéncia exteri
i L ? erior, ma 1
qual estd constituido o inconsciente'r. O autor de’ t . mat@flﬂldm“m(? do
mensio social co nsct . staca que considerar a di-
e wrodindo don mo co}x:stnutwa da materialidade do inconsciente requer
m co i i
precisymantet s nan ecimento especifico, razao pela qual a psicandlise
E it e e atitude (cile rever suas ferramentas de trabalho. Nesse
> anocdo de familia t .
; o omada como al
pels palean 17 ! o algo dado e natur
ment}; tad lise ehamda a familia patriarcal e monogériica num mo 6'11
esc : Vi
sua fungdo na s(:c1 _;Ceaf a’;o ?5 s coniigtes istbricas de pro,dugilo romo
tedade de classes e, mai j '
- . S . a [
pitalista (ibid., p. 322).2 , mais especifcamente, na sociedade ca-
Em direca
0 seme i
e desiin()S g éhagte, Birman (2001) levanta instigante discussao
interpretativos d 0 desejo na atualidade, sugerindo que os instrumentos
P iy e que dlspoem os psicanalistas ficam bem aquém da agu
e l;)sd acontecimentos no mundo perturbado e conturbad p
os (ibi o em
- :jP~ 15b) Emdseu entender, é urgente repensar os funda
a subjetividade, consid ]
locad ; , considerando-se os novos de
OOS o aqzilz e agora da experiéncia histérica os desafios co-
sicanali : .
civiliz;ggl‘f COslta pagte de uma releitura da obra de Freud Mal-estar da
A p,ar olcan 0 a problemdtica da subjetividade como ponto de
" a 1 1
(i——— ele, 0 que instigava Freud em suas indagac¢oes ndo era tan
iai i 4 A
. Su.eilzsuperavel entre os pélos da pulsdo e da civilizagdo, mas o
5 e
da sub)'etividajde namOder.nO' O propésito de Birman ¢ pensar a Co’ndi§50
L ceitos o temas d atualidade, a partir de uma revisdo critica de alguns
b o bt 0 Campo psicanalitico que, em seu entender, funcio
A ,
ulo crucial para a escuta das novas formas de manifestacdo

19 Freud, em s ado Vi i nsio
5 eus cha i iti
- . m S esc‘n"fos polmcos, é uma implica(;ao necessaria a compree;
d( e seu obje ’0 de es udO) do sujeito psiquico, percebido em sua dimensio social e politsica
I\AAI.HE.U,S 2002, p.27). Lacan, com a tese o inconsci 4 1 imina a f:
— P ; ( o ) nsciente € 0 social, elimina a falsa dicotomia

lR 2 ooi
aggio alerta para o f:
at C AT
s pl o de que a psicanalise — por limita¢oes propri i
a clara concep¢ao do que é o social proprias a sua especificidade

# . ~ £
4 O estatuto dessa Pala\/la coloca-se como uma nterr 0gagao crucial aos que se propoelll alazer

:
dialogar a psicanali
g andlise e 0 ¢ :
iy ampo social. No entanto, dada sua ab _—
nfrentado neste artigo. ) a abrangéncia, esse desafio nao

| € lem e a 99 t ma realidade
al rar, a €ss respeito, afirm
1 V : \ .) . a¢ao de Lacan (1 8) o inconsciente é u i

A respei crise a modade aico ien (2000).
'” P to da crise da fa li d
| IREUI), S. Malai ] o m ,rna, indico a leitura do ensaio de Juli
alaise dans la civilisation (1930) Paris: Presses Universitaires dé Fran)ce 1971

D > ’ ) > > P
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do sofrimento psiquico na cena contemporanena.’®

O autor considera que a cultura do narcisis

espetdculo', tipicas do que se tem chamado de pés-modernidade, promo-
e a dimensdo alteritaria da exis-

vem novas formas de subjetivagao, em qu
téncia fica obscurecida, pela exigéncia do gozo imediato e pela orientagao
para a produgao do espetacular, resultante de performances voltadas 20
engrandecimento do eu.

Ainda nessa linha de raciocinio, Costa (2000) chama a atengao para as

novas manifestacoes do sintoma na atualidade: no lugar de histerias, fobias

ou obsessdes, temos sindromes de pénico, fobias sociais, depressoes
distimicas, distirbios na imagem corporal (bulimia, anorexia, exercicios
fisicos compulsivos), diversas adi¢des (drogas, sexo, consumo), diversas
modalidades de atos anti-sociais (bandos de adolescentes e adultos jovens,
voltados 2 depredagao do ambiente fisico urbano ou as agressoes contra

mo e a sociedade do

grupos semelhantes).

O desconforto provocado por esses enigmas clinicos leva o autor a dis-
cutir os instrumentos interpretativos da psicanélise!”. Considera que as

teorias, nesse campo, devem ser vistas como passageiras, provisérias, cria-
do da prdtica analitica. Desse modo, é preci-

das com vistas a operacionalizag
s0, constantemente, testar sua eficicia para que elas nao venham a se cons-

tituir como entraves a escuta de novas formas de subjetividade que a cena
contemporanea engendra. Costa entende ser ingénuo pensar na existéncia
de um psiquismo sem cultura (ibid, p. 10): Nao nascetmos ‘sendo’; somos 0
que nos tornamos, e, salvo excegdo, nos tornamos o que a cultura permite que

venhamos a nos tornar.

Lingtista que sou,
deva ou ndo fazer em relagao a seu
cussdes por encontrar nelas um ent

nhdo me cabe entrar no mérito do que a psicanilise
{nstrumental tedrico. Trouxe essas dis-
endimento de subjetividade com o qual

-

15 O autor critica a prética psicanalitica por ter reduzido o corpo ao registro bioldgico ¢
reenviado o afeto aos registros da natureza e da animalidade. Em seu entendimento, essi
exclusoes custaram caro 2 psicandlise, ja que a conduziram ao afastamento quase total da
sinalizagdo das mogdes € dos efeitos pulsionais no psiquismo, induzindo com isso a uni
técnica clinica inscrita no limite da racionalizagdo.

16 Birman (2001, p. 23) trazas nogdes de cultura do narcisismo de Lasch e sociedade do espetdculo
de Debord como instrumentos te6ricos agudos para que se realize a leitura das novas formas
de subjetivagdo na atualidade. Essas nogdes encontram-se €m LASCH, C. The culture o
narcissism. New York, Waner Barner Books, 1979 e DEBORD, G. La société der spetade. Pariy,
Gallimard, 1992. As duas nogdes apontam paraa configuragdo estetizante assumida pela sul)

jetividade hoje e para o esvaziamento das trocas inter-humanas.

17 Na visio do autor, duas categorias devem ser repensadas: o peso dadoa idéia de paie o peat

dado a idéia de recalque.

246 Organon, Porto Alegre, n 40/41,janeiro-dezembro, 2006, p. 231241

Palavras para fazer ouvir interrogactes

€ possi i a i
Bi};mailvel Copirar nba l1;11‘terlocuqao aqui proposta. Tanto Raggio, quanto
e Costa trabalham com o p
: ressuposto de que, em cada é
prman : que, em cada época da
o , ? s.(zlaai1 apresenta um modo caracteristico de construir subjetivi
, entendendo por subjetividade a si i —
lad e a sintese singular que cad
dades . ' que cada um cons-
i r;)tnfogme for se desenvolvendo e vivenciando experiéncias na cultura
e . . . :
. i) de prosseguir, um esclarecimento precisa ser feito. Reconhecer
asu i ‘
que & )etl\fldade pqde ser afetada pelo social ndo significa considerar
?e néolncolns'aente esteja mudando, o que seria um absurdo. O inconscien-
= dev}? ui. As novas modalidades de sofrimento que cada etapa da his
ria i a i -
i a 'umamdade engendra estdo articuladas no que hé de estrutural
éo i .
b smtomit1 em si que muda, mas seus modos de expressdo. E impor-
i glrue ets~ses ois planos nao sejam confundidos. Alids, é essa confusio
que o r(lia 30 pouco claro o que se estd querendo analisar em pesquisas
que, desde 0 campo dos estudos da linguagem, querem dizer sobre o sujei
to inserido no contexto social'®. -
Explic i
i an;l)i (21 mellzor: ll)fopor um estudo destinado a compreender, através
se de material lingtistico obti 1 oes si
ido em interlocugoes s
andl ituadas, como
variaga a i : 1
memi oda conﬁguraqa.o social pode afetar a subjetividade é empreendi-
“Saber”qui me parece vidvel. O que nao tem sentido é querer chegar a um
¢ P 5 5 i .
gl u0 tr.e a esséncia do sujeito, a partir de andlises met6dicas de mate-
. gilistico que ndo provém do inconsciente, realizadas longe do en
Y -
gfeito dc?mco edo te,n.qpo que escande as sessoes. O sujeito, entendido como
. e nzlgl;agem, ¢ inapreensivel no nivel do enunciado, podendo quando
muito ser deduzido. Ele “a 7
j parece” somente comio efeito a ser i
2du ser interpretado:
pela descontinuidade do enunci 1 :
ciado, seja por homofoni 5gi
. a, absurdo 16gico ou
,{()ofr 1:155;15_,1 ;lé(;i falhos ou outro efeito - as formas de modalizagdo autoiimica
cf. -REVUZ, 1982)
) , por exemplo - que ndo é qual
i ; ek D qualquer, mas tro-
pego e 'utzlzzagao da lingua a disposicdo do falante, desafiando sua
expressividade (SOUZA, 1999, p. 16).
Ain a icanali i
- intetrerloiuqzjo com a psicanalise aqui proposta ndo visa a nenhum tipo
pretacdo conteudistica i
, que, sem consideracao da relaci
3 ! . elacdo
.ufinsferenaal, queira encontrar em categorias da lingua a verdade doiu—
jeito (cf. TEIXEIRA, 2006a).
| ——— :
m.e.tso ;ag significa que se tenha que abrir mao de operar com a nogio de
; 2 ;
.u)a e?n 0 1n§onsc1ent§. Quem se dedica ao estudo da relagdo sujeito/lin-
feo gd ; prelc.lsa assumir uma posi¢ao clara sobre a no¢do de sujeito, pois o
~ 3 ’
r das explicagdes relativas aos fatos da lingua, nas abordagens que levam

I Refiro-me aqui 3 igili j
qui a ambigiiidade, jd assinalada, qu
L j4 eperceboe i ingtii
(ue levam em conta a categoria sujeito. A o emrabalhoseltos porfingtistes
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em conta a enunciacdo e o discurso, tem relagao com o estatuto que 0
lingiiista confere ao sujeito, conceito que, como ja dito, tem que ser busca-
do em outros campos.

Authier-Revuz (1998, p. 16-17) situa uma “fratura” nos estudos
lingiiisticos em relagdo a essa questdo que passa entrf 0 sujeit’o;origerr.l,
concebido de acordo com a psicologia e suas variantes neuronais” ou soci-
ais, e o efeito-sujeito, concebido pela psicandlise como estruturalmente
clivado pelo inconsciente. A primeira concepgao é atribuid'a por ela as ver-
tentes pragmatico-comunicacionais, que, explicita ou imphata'mente, fun-
damentam suas abordagens na idéia de um sujeito fonte intencional de sen-
tido que exprime numa lingua instrumento de comunicagao. . ’

A autora coloca-se no segundo grupo, ou seja, recorre a psicandlise para
definir o sujeito. Afirma que seu encontro com esse campo do saber, .descﬂie
0 qual passou alevar em conta o fato do sujeito do inconsqente nateorizagao
sobre a linguagem, produziu um deslocamento definitivo em seu campo
de trabalho: de uma lingiiistica interna ao sisterna até a zona em que, inevi-
tavelmente, o sisterma encontra seus exteriores (2001, p. 92). E desse desloca-
mento que se trata a Seguir.

6. ATANDO PROVISORIAMENTE OS NOS

Birman (2003) escreve sobre o rico processo de interpelagdo reciproca
entre psicandlise e filosofia que fertilizou ambas as disciplinas. Sem desco-
nhecer essa reciprocidade, seu foco estd mais dirigido as questoes col’o’ca.—
das para o discurso filoséfico pela psicandlise. A reﬂe?(éo que ele faz é util
para tornar claraa natureza dessa intervengao no ambito do que estou pro-
pondo. '

A incidéncia da psicanalise no discurso filosofico 1nte.r1.)elou—o numad
tradigdo tedrica muito especial, centrada na concepcao de sujeito (BIRMAN,
2003, p. 8). A filosofia do sujeito, que se constitui com Descartes, sempre
inscrito no campo da consciéncia e no registro do eu, foi colocad.a em ques-
tao pela hipétese do inconsciente formulada por Freud. Ess§ Ahlp.otese im-
plica o descentramento do sujeito, 0 que traz como consequencia o com:
prometimento de qualquer idedrio de positividade. De ‘fato, a psicandlise
assume o lugar de interrogante em relagéo a toda tentativa de fechamento
do sentido.

Uma concepgdo enunciativa da linguagem que inclua o olhar ’d;l
psicanélise ndo poderd produzir descricoes totalizantes dos fatos d/e l.1n
gua e de discurso, pois nao se funda no decifram(?nto §1e um codigo
lingiifstico a priori, mas visa as marcas particulares, evidenciadas no enun
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ciado, da negociagao do sujeito com a heterogeneidade que o constitui
(AUTHIER-REVUZ, 1982).

Normand (2001), falando sobre a relagdo entre lingiiistica e psicanali-
se, diz que ligar-se aquilo que um sujeito manifesta de sua singularidade
em sua fala, tomar a palavra no que sé interessa como media¢do na busca
de um real, é a escolha da psicandlise. A escolha da lingiiistica é tentar tor-
nar visiveis os mecanismos comuns, passagens impostas do sentido para
todo sujeito quando fala. A lingiiistica sé precisa entender que a palavra
vacila, que ela engana a gramdtica ou escorrega no léxico; que a lingua, em
seu uso mais ordindrio, nas trivialidades de seus sintagmas congelados e
nos desvios da sintaxe, oferece todo tipo de passagem ao inconsciente.

Acredito que tomar o sujeito como transcendendo os limites do eu e da
consciéncia, polarizado entre o si mesmo e o outro, talvez possa auxiliar a
entender o aspecto, destacado por Schwartz, de que o dizer nao recobre o
fazer. A linguagem, a partir da considera¢ao do inconsciente, ndo pode mais
ser dita como referindo o mundo. Entre as palavras e as coisas, existe uma
intermedia¢do importante: um sujeito capaz de desejo e ndo-simetrizdvel,
para usar uma expressao de Milner (1987). A intervengao desse olhar no
dispositivo ergolégico podera trazer novas luzes a compreensao do que
acontece quando o sujeito estd em atividade de trabalho.

A relagao de complexidade, e mesmo de enigma, entre a linguagem e a
atividade, na acep¢ao da ergologia, que torna natural sua interlocu¢do com
a psicanélise, torna igualmente vidvel sua relagdo com teorias da enunciacdo
cujo objeto é o ato, sempre singular, de tomada da lingua pelo sujeito.

Encontro também convergéncias entre a forma de produ¢do de conhe-
cimento sobre o trabalho proposta por Schwartz e a forma de produgdo de
conhecimento sobre a linguagem proposta pela lingiiistica da enunciacao.
A ergologia leva em conta a presenca do sujeito na atividade; a lingiiistica
da enunciagdo considera a presenga da subjetividade na linguagem. Ambas
as perspectivas reconhecem que hé regularidades — no campo do trabalho,
assim como no campo da linguagem -, mas olhar sé para elas ¢ neutralizar
o0 objeto a conhecer. Ao reconhecimento das regras é necessario incorporar
a presenca do homem na atividade de trabalho / no ato de linguagem.

Inspirando-me na proposta de Authier-Revuz, tenho defendido que
diferentes campos tedricos, ao se encontrarem, nao estariam explicando
uns aos outros, mas produzindo questoes e compartilhando entre si suas
préprias interrogacdes. Como bem coloca Leite (1994, p.16), trata-se de
pensar na afetagio de um discurso por outro, configurando o avango tedrico
de um campo em fungdo de sua exposicdo ao saber do outro.

Na interlocugio que proponho, diferentes olhares — a ergologia, a
lingiiistica da enunciagao e a psicandlise — sao convocados para o estudo do
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mesmo problema: o sujeito na atividade de trabalho,.cada um deles cont1;i1—
buindo com seus conceitos especificos para enunciar algo de\ novo e e
inédito, sem perderem-se a si préprios, nem se deixarem ficar 2 mercé uns
dos outros. E, sobretudo, sem querer promover uma completude desde sem-
pre perdida (TEIXEIRA, 2006b). . ;
Para finalizar, gostaria de assinalar que ao pesql.nsad.or que envere a
por esses caminhos cabe exercer uma espécie de vig'zlrincza epzstemologzca
(cf. MATHEUS, 2002, p- 32-33), sustentada em posy;io de resPeuo }?elos
conhecimentos especializados produzidos nos dominios em que incursiona.
E preciso precaugao para fazer dialogar os saberes. E sempre perigoso ar-
rancar conceitos da esfera em que nasceram € se desenvol've.zram (MATHEUS,
2002). No entanto, 0s grandes impasses vividos pelo sujeito hoje colocama
necessidade de arriscar. /
Dado os limites proprios da escrita, a meta prevista nunca € alcangafla.
Quando se escreve, apenas se distribuem sementes. Espero que o destino

das que aqui lancei seja gerar novas interrogagoes.
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