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Resumo

O objetivo principal deste artigo é criar uma conexdao de
natureza tedrico-conceitual entre as teorias da comunicagdao
que se baseiam no modelo interacional e algumas teorias
contemporaneas do discurso, a fim de adensar a visdo de
contexto tdo cara a abordagem interacional. Partindo da
sociabilidade, tal como a define Georg Simmel, buscamos
rediscutir como os conceitos de cultura e de poder perpassam a
composicdo da vida social com suas ordens discursivas.
Encontramos no conceito de definicdo de situagdo de William
Thomas e sua inser¢dao das disputas de poder nas dinamicas
micro-interacionais a passagem para o campo do discurso.
Considerando, a um sé tempo, a interagdo comunicacional e as
linhas de forga dos discursos, construimos o aporte para pensar
como as praticas culturais configuram a sociabilidade
contemporanea.

Palavras-chave
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1 Introdugao

Neste artigo buscamos repensar o conceito de sociabilidade, a partir do percurso
metodoldgico explicitado a seguir. O primeiro passo foi retomar o conceito supracitado
frente ao pensamento de Georg Simmel (1983, 1986, 1998), especialmente no que concerne
a sua relacdo com as definicdes de cultura e de poder, o que diz respeito as marcas das

linhas de forca e aos campos institucionais por vezes diluidos ou pouco enfatizados nos
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estudos da comunicag¢do, que se amparam num modelo interacional calcado na pragmatica
da experiéncia e na observagao micro da situagdo comunicacional. Os conceitos de cultura e
de poder sdo sublinhadamente importantes nas teorias do discurso, considerando, por
exemplo, as reflexdes de Bakhtin (1979), Foucault (1999a), Laclau e Mouffe (2004) sobre
embates no plano discursivo como modos de configurar o vinculo social e, portanto, as
interacoes relativas a linguagem. Para construir a conexdo entre o pensamento de Simmel e
as teorias do discurso mencionadas, revisitamos alguns expoentes da vertente interacional e
encontramos no conceito de definicdo de situacdo de William Thomas (2002) os
fundamentos de uma discussdo de poder para delinear uma critica em duas diferentes
dimensdes. A primeira, de que a interacdo, por meio de seu poder de mutua afetacio, seja
sempre pensada de forma positiva ao atribuir, como pressuposto, poder ao agenciamento
dos sujeitos concretos nela envolvidos. Ao considerar o modelo da interagdo, a énfase recai
sobre a constituicdo da relagdo social e o papel ativo dos sujeitos na sua construcao, ja que
as relacdes sociais estdo em permanente atualizacdo/modalizacdo. A segunda dimensao de
nossa critica enfatiza a necessidade de sublinhar o papel do conflito e da disputa de poder
na producao de sentidos e, de modo especial, nos processos de mudanga. Vale lembrar que o
papel formalizador dos simbolos nos processos de interacdo tem feito deles uma trincheira
estratégica nas lutas politicas contemporaneas, especialmente ao que diz respeitos as
minorias e aos grupos marginalizados frente aos espacos de visibilidade e a participagao
civica e publica.

Dito de outra maneira, o fundamento de nossa critica dirige-se aos meios de
comunicagdo a partir mesmo de sua relagdo com o contexto social, no sentido da producao e
da reproducao de estruturas sociais perversas/injustas com os custos subjetivos que lhe sdo
caudatdrios. Ao compreender a sociabilidade como forma, enfatizamos o papel do simbélico
nas trocas comunicacionais e as disputas de poder situacionalmente implicadas, pensando
nos efeitos “tragicos” disso (tanto no sentido ordindrio quanto no sentido simmeliano da
palavra). Nosso intuito é apontar para o risco de um relacional (midia-sociedade) mecanico,
desencarnado das interacdes vivas - ja que o modelo socioldgico do interacionismo presta-
se originalmente a explicacdo das interagdes face a face - e ao modo como cultura e
estruturas de poder perpassam as interagdes. Para aplica-los a interacdo mediada - pela
televisdo, pelo jornal, pelo cinema, pelo radio, pela internet - ou flagra-los no contexto da
midiatizagdo, é preciso observar o que os individuos fazem com os produtos da midia,

by

voltando de algum modo a interacdo face a face e aos espagos mais livres de
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manifestacdo/constituicdo das subjetividades, pois a andlise de produtos de midia por si
parece ser insuficiente. Como enfatizam Gastaldo e Braga (2013), ao analisarem o conceito
de defini¢io de situacio,

[..] normalmente, ao se aplicar essa no¢io a fendmenos midiaticos,
considera-se somente a defini¢do da situagdo proposta pelo discurso dos
meios, sendo esta definicdo vista como expressdo da ideologia ou da
hegemonia de grupos de cujos interesses os meios sdo porta-vozes.
(GASTALDO; BRAGA, 2013, p. 37).

Muito importante, nesse sentido, para adensar essa critica e desloca-la de uma visido
mecanica de manipulacio, é a contribuicido oferecida pelas teorias do discurso, tanto no
sentido de observar os vestigios da sociabilidade, quanto no entendimento de como cultura
e poder perpassam as interagdes em diversos planos e dimensdes, incluindo o corpo dos
sujeitos envolvidos.

Assim, pareceu-nos importante voltar ao conceito de sociabilidade. Simmel (1983) é
influéncia importantissima na constituicio do pensamento coletivo conhecido como Escola
de Chicago, ber¢co do modelo interacional. A sociabilidade parece ser a forma sociolégica
preferida de Simmel, pois ela significa a prépria invencdo livre do social, ndo estando
localizada nas zonas institucionais mais duras ou cristalizadas. Nela, os investimentos
subjetivos sdo imensos, pois nada estd normatizado de antemdo. Ao mesmo tempo,
especialmente na contemporaneidade, na sociedade em rede, na era da informacio, a
sociabilidade deixa rastros, configura-se em discursos difusos e dispersos, mas também
inscritos textual e performaticamente, em grande quantidade e com grande rapidez. Tais
rastros ou vestigios tanto podem ser lidos como sinais de outras formas de sociagdo
cristalizadas que atuam nas escolhas dos individuos, quanto apontar para a criagdo de novas
formas abrindo terreno para fazer falar valores de nosso tempo. Parece-nos fundamental, no
sentido de buscar a sofisticacdo do modelo e sua ampliagio explicativa, rediscutir como os
conceitos-chave de cultura e de poder perpassam a composi¢cdo do social, especialmente
naquilo que alguns autores chamam de discurso. Em tais conceitos residem as duas grandes
criticas ao interacionismo: uma visdo da cultura como aquele “todo complexo e relacional”
que incide sobre as interacdes que sao, por sua vez, sua atualizacdo quase sempre imperfeita
- ecos da alegoria da Caverna de Platdo ficam entdo evidentes -, e a falta de discussao sobre
as assimetrias de recursos envolvidas nas trocas simbdlicas (leia-se: comunicacionais) bem

como uma apreciacdo que exalta de antemao uma positividade transformadora da interagao.
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A motivacdo para a escrita desse artigo veio de uma indagac¢do de Franca (2008), ao
apresentar sua inovadora contribuicdo aos estudos no campo da comunicacdo no Brasil, que
consistiu na tomada da perspectiva do interacionismo simbdlico como modelo explicativo
do processo comunicacional. A indagacdo diz respeito a necessidade de construir uma visdo
de movimento implicada na prépria perspectiva interacional quando transposta a analise da
comunicacdo mediada. Tal desafio, de carater eminentemente tedrico-metodolégico - como
capturar isso que é essencialmente o “momento de costura, de construcdo, de transi¢cdo”
(FRANCA, 2008, p. 90) - acionou uma série de questionamentos que incitaram o que

apresentamos aqui como uma reflexdo preliminar.

2 Sociabilidade, comunicac¢ao, cultura e poder

Sobre o conceito de sociabilidade, ha trés pontos que gostariamos de revisitar a partir
de Simmel (1983): 1) sua insercdo no campo da sociologia das formas; 2) sua relagdo com o
que o autor chama de sociag¢do; 3) o conceito e a tragédia da cultura. Dentro de um quadro
mais amplo do pensamento de Simmel, a sociabilidade é uma forma. Para pensar o escopo e
os limites da ideia de que os sujeitos sdo sempre ativos na construcdo da vida em comum,
um dos pontos mais inovadores no pensamento do soci6logo diz respeito ao modo como ele
concebe a no¢do de sociedade, evitando vé-la como uma totalidade estanque para enxerga-la
como um processo, como alguma coisa que estd em continuo fazer-se. Os seres humanos
estdo marcados pelo fato de viver em agdo reciproca uns com os outros. Assim, segundo
Simmel (1986), aprendemos a compreender os fendmenos histéricos pelas a¢des reciprocas
e conjuntas dos individuos, pela soma e sublimacdo de incontaveis contribuicdes
individuais, pela encarnacdo das energias sociais em entidades que estido acima do
individuo.

A sociedade é, entdo, o conjunto de agdes reciprocas que variam em grau de
intensidade de acordo com o contetido ou matéria da sociagdo. A forma é algo que torna um
conteudo social socializavel. Para esse autor, “A sociedade s6 é possivel pela existéncia de
formas de sociac¢do, verdadeiro a priori légico de sua existéncia” (SIMMEL, 1983, p. 22). Vale
dizer que as formas funcionam como tipos ideais obtidos “[..] pela exageracao de certas
caracteristicas dos dados reais”. (SIMMEL, 1983, p. 22).

Sociagdo - vergesellschaftung - é, para ele, “[...] o processo permanente do vir-a-ser da

vida social, processo sempre in fieri, que esta acontecendo sem que se possa dizer que ja
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aconteceu”. (SIMMEL, 1983, p. 31). Significa dizer que “Nao ha propriamente sociedade feita,
mas antes o fazer-se sociedade”. (SIMMEL, 1983, p. 31). A sociagdo como processo social
basico, que denota o dinamismo constitutivo da vida social, ndo se confunde nem com a
socializacdo nem com a associa¢do, uma vez que da conta ndo de conteddos, mas da “forma
(realizada de incontdveis maneiras diferentes) pela qual os individuos se agrupam em
unidades que satisfacam seus interesses”. (SIMMEL, 1983, p. 166). Para evitar equivocos e
incompreensdes, é importante enfatizar que, para Simmel (1983), a no¢do de interesse nao
estd relacionada ao calculo utilitirio e ao egoismo individualista, caracteristicos da
modernidade ocidental. Interesse, impulso, propoésito, inclinacdo, estado psiquico,
movimento, sdo “as matérias com as quais a vida é preenchida” (SIMMEL, 1983, p. 166), no
entanto, em si mesmos, ndo sdo sociais. Afinal, tal como ele diz, s6 ha sociacdo quando
individuos isolados entre si passam a se relacionar a partir de “[...] formas especificas de ser
com e para um outro - formas que estdo agrupadas sob o conceito geral de interacio”.
(SIMMEL, 1983, p. 166).

Outra indicacao de preocupacdo em dar conta da complexidade, que nos interessa de
sua sociologia formal, instaura-se na ideia de Simmel (1986) de que a realidade ndo pode
ser apreendida de uma sé vez. Por exemplo, uma relagdo de poder entre um individuo
poderoso e outros mais fracos é um processo psiquico, mas o que nos interessa do ponto de
vista sociologico é como se sucedem nesses casos os diversos estagios de superioridade e
subordinagdo, até que ponto a superioridade em alguns sentidos é compativel com a
igualdade em outros, em que medida o predominio aniquila a igualdade e também se a unido
e a possibilidade de cooperacdo sdo maiores em estagios anteriores ou posteriores desta
evolucdo. Observar tais situacoes exige olhar para as relagdes microscopicas, algo que vem
se evidenciando como necessario no cendrio de complexidade dos fenémenos sociais
contemporaneos.

Cabe destacar que o emprego do conceito de cultura merece um cuidadoso
esclarecimento de seu sentido ou, pelo menos, atengdo ao seu carater polissémico. A cultura
é um processo de mediacdo entre criacdes objetivas da espécie e a vida interior do
individuo. O patrimonio material e espiritual da humanidade tanto quanto os
conhecimentos e refinamentos manifestados pelo individuo ndo bastam para defini-la. O
conceito remete antes ao esforco de formacao pelo qual o individuo modifica a si mesmo no
sentido de uma condi¢do mais elevada, mas ao mesmo tempo, a necessidade de que essa

forma seja feita por meio de certos bens que pertencem a sua exterioridade. O conceito de
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cultura estaria imbricado em meio a esse dualismo entre espirito e forma, no qual o espirito
se converte em formas que se autonomizam e que, no entanto, o sujeito deve abarcar em si
mesmo para que realize a prépria ideia de cultura. O processo da cultura estaria inscrito na
dialética de sujeito e objeto, que marcam polos opostos e insoldveis. Por essa razdo, as
pontes de que fala Simmel (1986) seriam provisdrias e inconclusas, relacbes que se
estabelecem entre sujeito e objeto. O processo de cultura é a fusdo momentanea,
subjetivacdo do que é objeto, objetivacdo do que é sujeito; a cultura é concebida por Simmel
como o ponto de cruzamento de sujeito e objeto, sintese linica entre espirito subjetivo e
espirito objetivo - sintese que ndo é acabada, passiva e univoca. Na medida em que os dois
polos se encontram, o sujeito incorpora o objeto e torna-se, assim, um sujeito mais rico, no
sentido de que sua subjetividade é enriquecida.

O fendmeno mais geral e caracteristico da modernidade ocidental, o qual pde a nu
toda a sua especificidade ambigua e tensional é, para o soci6logo, a separacdo entre as
culturas subjetiva e objetiva. E essa cisdo que d4 contetido ao conceito de tragédia da cultura
moderna. A tragédia da cultura instaura-se para Simmel (1998), com a autonomizacido das
objetivagdes humanas, ou seja, das produgdes culturais em sentido amplo, as quais, embora
produzidas por seres humanos para servi-los, assumem a partir da sua objetivagdo uma
l6gica independente da intenc¢do original que as constitui. O conceito de tragédia remonta ao
sentido classico grego que, em lugar de indicar um destino triste, aponta para o fato peculiar
de que as forcas destruidoras mobilizadas contra um ser foram produzidas pelas tendéncias
mais profundas desse mesmo ser. Mas a forca de seu método formal estd justamente na
possibilidade de girar o objeto e vé-lo de distintas perspectivas, além de levar em
consideracdo o poder dos contelddos na consagracio/revisio das formas. Mais uma vez a
importdncia e a atualidade da visdo simmeliana da sociedade moderna é a andlise dos
fatores estruturais que constituiram a tragédia da cultura moderna, relacionando-os aos

fatos mais cotidianos vividos subjetiva e objetivamente.

3 A sociabilidade como trama do discurso: poder e cultura na busca de
uma revisao critica da abordagem interacional

A sociabilidade coloca, portanto, mais do que qualquer outra forma de sociagdo, o
desafio de flagrar o instante de transicao e de costura do social, como nos chama atencado
Franca (2008). Sua abertura e liberdade frente as formas cristalizadas fazem falar

comportamentos e pensamentos mais espontdneos que, por isso mesmo, podem nos
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conduzir a “casa de maquinas” da producdo da vida coletiva. Além disso, indicam também
como os sujeitos envolvidos na interacdo buscam assentar posi¢cdes de poder na definicdo
do que estd acontecendo, colocando seus recursos simbdlicos e as marcas de outros
processos de sociacdo em evidéncia. Na trilha da heranca simmeliana, no pensamento de
filésofos e pesquisadores da Escola de Chicago, encontramos no conceito de definicdo de
situagdo de William Thomas (2002) um importante elo de passagem da interacdo ao
discurso.

Vale lembrar que a orientacdo metodolégica da Escola de Chicago primou pela analise
de situagdes sociais em nivel micro, momentos localizados, ao invés de buscar grandes
estruturas como explicacdo da realidade social. De fato, segundo a leitura social pragmatista,
ndo ha uma separacgdo nitida entre estrutura e acao social: a sociedade se faz nas relacdes
entre individuos. Relagdes que sdo, segundo a perspectiva de G. H. Mead, principalmente
simbolicas. A comunicacdo aparece, entdo, como elemento central da vida em sociedade,
instancia que consubstancia o individual e o coletivo. “Para Mead, como para todos os
pragmatistas, é em uma intersubjetividade pratica (primado da acdo e da comunidade de
comunicacdo) que sdo fundadas a objetividade e a subjetividade, a individualidade e a
sociabilidade”. (QUERE, 1991, p. 15).

O terreno intersubjetivo é crucialmente o da interacdo comunicativa, como sustentou
a corrente teorica iniciada por Mead, mais tarde chamada de Interacionismo Simbdlico por
Herbert Blumer. A perspectiva interacional, fundadora do modelo praxiol4gico, ndo concebe
a comunicacdo em termos polarizados e lineares (emissor-receptor), como em outras
abordagens da comunicacdo, nomeadas por Louis Quéré (1991) de concepgdo
epistemoldgica ou esquema representacionista da comunicacido. Naquela, os participantes
do processo comunicativo sdo agentes que se mutuo-estimulam continuamente por meio de
gestos simbolicos, gerando desdobramentos praticos que devem ser observados em
situacdo. A comunica¢do ndo tem um caminho definido, mas reverbera sobre si mesma. No
seu curso, ideias sdo continuamente criadas e modificadas. Os sujeitos engajados tém
consciéncia de si mesmos e consciéncia dos outros parceiros de interagido, sobre a qual
incide o universo da cultura, o “terceiro simbolizante” (FRANCA; GUIMARAES, 2004, p. 3). A
cultura apresenta-se nesse modelo como um horizonte de expectativas sobre como se
portar junto ao outro no interior de determinadas circunstancias, sobre as quais ha
possiveis rea¢des dos individuos diante de uma variedade de gestos simbdlicos. Trata-se de

um padrio de reconhecimento ja experimentado pelos sujeitos e atualizado no momento do
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encontro. A cultura, portanto, aparece como um substrato exterior de onde individuos
buscam elementos para o agir. Tal como enfatizamos ao apresentar a visdo de Simmel
(1986) e conforme discutiremos a partir das teorias do discurso, enxergamos o processo da
cultura perpassando as interacdes pelo lado de dentro, a partir mesmo dos corpos e
subjetividades em jogo.

Ha que se relevar ainda que a comunicacdo requer também uma negociacdo - que
pode ser menos ou mais conflituosa -, sobre a natureza da relacdo estabelecida, para que os
participantes orientem suas ag¢des. Thomas (2002), um dos intelectuais da Escola de
Chicago, trabalhou a ideia de defini¢ao de situacdo como fundamental tanto na agdo humana
localizada, quanto na constru¢cdo de uma moralidade de base cultural.

Preliminarmente a qualquer ato comportamental autodeterminado, ha sempre o
estagio de exame e deliberagdo, o qual podemos chamar de definicdo de
situacdo. De fato, ndo apenas atos concretos dependem da definigdo de
situacdo, mas gradualmente toda uma politica de vida e de personalidade
prépria do individuo segue uma série dessas definicbes (THOMAS, 2002, p.
108, grifo do autor, tradug&o nossa)".

Mas, é importante enfatizar que ndo se trata de uma escolha individual processada

exclusivamente em ambito psiquico. Conforme defendem Gastaldo e Braga (2013),

[...] existem diferentes maneiras de se definir uma mesma situacio, e elas
estdo permeadas por relagées de poder - quem tem o poder de definir
mais legitimamente o que estd acontecendo ou, numa dimensdo mais
individual ainda, o que alguém ou alguma coisa é. (GASTALDO; BRAGA,
2013, p. 37).

H4, portanto, disputa entre a legitimidade representada por um sujeito ou grupo.

O conceito de definicdo de situagdo assinala uma questio de poder que gostariamos de
sublinhar. E importante lembrar, mais uma vez, que se trata de que o contexto da agao,
enquanto situacdo comunicacional, é sempre negociado, muitas vezes em franca disputa, a
partir da qual os sujeitos se posicionam, formando hierarquias mais ou menos rigidas. O
modelo praxiologico prescreve olhar detidamente para a dimensdo contextual dos
fendmenos: as agdes simbolicas estdo sempre inseridas num quadro relacional, num tipo
convencional de conversacdo. O contexto indica quais praticas os agentes devem efetuar uns
em relagdo aos outros, tornando coerente uma cadeia de sentidos e um vocabulario de

motivos (QUERE, 1991, p. 79).

' Do original: “Preliminary to any self-determined act of behavior there is always a stage of examination and deliberation
which we may call the definition of the situation. And actually not only concrete acts are dependent on the definition of the
situation, but gradually a whole life policy and the personality of the individual himself follow from a series of such
definitions”.
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De outro lado, o paradigma representacionista conta basicamente com as categorias
subjacentes de emissor, receptor, mensagem, canal e ruido para a andlise dos processos
comunicativos. Por vezes, essas categorias se desdobram em outras, também lineares, como
as ideias de feedback, audiéncia e efeitos da comunicacdo. Tal aparato tedérico pode
desencadear leituras verticalizadas no que diz respeito as forcas de poder inseridas nas
interacdes comunicativas: ora o emissor subjuga o receptor através de sua mensagem
altamente ideoldgica, ora o receptor determina o conteido das emissdes por meio de
necessidades homogéneas. As formas de resisténcia e contrapoder sdo muitas vezes
relegadas ao estatuto de ruido, uma vez que perturbariam o caminho previamente
intencionado da mensagem. J4 o modelo praxiolégico proporciona um esquema de
sondagem relacional, em que os sujeitos estdo reciprocamente posicionados no interior de
quadros dindmicos de sentidos. Desse ponto de vista, o poder estd em movimento nas
disputas pela definicio de situacdo e do lugar de fala de cada participante. As mensagens s6
existem encarnadas em gestos simbodlicos e, assim, fazem-se mesmo no encontro
comunicativo. Ndo ha ruido, mas diversos e heterogéneos elementos que constituem o
processo.

Ao interpretarem o conceito de definicdo de situacdo, Gastaldo e Braga (2013),
enfatizam a questdo do poder salientando que ela implica um processo social no qual as
assimetrias de legitimidade e de forca aparecem nas situagdes cotidianas. Nisso os meios de
comunicacdo tém papel crucial ao apresentarem visdes dominantes que qualificam,
desqualificam ou simplesmente silenciam as visdes de grupos marginalizados num jogo
ideoldgico.

E preciso relevar que as teorias mais contemporaneas - especialmente aquelas ligadas
a noc¢ao de discurso -, que revisitam conceitos como os de ideologia e hegemonia, também
ndo prescindem de uma visada interacional. A hegemonia, desde Gramsci (1978), é um
complexo de media¢des do qual resulta o “tecido hegemonico”, este criado e recriado em um
processo constante de renovacao, em cada momento historico, com base nos antagonismos
sociais, uma “vontade coletiva” que, através da ideologia, passa a ser o cimento organico de
um bloco historico. Podemos nos adiantar e dizer que ao longo desse processo de
articulacdes em busca da hegemonia, de tentativas de dar uma coeréncia especifica ao real,
determinados elementos podem passar e outros se fixar, superando os ja existentes ou
mesclando-se a eles. No mundo contemporaneo, o tipo de pensamento estruturado por

Gramsci (1978) reveste-se de atualidade na medida em que: a) permite desvincular os
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sujeitos politicos de uma visdo estritamente econémica dos grupos (classes), abrindo o
espaco para pensa-los como vontades coletivas complexas; b) ndo estabelece uma relacdo de
equivaléncia exata entre os elementos ideolédgicos articulados pelo grupo hegeménico a uma
classe, sendo por sua origem comum.

Contra uma perspectiva que exalta de antemao uma positividade transformadora da
interacdo por sua capacidade de afetacdo e exigéncia de reciprocidade, agregariamos um
vetor de poder, ressaltando também que tal processo engendra disputas de sentido, ao
colocar em cena varios enquadramentos de uma mesma questido e mobilizar recursos que
antecedem o proprio debate midiatico e que nele buscam fortalecer-se. Assim, para além de
prever a producio de uma nova ordem a partir da interacdo, é preciso acentuar os
antagonismos que estruturalmente perpassam as interagdes — ndo como um determinante
delas, mas como algo que estd em jogo e no jogo, como algo que esta dentro dos sujeitos que
as compoem - e que estabelecem, a partir do desordenamento inerente a experiéncia do
mundo e dos outros, formas possiveis de lé-lo e, consequentemente, de vivé-lo. Nesse
sentido, a interacdo contém as e esta contido nas tramas da producio e da reprodugio do
real - tanto o real das estruturas simbolicas e de poder quanto o da subjetividade.

Ao situar os simbolos no campo social, hd modos de interpretacdo em disputa de
sentido. Laclau e Mouffe (2004) descrevem a disputa hegemonica como uma disputa num
campo discursivo, mais amplo que os limites da classe - conceito um tanto rigido na
teorizacdo marxista classica e mesmo ainda no pensamento de Gramsci (1978) que os
inspira. A disputa pressupde uma rearticulagio hegemonica permanente, devendo ser
pensada no mundo contemporaneo ao nivel das superficies discursivas. A hegemonia é uma
construcido de linguagem na qual suas ambiguidades sdo admitidas como fator explicativo.
Sob a visdo desconstrutivista de Derrida (19912 apud LACLAU; MOUFFE, 2004), os autores
veem o signo tanto como traco daquilo que ele substitui (rastro) quanto como traco daquilo
que ele nao é (diferenga). Decorre disso a ambiguidade discursiva, consistindo a luta
hegemonica em tentar consagrar certas interpretagées como validas - o centro que detém o
fluxo das diferengas ou pontos nodais -, bem como em fornecer uma aparente unidade
aquilo que em si mesmo é diverso. Assim sendo, o ponto de observacdo da realidade social
escolhido por eles localiza-se no campo da articulacido, devendo renunciar a sociedade como

totalidade fundante de seus processos parciais.

2 DERRIDA, Jacques. Margens da Filosofia. Campinas: Papirus, 1991.
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0 discurso (singular no sentido conceitual, mas sempre plural na realidade empirica)
seria a tentativa de dominar o campo da discursividade, de deter o fluxo das diferencas, de
construir um centro - um ponto nodal -, fornecendo ao real uma aparente unidade. O ponto
nodal é, precisamente, o significado que se torna privilegiado numa articulacao discursiva,
que consegue se estabelecer como hegemonico, fixando-se em uma cadeia: na medida em
que nenhum contetido especifico estd predeterminado a preencher o vazio estrutural, é o
conflito entre varios conteddos tentando desempenhar esse papel de preenchimento que vai
tornar visivel a contingéncia da estrutura.

Na medida em que se refere aos objetos somente acessiveis por meio de recursos
comunicativos, ndo poderia deixar de aludir aos principios constitutivos do “discurso”,
desde que na compreensdo desse elemento haja um esfor¢co em ultrapassar o nivel das
caracteristicas, formas e estruturas linguisticas, para entrar no campo da ideologia. E
exatamente a tentativa de consenso, que se da no contexto da pluralidade e dos conflitos
entre 0s grupos sociais, que constitui a pratica articulatéria de que falam Laclau e Mouffe
(2004), a disputa hegemonica. Mas reconhecer que o sentido e as praticas articulatérias sao
posicionais e contingentes, ndo eliminando o pressuposto — como fazem entender os autores
- de que essas novas posi¢des ndo se ddo num vacuo, mas sim sobre uma teia de outras
representacoes e significados ja existentes. Ao conflito e a busca do consenso, portanto,
seguem-se a objetivacdo e a ancoragem (num processo dindmico e conflitivo) do novo sobre
0 “estabelecido”. Nao é a pobreza de significados, mas, ao contrario, a polissemia que
desarticula uma estrutura discursiva. Assim, as duas condi¢des para uma articulacdo
hegemonica sdo: a presenca de forcas antagobnicas e a instabilidade das fronteiras que as
separam.

Na tentativa de pensar a relacdo entre sociabilidade e discurso, é preciso lembrar
também algo que Bakhtin (1979), enfatizando o papel da linguagem, nos aponta: os grupos
sociais se configuram e se reconfiguram na maior parte das vezes por oposicdo e/ou
contraste com outros grupos.3 Opondo-se a uma visdo subjetivista da linguagem, o autor
defende que os enunciados ndo sdo a expressdo da consciéncia individual do enunciador,
mas tém natureza social, compondo-se como elos de uma cadeia dialégica. Dessa forma,

Bakhtin (1979) ressalta o carater social dos discursos, que estdo ligados as ideologias dos

3 Simmel (1983) também é um defensor dessa ideia ao apresentar o conflito como forma de socia¢ao. Inspirado nele, Weber
(1986) também apresenta o conflito como um dos tipos de ag¢do social. Num contexto etnografico, Elias e Scotson (2000)
mostram o papel da fofoca na constituicdo da oposicdo externa e autoimagem interna de dois bairros periféricos numa
cidade industrial inglesa, reforcando com um caso empirico a relagdo entre sociabilidade, conflito e linguagem que nos
interessa sublinhar.
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grupos sociais aos quais seus enunciadores estdo relacionados. Essa perspectiva permite-
nos pensar nos discursos como falas sociais que nos remetem a pontos de vista
compartilhados pelos integrantes dos grupos que os acionam em contraste com outros:
“Cada época e cada grupo social tém seu repertério de formas de discurso na comunicacdo
socio-ideoldgica. A cada grupo de formas pertencentes ao mesmo género, isto é, a cada
forma de discurso social, corresponde um grupo de temas”. (BAKHTIN, 1979, p. 29)*.

Como os diversos discursos fazem uso de uma linguagem comum, cada palavra
apresenta-se, para Bakhtin (1979), “[..] como uma arena em miniatura onde se entrecruzam
e lutam os valores sociais de orientagdo contraditoria”. (BAKHTIN, 1979, p. 52). Sua reflexdo
nos aponta como os vinculos sociais se ddao, muitas vezes, a partir do conflito, e ndo do
mutuo entendimento ou da mutua cooperacdo. A natureza dos vinculos entre burguesia e
proletariado, na luta de classes na qual Bakhtin (1979) se inspira para desenvolver sua obra,
é agonistica e de disputa de sentidos. J& apontamos anteriormente como, na
contemporaneidade, o conceito de classe é demasiadamente enrijecido para dar conta de
nosso complexo tecido social, em que eclodem, em um ritmo sem precedentes, conflitos
discursivos ligados a diversas questoes, tais como religido, género, raca, orientacao sexual,
etnia, local de nascimento, entre muitos outros. Nesse contexto, muitos vinculos de natureza
também conflituosa, mas com cores distintas daqueles apontados por Bakhtin (1979) em
relacdo a luta de classes, se instauram.

Tal como Laclau e Mouffe (2004), Bakhtin (1979) assinala a importancia dos usos que
se faz da linguagem nas interagdes sociais: “O signo e a situacdo social em que se insere
estdo indissoluvelmente ligados”. (BAKHTIN, 1979, p. 48). Para Bakhtin, as mudangas que
ocorrem na sociedade sao acompanhadas por mudancas na linguagem.

Nessa direcdo, para finalizar nossa critica, ndo podemos prescindir também da
contribuicdo de Michel Foucault (1999a, 1999b, 1999c, 2001), cuja envergadura ultrapassa
as pretensdes de alcance que buscamos. Dela, gostariamos de relevar os conceitos de
dispositivo e biopoder. Foucault (1999c) desenvolve seu conceito de dispositivo auxiliado
pela figura do pandptico, criada pelo fil6sofo e jurista inglés Jeremy Bentham. Para Foucault,
um dispositivo é, assim como o panoptico, aquilo que gera disposicdes nos sujeitos numa
dada situacdo. Disposicdo que pode ser tanto pensada espacialmente quanto em relagdo as

condicdes de poder que caracterizam o tipo de relacido que se estabelece entre eles.

4 “Admitamos chamar a realidade que da lugar a formacio de um signo de tema do signo”. (BAKHTIN, 1979, p. 31).
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by

Tais dispositivos estdo ligados a producdo e circulacdo de discursos, como o
dispositivo da confissdo (FOUCAULT, 1999b): ao longo da “histéria da sexualidade” sempre
houve diversas aparelhagens voltadas para a producdo de discursos sobre o sexo, ligadas,
por exemplo, a religido, a psicandlise, ao direito e a medicina. Nesses dispositivos, padres,
psicanalistas, médicos, juristas ou seus correlatos se encontram em posicao de aconselhar
suas contrapartes a respeito da atividade sexual que elas desenvolvem, indicando o que é
certo ou errado a seu respeito e, dessa forma, exercendo um controle sobre tal atividade.
Assim, esses dispositivos criam, cada um em sua época e em seu contexto especificos, um
monopolio em torno da definicdo de verdade sobre a sexualidade para algumas institui¢cées:
“Aquele que escuta nio sera simplesmente o dono do perdio, o juiz que condena ou isenta:
sera o dono da verdade”. (FOUCAULT, 1999b, p. 66).

O dispositivo da confissdo nos aponta para a questdo da posse do direito de se
produzir os discursos tidos como verdade. Ora, em Foucault (1999a), o discurso aparece ndo
como uma ferramenta usada pelos sujeitos em suas disputas, mas como aquilo que, ele
proprio, é disputado por elas: “O discurso nio é simplesmente aquilo que traduz as lutas ou
sistemas de dominacdo, mas é aquilo por que, pelo que se luta, o poder do qual nos
queremos apoderar”. (FOUCAULT, 19993, p. 10). Por ter tal relagdo com o poder e o desejo,
o processo de producido e circulacio de discursos é controlado por procedimentos de
exclusdo, como a interdicdo, a oposicdo razao/loucura e a oposicdo verdadeiro/falso. A
interdicdo resume que “ndo se pode falar de tudo em qualquer circunstancia” (FOUCAULT,
19993, p. 9), pois ha proibi¢des em torno de determinados objetos e ocasides, bem como
silenciamento de determinados sujeitos. A oposicao razdo/loucura faz com que os discursos
dos sujeitos considerados loucos sejam tomados como nulos ou sobrenaturais, ndo tendo,
por isso, lugar entre os discursos dos demais. A oposicdo verdadeiro/falso se refere a uma
vontade de verdade que faz com que os discursos tenham que se adequar aqueles tidos
como verdadeiros, a fim de serem legitimados. Na modernidade, podemos destacar a
centralidade dos discursos cientificos nesse processo.

Pois bem: assim como, no panéptico, as condi¢des dos presididrios e dos vigilantes
ndo sao as mesmas, assim como padres e psicanalistas encontram-se quanto a seus fiéis ou
clientes numa relacdo de poder especifica em torno da regulagido do sexo, do mesmo modo,
todo tipo de interacdo é atravessada por dispositivos que regulam a formacgao dos discursos

e acoes, definindo quem pode dizer/fazer o que e em que condi¢des. Porém, nessa dinamica,
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o poder ndo deve ser visto como algo negativo, mas como elemento constituinte de qualquer
relacdo social.

Para Foucault, “O poder estd em toda parte; ndo porque englobe tudo e sim porque
provém de todos os lugares” (FOUCAULT, 1999b, p. 89). Mas o autor ndo entende o poder
apenas como as instituicdes repressivas ligadas ao Direito e ao Estado: “O poder ndo é uma
instituicdo e nem uma estrutura, ndo é uma certa poténcia de que alguns sejam dotados”.
(FOUCAULT, 1999b p. 89), antes, ele o vé como um conjunto de multiplas correlacdes de
forcas, “[...] o jogo que, através de lutas e afrontamentos incessantes as transforma, reforga,
inverte” (FOUCAULT, 1999b, p. 88).

Assim, o poder ndo se constitui como algo estanque nos sujeitos, mas nas relacoes,
uma vez que “O poder ndo é algo que se adquira, arrebate ou compartilhe, algo que se
guarde ou deixe escapar; o poder se exerce a partir de inimeros pontos e em meio a
relacdes desiguais e méveis”. (FOUCAULT, 1999b, p. 89-90). Porém, onde ha poder, também
ha resisténcias a ele, por isso as relagdes entre discurso e poder tanto podem apresentar
uma relacdo de afinidade, quanto de conflito.

Foucault (1999b) apresenta-nos, entdo, a ideia de biopoder. A partir do século XVIII,
com o desenvolvimento da ideia de que o corpo é como uma maquina passivel de ser
anatomicamente reconfigurada e, por meio de uma visdo crescente, de que o ser humano é
uma espécie bioldgica sujeita a indices como nascimento, mortalidade e longevidade, por
exemplo, técnicas passaram a ser desenvolvidas para otimizar o uso dos corpos. Tal
processo de adestramento, contudo, apesar de especialmente desenvolvido nesse periodo,
remonta a Antiguidade Classica (FOUCAULT, 1999c). A marca caracteristica do processo que
surge a partir do século XVIII é, entdo, o uso da disciplina como forma de se tornar déceis os
corpos, através de uma economia que busca tanto a obediéncia quanto a produtividade, com

uma reforgando a eficacia da outra.

4 Consideragoes finais

Este artigo buscou apresentar um percurso reflexivo que pudesse demonstrar um
outro modo de inserir as no¢des de cultura e poder na discussao sobre sociabilidade, a
partir de algumas teorias do discurso e, especialmente, aquelas que tematizam os embates
discursivos. De certo modo, nosso percurso é reverso em relacdo a certa tendéncia na
teorizacdo contemporanea sobre o social que toma as teorias da interacdo a partir de uma

base estrutural (poderiamos pensar em Bourdieu, Giddens, Elias, Habermas no campo
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sociolégico e no préprio Foucault, que nos inspira em muitos pontos, num campo mais
filosofico).5

Para tanto, buscamos, primeiramente, no pensamento de Simmel (1998) o
fundamento do conceito de sociabilidade, qual seja, a sua ancoragem no terreno das formas
e suas especificidades enquanto forma de sociacdo observavel no nivel das relagdes micro. A
sociacdo ou aprendizado e reflexdo sobre o ato de fazer vinculos sociais, caracteristica que
ndo é exclusiva de pensadores, mas que reveste o fazer cotidiano da vida do homem e da
mulher comuns, € intrinseca a sociabilidade, mesmo sendo esta a forma que, na visido de
Simmel (1998), apresentaria uma modalidade de social menos institucional e mais
discursiva (inserindo aqui o léxico de Foucault). Entendemos que quando as pessoas se
aproximam, conversam e se vinculam, ainda que formando lagos ténues, podemos enxergar
tanto o modo de funcionamento da interacdo em si quanto o modo de funcionamento do
discurso. As falas dizem o que é real para cada sujeito em acdo e, portanto, o que é o real nas
suas consequéncias pragmaticas, conforme nos lembra Thomas (2002). Mas nem sempre ha
um acordo prévio ou dado na prépria situacio interacional. A sociabilidade descortina zonas
de ambiguidade, esses lugares onde o social se faz e os embates ganham forga.

Assim, o papel do conflito é central em nosso arranjo/percurso teorico.
Tradicionalmente, os conflitos sdo enfocados a partir da andlise formal do poder, qual seja, o
das estruturas e dos jogos politicos. E muitas vezes, nesse viés, vistos como algo disruptivo
das relagdes e ndo constitutivo. Entretanto, em um viés sociol6gico mais contemporaneo e
cuja raiz remonta também ao pensamento de Simmel (1998), estd presente a preocupacgao
com o “poder”, num sentido amplo e ndo apenas formal da politica, no qual se pergunta:
como certos grupos passam a deter uma importancia - econdmica, politica, cultural - maior
do que outros?; como, microscopicamente, os individuos agem de modo a consagrar-se
como parte dos grupos hegemdnicos, ou ao contrario, para passar de grupo
minoritario/outsider/dominado a grupo hegemonico? Ou ainda, como os individuos
negociam com as estruturas sociais - esse substrato cristalizado de modos de agir e de ver o
mundo - de forma a reconfigura-los nas suas praticas sociais?

A sociabilidade agonistica materializada na conversacdo e expressdo de pontos de
vista antagdnicos resolve na disputa o que é a situacdo e aponta tanto para o que ja pensam

o0s sujeitos quanto para um vir-a-ser (incluindo a possibilidade de mudanca). Isso de algum

5 S6 para exemplificar, quatro conceitos da teoria sociolégica contemporanea sdo fundamentais para caracterizar a base do
que se denominara sociologia do embate, quais sejam: o de competicdo de Norbert Elias (1994, 1997), o de campo de Pierre
Bourdieu (2001), o de contradi¢do de Anthony Giddens (2003) e o de agdo comunicativa em Habermas (1981).
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modo implica estender a vida ordindria e a sociabilidade dos sujeitos comuns aquilo que
Nietzsche definiu como a atividade particular da filosofia que se quer contemporanea, ou
seja, o trabalho do diagnéstico: quem somos nds hoje? Qual é este “hoje” no qual nos
vivemos? A acdo no mundo comporta uma atividade de diagndstico no qual os sujeitos
escavam sob seus préprios pés para estabelecer como se constituia antes dele todo este
universo de pensamento, de discurso, de cultura que era seu universo (FOUCAULT, 2001).
Por isso, tragos de instabilidade e precariedade perpassam a compreensao do que
chamamos de cultura e poder. A reproducio social ndo é um mecanismo de consolida¢ido da
coesdo social através da repeticdo ou de obediéncia mecanica das regras, padrdes e normas
de comportamento vigentes. A acdo nio é apenas uma modalizacdo de estruturas simbdlicas
e de poder pré-existentes. Ndo é tampouco o seu reflexo. Embora seja as duas coisas, ha
mais em jogo quando pensamos que a sociabilidade é reflexo, reflexao e reflexividade a um
s6 tempo. Nisso, a contribuicdo das teorias do discurso traz uma perspectiva para o
entendimento do vinculo social que buscamos sublinhar. Os vestigios da sociabilidade sao
como uma histdria que se conta e na qual o sujeito “trama(-se)” ao constituir o mundo e
constituir-se em sua subjetividade. Ecos das teias de significado geertzianas, notam-se aqui.
No entanto, acreditamos que a cultura ndo é a teia, mas o ato de tecer realizado como

disputa de sentidos.
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In the webs of the speech: sociability
communication culture power

Abstract

The main aim of this article is to create a theoretical-conceptual
connection between communication theories that is based on
interactional model and some contemporary discourse theories.
We find with this construction to thick the vision of context so
important to interactional approach. Starting from sociability
concept in the Georg Simmel thought, we seek to revisit the
concepts of culture and power to understand how it permeate
the composition of social life with their discursive orders.
“Definition of situation” concept by William Thomas, and its
focus at the power struggles in the micro- interactional
dynamics were the way to the field of discourse. We conclude
that communicative interaction and the lines of forces from
speeches, at the same time, build cultural practices and shape
the contemporary sociability.
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