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“A cada colina transversal — diz Zittel (11) — corres-
“ponde uma longa raiz transversal simples ou dividida, mui-
“tas das quais soldam-se, as vezes, entre si. A coroa dos
“molares superiores € ligeiramente inclinada de fora para
“dentro e o gasto, que pde o marfim a descoberto, é mais
“acentuado na metade interna que na externa. Os molares
“inferiores distinguem-se dos superiores exclusivamente pela
“sua largura um pouco mais fraca, pelas raizes transversais
“nao divididas sob as colinas, pela obliquidade que vai de

“fora para dentro e pelo gasto que é mais forte na metade
“externa”.

“Pode haver mudanca parcial' dos molares de leite por
“premolares ou os premolares faltam absolutamente e os mo-
“lares sucedem imediatamente aos molares de leite”.

“A denticdo de leite tem a férmula: 1/1-0 I; 0/0 C;
3/3 M”.

“Nos M. americanus, Falconeri, Sivalensis e Andium néo
“héd mudanca dos dentes de leite. O premolar posterior é
“sempre expulso antes da apariciao do ultimo molar, de sorte
“que nunca ha em uso, ao mesmo tempo, mais de trés mo-
“lares. O molar anterior cai durante o aparecimento do 3.°
“M e, numa idade mui avancada, o Gltimo M expulsa mesmo
“o pentltimo, de modo que entdo ndo ha, no maximo, sendo
“quatro molares em funcido”.

“0 1dltimo D (*) e os dois M anteriores, superiores e
“inferiores, possuem o mesmo numero de colinas transver-
“sais; o ultimo M distingue-se pela adicdo duma colina su-
“plementar e as vezes ainda dum talon. As espécies de
“Mastodon possuem assim trés dentes semelhantes (dentes
“intermediarios) em cada maxilar, apresentando em geral trés
“ou guatro colinas transversais. Daqui serem os Mastodon-
“tes distintos em duas seccgoes: Trilophodon e Tetralophodon”.

“Nos Trilofodontes, pode-se formular da seguinte ma-
“neira © nimero de colinas transversais dos D, Pm e M: —
“D—1-2/1-2,2/2,8/3; Pm —2/2,2/2; M —3/3, 3/3, 4/4. Nos

(*) D — Molares de leite.
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“Tetralofodontes: D — 2/2, 3/3, 4/4; Pm — 2/2, 2/2; M —
“4/4, 4/4, 5/5.

“Uma outra seccao (Pentalofodontes), de trés dentes in-
“termedidrios, foi proposta por Falconer, para uma tGnica es-
“pécie (M. sivalensis Falc.), das Indias orientais, mas Lydek-
“ker mostrou que mesmo nesse caso o numero das colinas
“transversais concorda essencialmente com a férmula dos
“Tetralofodontes”.

“A separacao désses grupos nio € extremamente nitida;
“no M. andium Cuvier, por exemplo, o nimero das colinas
“transversais, segundo Burmeister (Sitzungaber Berl. Akad.,
“1888 — 1II, pg. 717) corresponde & férmula D — 2/2, 3/3, 3/3;
“M — 3/3, 3-4/3-4, 4-5/4-5. O altimo D possue aqui, bem
“como o M anterior e o M médio, ap6s a terceira colina, um
“talon que adquire nos 2. M a posicdo duma quarta colina
“particular. Assim também, no M. angustidens Cuv., desen-
“volve-se frequentemente uma quarta colina posterior nos
“dentes intermedidrios”, o que torna dificil distinguir o Te-
“tralophodon longirostris. Cope acredita dever, por tal mo-
“tivo, abandonar a divisdo de Falconer, dividindo os Masto-
“don segundo o ntimero e a natureza dos incisivos, principal-
“mente (e segundo a presenca ou auséncia da denticido de
“leite e a igualdade ou desigualdade do n.° de mameldes nos
“M anteriores e posteriores — nota nossa), nos trés géneros:
“1) Tetrabelodon: I superiores com faixa de esmalte, ha-
“vendo I inferiores; 2) Dibelodon: I superiores com faixa de
“esmalte e I inferiores ausentes, geralmente, pelo menos nos
“adultos; 3) Mastodon s. str.: I superiores sem faixa de es-
“malte”.

Os Pm eram presentes ainda nos Tetrabelodon e Dibe-
lodon.

Ao grupo dos Dibelodon pertencem, segundo Cope, as
espécies americanas: M. Shepardi, M. andium (= M. cordil-
lerarum), M. tropicus, M. Humboldti e provavelmente os
Mastodon platensis e M. superbus (ou Stegomastodon platen-
sis e St. superbus), os M, argentinus e M. rectus, de Ameghino,
que se sucederam na regido meotropical americana (México
a Argentina).
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O esqueleto dos Mastodontes é mais curto e um pouco
mais pesado que o dos Elefantes, contando-se néle 17 pares
de costelas, dos quais 6 verdadeiros. Pescoco curto. Cauda
mediocremente longa.

O Mastodon representa o tipo primitivo dos Proboscidia-
nos hodiernos e é ligado a estes principalmente pela Masto-
don elephantoide, cujos pequenos molares tinham tubérculos
ou mameldes numerosos, mui aproximados entre si e dispos-
tos em colinas transversais que se pareciam com as dobras
de esmalte dos M dos Elefantes atuais, apresentando ainda
apenas duas defesas superiores, como estes, embora alguns
autores julguem esta espécie (M. elephantoide) como sendo
uma forma jovem da espécie M. latidens, cujos molares apre-
sentam denticulos elevados, arredondados e mamelonados,
sendo os mameldes em nimero de trés ou quatro, quase iguais,
em cada colina; as lAminas que compunham os molares eram
reunidas.

Os Mastodontes tinham, porém, a forma geral dos Ele-
fantes de hoje mas deviam ser mais alongados e terem o8
membros e a tromba mais curtos do que os déstes, embora
déles diferissem de modo notavel pelo seu sistema dentério,
cujos dentes, si bem que de forma alongada e de numerosos
denticulos, caracteres préprios dos molares dos Proboscidia-
nos, lembravam os dos Porcos e Tapirs (Mastodon tapiroide
— M de duas colinas simplesmente serrilhadas, ndo mame-
lonadas) que tém o sistema dentario adaptado a um regime
onivaro, que deve ter sido, pois, o regime alimentar dos Mas-
todontes, pelo menos das formas mais primitivas. Os dentes
dos Mastodontes eram, além disso, mais baixos que os dos
Elefantes.

O Mastodon angustidens (Tetrabelodon angustidens), do
Eoceno médio do sul da Europa, era um dos tipos primitivos,
de quatro defesas, em vez de duas, como nas formas mais
recentes. Os seus habitos deviam ser mui diferentes dos dos
Elefantes atuais, bem como suas formas. Provavelmente ti-
nha o costume de se chafurdar nos pantanos ou de viver nas
margens dos rios ou lagos, dos quais pouco se afastava. O
seu regime alimentar devia consistir de plantas e raizes aqua-
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ticas, como o do Hippop6tamo e o do Tapir. Encontram-se,
porém, entre essa forma primitiva e os Elefantes atuais, to-
dos os intermedidrios, de modo que a evolugcdo dos Masto-
dontes até os Elefantes pode ser seguida por graus quase
insensiveis, através das eras geolégicas.

Fig. 20 — Molares de Pro-
boscidianos: Ao alto —
Mastodon americanus. Em

baixo — 1 ¢ 2 — M, an-
gustidens; 3 — M. ele-
phantoide; 4 — Elephas

meridionalis; 5 Elephas
primigenius ou Mamute.
Os desenhos estdo feitos
em escalas diferentes.

Tal evolugdo pode ser seguida desde o Meeritherium
(Figs. 18, 21 e 22), Palzeomastodon (Figs. 18 e 22), Dinothe-
rium (Fig. 19) e dos mais primitivos Mastodontes até as
formas proboscidianas atuais; os incisivos (colmilhos) do
maxilar inferior, apresentados pelas formas primitivas, ten-
dem a desaparecer, atrofiando-se progressivamente, no de-
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correr das idades geoldgicas, enquanto que os do maxilar
superior avultam cada vez mais, tornando-se até enormes,
recurvados para cima, como no Mastodon americanus (Fig.
24), ou simplesmente mais possantes, como nos fosseis ar-
gentinos (Stegomastodon platensis — Fig. 24 — e St. super-
bus Ameghino); finalmente, os incisivos do maxilar inferior
caiam com os dentes de leite, tornando-se os outros dentes
alongados no sentido longitudinal e mais elevados ou apro-
fundados em seus alvéolos; a coroa dos molares constitue-se
de um nimero progressivamente maior de colinas transver-
sais, cada vez mais aproximadas entre si, apresentando maior
desgaste no seu cume; nos vales transversais, intermediarios
entre as colinas, o cimento aparece em camada cada vez mais
espéssa, enchendo enfim todo o intervalo entre os mameloes;
finalmente, acha-se constituida a coroa plana e laminar-trans-
versal dos Elefantes modernos, cujo regime alimentar é o de
folhas secas e duras, em vez das tenras e sumarentas raizes
de plantas aquaticas que constitufam a2 alimentacdo primor-
dial dos mais antigos proboscidianos.

“0 subgénero Emmenodon Cope — diz Trouessart —, que
“corresponde ao género Stegodon Falconer, compreende es-
“pécies que se aproximam ja muito dos Elefantes, pela cons-
“tituicdo de seus molares cimentadas, cujos intermedidrios
“sao heterdmeros. Déle sdo conhecidos numerosas espécies,
“do Plioceno da Asia: M. elephantoides (ou Cliftii), da India
“e do Japdo, M. planifrons, da India, M. trigonocephalus e
“M. mindonensis, de Java e Filipinas. Vé-se que os Masto-
“dontes viveram mais tarde na Asia do que na Europa e
“sobreviveram maior tempo ainda na América do Sul. Mesmo
“na América do Norte, éles sobreviveram provavelmente aos
“verdadeiros Elefantes”.

“Si podemos seguir facilmente as transformacdes gra-
“duais que transformaram o Mastodon em Elefante — ter-
“mina Trouessart —, é-nos mais dificil dizer qual é a origem
“do Mastodon. Pohlig admite que os Ongulados e os Sire-
“nianos derivam dum ancestral hipotético comum que chama
“de Protapirus, o qual se subdivide, por sua vez, em Hydro-
“tapirus e Hyotapirus, tendo sido o ultimo o ancestral comum
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“dos Artiodactilos e Elefantes. Ameghino admite, sob o nome
“de Pachytheria, um grupo superior que compreenderia: (1.°)
“os Cheerodonta hipotéticos, sem tromba, descendentes dos
“Platyarthra e ancestrais dos (2.°) Proproboscidea, de trom-
“ba rudimentar, que seriam, por sua vez, oS ancestrais dos
“(3.°) Proboscidea modernos”.

A teoria de Pohlig ainda pode ser admitida mas a de
Ameghino estd hoje abandonada, & vista das descobertas fei-
tas no Faium egipcio, por Andrews, de formas que se admite
hoje terem sido os troncos dos Mastodon e demais Probosci-
dianos.

SR
Fig. 23 — Derivando do Meeritherium, provavel forma tronco,
do Oligoceno do IZgito, os primeiros Mastodontes teriam pas-
sado para a Europa, pela Italia, entfo ligada possivelmente 2
Tunisia, como mostra o grafico acima, ou pela regiiio do es-
treito de Gibraltar, entdo fechado. Da Europa, teriam passado
para a Asia setentrional e meridional, da Asia setentrional,
teriam atingido a Ameérica (Alaska), pelo antigo istmo de
Behring. O grifico mostra as provaveis rotas de disperséo
dos antepassados dos Elefantes atuais,

A patria de origem dos Proboscidianos parece ter sido,
de fato, a Africa, onde, em camadas fluviomarinhas do Faium
do Egito (Eoceno superior e Oligoceno inferior), foram en-
contradas as formas mais antigas e aberrantes, apenas dife-
renciadas como Proboscidianas, os Moeriterideos, que apre-
sentam relacdes com os Hiracéides e Sirenianos primitivos,
fato que parece confirmar a teoria de Pohlig, supramencio-
nada.

O género Moeritherium (Figs. 18, 21 e 22), de Andrew,



PR

que encerra os menores Proboscidianos, do qual sdo conhe-
cidas quatro espécies, do talhe dum Tapir, tinha o cranio ra-
zoavelmente alongado, de pequeno angulo facial, sem clara
indicacao de tromba (talvez existisse uma curta tromba, como
parecem indicar as aberturas nasais, colocadas muito na fren-
te). As Orbitas sao mui adiantadas e os ossos nasais, curtos.
A sua férmula dentéria é: 3/2 I; 1/0 C; 3/3 Pm; 3/3 M; os
incisivos (I) superiores, em forma de cinzel, sdo dirigidos
para baixo, ligeiramente obliquos, sendo os inferiores dirigi-
dos quase horizontalmente, para frente; em ambos os maxi-
lares, o segundo incisivo avulta dos demais, formando um
curto colmilho, o que quer dizer que a denticdo ja esbocava
a origem das especialisacOes dos proboscidianos; os demais I
e os C sado reduzidos e cobertos por esmalte; Pm superiores
triangulares, com dois tubérculos externos e um interno; M
tetratuberculares, de coroa baixa, sendo os seus quatro tubér-
culos reunidos, dois a dois, por duas cristas transversais (bilo-
fodontes, segundo E. Pérrier). Entre os C e 1.° Pm, no ma-
xilar superior, e entre os I e o 1.° Pm. na mandibula, nota-se
um didstema em processo de desenvolvimento. Os membros,
relativamente primitivos, eram ji de construcdo um tanto pe-
sada; o fémur apresenta trés trocanters; o ilion distingue-se
por seu grande comprimento e delgadeza, lembrando muito o
dos carnivoros Creodontes. O cranio assemelha-se, em mui-
tos pontos, com os dos Hiracédides (Proecavia ou Hyrax, o
vulgar Teixugo) e Sirenianos. Como estes dois Gltimos gru-
pos ja existiam naquele tempo, podemos supor que todos te-
nham tido um aneestral comum, que teria vivido naturalmente
muito antes, talvez no Eoceno da Africa.

Mais recentes sdo os géneros Palaeomastodon e Phiomia,
ja citados, do Oligoceno superior (Faium) da mesma regido,
mui diferentes da forma anterior e bem mais aproximados
da forma proboscidiana geral.

“0O Palaecomastodon — diz Boule (23) — deve ter tido
“como descendentes diretos (*) os Mastodontes de quatro de-

(*) O Hemimastodon Pilgrim, do Mioceno inf. da india, cujos talhe
e molares sio o meio térmo entre os do Palaeomastodon e Mastodon,
parece ter sido o intermedidrio entre estes dois géneros.



s R S

“fesas (Tetrabelodon), de longa sinfase mandibular, de den-
“tes mamelonados, com trés ordens de colinas (Trilofodontes).
“Psses animais viveram antes na Africa, depois na Europa
“ocidental, no Mioceno inferior e Mioceno médio (M. angus-
“tidemns). N&o tardaram a passar para a América do Norte
“onde, desde o Mioce-
“no médio, viveram es-
“pécies vizinhas das da
“Europa: M. proavus,
“M. brevidens, das Tri-
“choleptus - beds, des-
“critas por Cope, mas
“ainda pouco estuda-
“das. IHstas tiveram
“por descendentes, no
“Mioceno superior do
“continente americano,
“Mastodontes de qua-
“tro defesas, dos quais
“0 mais conhecido, des-
“crito também por Co-
“pe, o M. productus,
“parece-se muito com
“o mnosso tipo de M.
“angustidens, mas ja
“apresenta uma sinfise
“mais curta”.

“Désses Mastodontes
“de molares mamelo-
“nados, nao tapiroides,
“derivaram provavel-
“mente certas espécies
“do Texas, Florida, Mé-
“xico e Califérnia, cu-
“jOS molares parecem- Fig. 24 — Do alto para baixo: cranio de

“ Mastodon (Trilophodon) angustidens Cu-
se com os do M. an- vier; restauracéo dg nixesimo (a esquerdg)
“ 2 e do Dinotherium (& direita); restauracio
dinm, tendo ]é' metade do Stegomastodon platensis (2 esquerda) e

“ 5 Mastodon americanus (2 direita); esquele-
de cada. colma. 0 as- to de Elephas primigenius ou Mamute.
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“pecto dum trevo e a outra metade o de uma curta crista for-
“mada de mameldes unidos™.

“Algumas dessas espécies do Mioceno superior (Loup
“Fork) tém ainda quatro defesas; o M. serridens, por exemplo.
“QOutras, mais recentes, verdadeiramente pliocénicas, tém uma
“sinfise curta e suas defesas inferiores sdo mais ou menos
“atrofiadas. Tais sdo os M. mirificus e M. Shepardi, que
“viveram no Texas, Kansas, México € que, por todos os seus
“principais caracteres, podem ser considerados como proéxi-
“mos parentes ou ancestrais do M. andium. Bste conseguiu
“transpor o istmo de Panama, logo ap6s sua emersao, € achar,
“na regido andina, condicoes favordveis a sua existéncia até
“a vizinhanca do 35° paralelo S.”

“No Mioceno superior ou no Plioceno inferioredos Esta-
“dos Unidos h4 ainda um Mastodonte de quatro defesas, o
“Tetrabelodon campester, cujo cranio era ja elevado (a jul-
“gar, pelo menos, pela figura restaurada, da autoria de Cope),
“tendo a regido alveolar para as defesas relativamente curta,
“e cujos molares apresentam duplos ornamentos, em forma
“de trevo, caracteres ésses que poderiamos talvez considerar
“como precursores dos da forma M. Humboldti; mas o M.
“campester é ji tetralofodonte. Seus molares sdo entdo mais
“evoluidos que os do M. Humboldti que néo teria descendido
“déle”,

“Poderiamos talvez ver no Mastodon tropicus Cope, do
“Plioceno do Texas e do México, e proveniente da mesma
“camada que os precedentes, um ancestral direto do M. Hum-
“boldti. Mas importa notar que esta ultima espécie é muito
“mais evoluida do que se supunha até h& pouco, sendo consi-
“derada por isso vizinha do M, Andium que dela pouco se
“pode distinguir. Os caracteres elefantoides de seu cranio,
“a auséncia completa da faixa de esmalte em suas defesas,
“a complicacdo do esmalte de seus molares, formando duplos
“ornamentos em forma de trevos, afastam-na das formas ar-
“caicas”.

“Sendo o M. andium em tudo mais evoluido que os Mas-
“todontes miocénicos de quatro defesas, guarda muito mais
“lembrancas de sua origem: forma abatida do cranio, defe-



Fig. 26 — Do alto: esqueleto de Tetrabeledon angustidens; Elephas indicus,
atual; restauracgido do Mastodon americanus,
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“sas inferiores rudimentares, molares pouco complicados.
“Representa €le uma sobrevivéncia tardia dum velho estado
“de cousas, enquanto que seu congénere e contemporianeo, ¢
“M. Humboldti, representa, ao contrario, uma forma mui pro-
“gressiva, dum grupo destinado, alids, a desaparecer rapida-
“mente. Esta espécie, longe de ser um simples ramo lateral,
“inserido no ramo do M. andium, como poderiamos acreditar,
“deve ter sido destacada de seu grupo em tempo mui oportuno,
“provavelmente desde o Mioceno superior”.

“0 grafico seguinte, onde figuram também as principais
“espécies européias e asiaticas, resume essas consideracgdes:

Periodo
geologico BUNOPONTES I LOFIOPONTES
Quatern. |M. Hurrboldt,i ™) n. lll‘.‘IIlI (')l' r ™) M.amgrlicnnus
] 1
M. Humboldti (*) M. andium
M. Arvenensis M, Borsoni
Plioceno
M. mirificus (*) . Sivalensis
M. tropicus | M. Shepardi (*) M. Lulll (*) Y\~ M.campester
M. prodiegus (*) . latidens
M. longirostris M. Cantleyl’
M. turicensi
M. perimenis
Mooy M. angustidens M. serridens
M. proavus (°)
. angustidens M. turicensis
Forma TETRABELODON
Oligoceno Forma PALZOMASTODON

As espécies americanas estdo marcadas por asteristico (*).

“Na Europa, o Mastodon de dentes mamelonados, que
“lembra mais o M. andium, viveu no Plioceno inferior e mé-
“dio, portanto numa época provavelmente anterior a das ca-
“madas de Tarija. Rsse Mastodon arvernensis é mais evoluido
“que a espécie americana, por seus molares tetralofodontes;
“esta sensivelmente no mesmo plano, por suas defesas que
“conservam uma faixa de esmalte mui nitida”.

“Enquanto que na Asia e Europa numerosos Elefantes
“sucederam aos Mastodontes, na América do Norte desen-
“volveram se Mastodontes (M. americanus) de molares forma-
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“dos por cristas paralelas (Fig. 20), de defesas recurvadas,
“como as do Mamutes, em consequéncia duma adaptacdo se-
“melhante, Mastodontes ésses originados de formas européis
“mais antigas (M. Borsoni); os Mastodontes de dentes ma-
“melonados persistiram na América do Sul. Por uma lei mui
“geral da evolucao, as formas primitivas dos Vertebrados ter-
“restres sobreviveram, nas regidoes mais tropicais, provavel-
“mente por causa da persisténcia dum clima quente e timido.
“Quando um periodo séco sobreveio, elas desapareceram, como
“se extinguiram os Cavalos € os grandes Desdentados”.

— Tendo tracado nas linhas acima os caracteres gerais
dos Mastodontes e procurado explicar, por intermédio de
Boule, a origem dos Mastodontes sul-americanos, em particu-
lar, vamos agora estudar as formas encontradas no Rio Gran-
de do Sul, comparando-as com as demais formas fosseis ame-
ricanas. ;

O Mastodonte de Irai

Nos fing do ano de 1936, foram encontrados em Irai, re-
giao de Aguas termo-minerais do Estado, proxima da fron-
teira com Santa Catarina, por engenheiros que ali procediam
a uma grande escavacdo, destinada as obras de beneficia-
mento das instalacGes balnedrias daquela estacdo, diversos
ossos de mamiferos fésseis, inclusive despojos de Mastodonte.

Entrevistado pelo “Didrio de Noticias”, de Porto Alegre,
declarou o Dr. Pereira da Costa, um dos engenheiros a cujo
cargo, estavam aquelas obras:

“A 2,30 mts. de profundidade, encontrou-se um compacto
“lencol de eruptivos, por cujas fendas brotavam aguas forte-
“mentes mineralizadas. Mais fundo, foram achados seixos
“rolados, ao lado dos quais os trabalhadores encontraram nu-
“merosos ossos. Conseguimos alguns, pois os demais foram
“quebrados ou se desfizeram. Pudemos constatar que se trata
“dum animal gigantesco”.

“Ordenei, entdao, que o trabalho fosse feito com o maior
“cuidado. Assim, em possivel estado de conservacdo, pode-
“se recolher inimeras pecas de grande interésse para os es-
“tudo paleontoldgicos. Entre essas destacava-se um molar
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“de tamanho incomum, uma vértebra de mais de 15 centime-
“tros e uma costela cujo tamanho era maior que a de um boi.
“A classificacdo déstes ossos somente poderd ser feita por
“eruditos. Leigo de conhecimentos minimos da matéria, ouso,
“entretanto, dar uma opinido. Creio que se trate dum Ma-
“mute. Achei, também, varios indicios da presenca dos an-
“cestrais da anta e do veado. Da riqueza da bacia fossilica
“tenho certeza. Para o trabalho que fazia, era necessario
“fazer um grande valo. A cinco metros do seu inicio, foi
“achada a primeira ossada. A 60 metros, foi achada outra.
“Esta segunda, pude apurar, examinando os dentes e os 08508,
“é de idade muito superior & primeira”.

“Tratei, na medida das possibilidades existentes, de con-
“servar essas ossadas. Infelizmente, varias pecas foram es-
“tragadas. Careciamos de recursos usados para a sua con-
“servacdo, uma vez expostas ao ar e & luz. De regresso,
“trouxe duas caixas de fésseis que entreguei ao Museu do
“Hstado, onde poderdao ser examinados por conhecedores, en-
“riquecendo, assim, a grande colecdo da seccdo de ciéncias
“naturais”.

“0 terreno daquela zona pertence ao periodo triassico, de
“formacdo marinha. N&éle se processaram varias evolucoOes
“da zoologia. Dessa escala, os fésseis encontrados dao plena
“seguranca. Julgo que, no periodo antediluviano, se achava
“localizado naquela zona algum grande bebedouro. A agua,
“rica em cloreto, devia atrair animais de todas as classes.
“Ali, possivelmente, se registaram grandes combates, o que
“permite se esperar que grande numero de esqueletos ali se
“encontrem. Encontrei alguns ossos e dentes quebrados, de
“forma tal, que permitem assegurar terem sido em combates
“yiolentos”.

— Examinamos, no Museu do Estado, tais ossos. Néo
se trata de restos dum Mamute, como, por engano, acreditou
o ilustre Dr. Pereira da Costa. Alids, como é do conhecimento
dos paleontologistas, o Mamute n2o desceu, em nenhum dos
continentes em que viveu, para o sul da linha equatorial. Na
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tinente (Elephas ecolumbi, Archidiskodon imperator). Pelo
menos € esta a opinido firmada até hoje entre os estudiosos
da Paleontologia.

— Dirigimos a nossa atencdo principalmente para cinco
das pecas ali encontradas: um fragmento do ramo direito da
mandibula, com uma parte do ramo montante (Plancha XX),
um dente molar, uma rétula e uma vértebra.

O aspecto dos ossos, bem como o dos dentes, d4 a impres-
sao de que foram submetidos & acdo dum calor intenso, pois,
a primeira vista, parecem calcinados.

Os dentes apresentam uma cOr negra bem pronunciada
que cobre tdéda ou quase toda a superficie da coroa. Um dé-
les estd em pedacos e do outro sé resta a coroa que nao esté
completa, apresentando na extremidade posterior um sinal de
fratura vertical, que ocupa toda a largura do dente e se es-
tende, na altura, a mais da metade da coroa (Plancha XX).
Procuramos limpar um dos fragmentos dentarios com uma pe-
quena escoOva, ligeiramente humedecida, desprendendo-se en-
tdo fortissimo cheiro de azinhavre. No fragmento mandibu-
lar, notam-se dois alvéolos bem distintos e sinais de um ter-
ceiro, assim como restos das raizes do ultimo molar. A rétula
que identificamos é, de todas as pecas, a melhor conservada,
estando apenas lascada num dos bordos. A vértebra esti par-
tida ao meio, pelo plano horizontal que passa pelo eixo do
canal medular; é, sem davida, da regido sacra.

A peca mais caracteristica e, portanto, a mais interes-
sante é o molar do qual resta parte da ‘coroa. Fiste dente, no
estado em que estd, é tetratubercular, isto é, apresenta duas
colinas transversais, decompostas cada qual em dois tubér-
culos ou mameldes de marfim, um dos quais estd truncado,
revestidos por uma espéssa camada de esmalte que, alids, co-
bre toéda a coroa. Apresenta ainda o molar em questdo um
mintsculo tubérculo intermediario, situado entre os quatro
principais, bem como um outro, quase desapercebido, no plano
de fratura vertical.

Tal dente, ndo h& davida, pertenceu a um Mastodonte e,
por sua coroa mamelonada, lembra a morfologia dos molares
dos proboscidianos mais primitivos, das camadas flivio-ma-
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rinhas dos Faium do Egito, isto é, do Moeritherium (Eoceno
superior e Oligoceno), Palaeomastodon e Phiomia (Oligoce-
no), cuja evolucdo ja se fazia francamente no sentido Masto-
donte, como j4 vimos.

Zittel, o grande mestre alemédo, ndo considera, para os
Mastodontes, como sabemos, sendo duas formas de molares:
zigolofodontes e bunolofodontes. O molar que estudamos nao
é, evidentemente, zigolofodonte, pois nao apresenta colinas
transversais simples mas, sim, decompostas em tubérculos co6-
nicos, em forma de mameldes. K, pois, segundo Zittel, buno-
lofodonte, embora, na nomenclatura de outros autores, pos-
samos considerd-lo simplesmente como bunodonte. E um
dente de forma quadrangular.

O prof. Tupi Caldas (26) acredita que o molar em ques-
tdo nao tenha tido mais do que os quatro tubérculos notados,
isto é, que o sinal de fratura que apresenta na parte posterior
néo indique senfo o lascamento do esmalte, no mesmo bordo,
ou a existéncia dum prolongamento em forma de talon. Si
assim fosse, o dente em estudo nfo teria sido mais que tetra-
tubercular, isto é, guardaria perfeitas “relacOes de estrutura
anatdémica com os dentes do Moeritherium Lyonsi’, como diz
o mesmo professor, embora seja o seu volume muito maior
que os molares déste, que nao tinham sendo 3 a 4 centimetros
de diAmetro aAntero-posterior maximo, enquanto que o molar
do Mastodonte de Iraf, embora fraturado, mede 8,5 cms., no
mesmo sentido.

A nosso ver, o molar de que nos ocupamos teria tido mais
do que quatro mameldes, isto é, mais uma ou até duas colinas
transversais, formada cada uma por um par de mameldes ou,
em outras palavras, teria apresentado 6 ou mesmo 8 tubér-
culos ou mameldes, tendo sido fraturado em seus 2/3 ou, tal-
vez, ao meio. Alids, o plano de fratura que se nota em seu
bordo posterior inclue um pequeno tubérculo intermediério,
perfeitamente semelhante ao que se nota na parte inteira do
dente e situado em idénticas condi¢cdes daquele. Acreditamos
mesmo que os fragmentos julgados como partes de outro dente
nido sejam sendo fragmentos da outra parte ou metade do
molar em apréco.



Num trabalho que apresentamos para o “Dicionario His-
térico, Geografico e Etnografico Brasileiro”, ainda inédito,
falando do dente em questao, dissemos:

“Para um melhor estudo, comparemos a forma a que o
“prof. Tupi Caldas deu a denominacdo de Bunomastodon
“iraiensis com as demais formas de Mastodontes sul-ameri-
“canas, procurando identificd-la com alguma destas”.

“0Q Mastodon andium Cuvier (Cordillerion ou Dibelodon
“andium — o Mastodonte das cordilheiras), proprio das re-
“gides elevadas, especialmente adaptado & vida dos altos pla-
“naltos andinos (Equador e Bolivia), tinha os molares estrei-
“tos, com trés ou quatro cristas ou colinas transversais e
“conulos (tubérculos ou denticulos) médios nos vales, os
“quais, no desgaste exibiam simples desenhos em forma de
“folha de trevo. Os seus premaxilares eram mui afastados
“entre si, do que resultava um afastamento também grande
“e particular dos colmilhos que eram retorcidos e apresenta-
“vam larga faixa de esmalte (grupo Dibelodon, de Cope).
“0O M. andium, a-pesar-de apresentar apenas dois colmilhos
“superiores, conservava ainda muitas afinidades com os Mas-
“todontes do grupo Tetrabelodon, de Cope, isto é, Mastodon-
“tes de quatro defesas, do Mioceno e Plioceno da Ameérica
“do Norte, dos quais mui provavelmente descendeu (Fig. 26)”.

Fig. 26 — Mastedon andium — I, crinio; II, mandibula incompleta, Tarija
(planalto boliviano — segundo M. Boule e¢ Thénévin),

“0O M. Humboldti Cuvier ou M, brasiliensis Lund (= Cu-
“vierionius ou Stegomastodon Humboldti) é comum no pam-
“peano argentino e uma forma prépria das planicies baixas e
“estensas, sendo raro nas regioes montanhosas. K uma forma
“morfologicamente mais evoluida no sentido elefantoide que
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“a anterior e do que o M. americanus ou ohioticus, do Pleis-
“toceno norte-americano. A sua mandibula era curta, sem
“indicio de colmilhos, sendo os colmilhog superiores simples-
“mente curvados, livres de faixas de esmalte; os dentes apre-
“sentavam, quando desgatados, duplas figuras de trevo, sen-
“do bem maiores que os do M. andium?”.

“Ambas as formas sul-americanas (M. andium e M. Hum-
“boldti) sdo do tipo bunodonte e trilofodonte e consideradas
“por muitos autores como formas de adaptacdo a meio fisico-
“geograficos diferentes. Segundo H. F. Osborn, ambas des-
“cendem do Phiomia Osborni, por intermédio do Serridenti-
“nus productus (Fig. 22)”.

“0O molar de Irai, como vimos, é do tipo bunodonte ou
“bunolofodonte, segundo Zittel, e, portanto, identifica-se, mor-
“fologicamente, com os molares de ambas as espécies bésicas
“sul-americanas de Cuvier, supracitadas. No estado em que
“estd, apresenta, como ja dissemos, apenas duas colinas trans-
“versais, isto €, é bilofodonte, sendo as duas colinas decom-
“postas cada uma em dois tubérculos em forma de mamelGes
“ (buno-lofodonte), carater particular das formas tronco mais
“primitivas, do Eoceno e Oligoceno egipcios, ainda néo veri-
“ficado no género Mastodon, propriamente dito (*). Entre-
“tanto, como ja mostramos, apresenta éle evidente sinal de
“fratura na parte posterior, o que nos permite supor perfei-
“tamente que tenha apresentado, no estado normal, mais uma
“ou mesmo duas colinas transversais bimamelonadas, sendo
“talvez mais certa a primeira das duas hipdteses, isto é, que
“o molar do Mastodon iraiensis tenha sido, como os dos Mas-
“todon andium e M. Humboldti, trilofodonte (trés colinas)
“ou, em outras palavras, que o pretenso M. iraiensis seja
“gindénimo de M. Humboldti ou uma sua variedade, dados o
“grande volume de seu dente e o fato de que o M. andium,
“como parece certo, ainda néo foi encontrado em sedimentos
“de planicie e fora da regido andina equator-boliviana, en-
“quanto que o primeiro é uma espécie prépria das regides
“baixas, de planicie, embora tenha sido constatada esporadi-

(*) Referimo-nos aqui nio & forma bunodonte mas ao cariter bilo-
fodonte.
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“camente a sua presenca a 2.800 metros de altitude, no Equa-
“dor, segundo Boule (23), fato ésse que nos permite supor
“também que, fora da regido vizinha dos Pampas, onde seus
“restos sao abundantes, tenha o M. Humboldti vivido tam-
“bém no planalto sul-riograndense da Serra Geral e, por-
“tanto, na regiao de Irai, cuja altitude acima do nivel do mar
“ndo chega, provavelmente, nem a 400 metros (¥)”.

“Alids, nao seria esta a primeira descoberta de restos de
“M. Humboldti no Brasil, visto que o M. brasiliensis Lund,
“do planalto mineiro, deve ser — segundo Liais (4) — con-
“siderado como sindénimo daquele”.

— Como néo dispunhamos de elementos para compara-
cdo, nem de bibliografia especial, foi com reservas, porém,
que atribuimos ao Mastodonte de Irai a denominacio espe-
cifica. de M. Humboldti, razdo por que enviamos fotografias
e descricoes de seu molar a diversas autoridades no assunto,
assim como a alguns museus de Histéria Natural, solicitando
opinido a respeito.

— O célebre paleontologista alemido F. von Huene atri-
buiu o dente ao género Mastodon mas abasteve-se de opinar
sObre a espécie, por estar a peca mui fragmentada:

“Die mitgesandten Photogramme sind wohl erkennbar.
“In dem einen Falle handelt es sich um einen Zahn der Gat-
“tung Mastodon; um aber die Art zu erkennen, ist das Frag-
“ment zu klein”,

— Sir Arthur Smith Woodward, o grande cientista bri-
tanico, assim se expressou:

“The teeth of Mastodon in the photograph are rightly
“named, but it would be difficult to name the species”.

— J4 o Dr. Garibaldi J. Devincenzi, diretor do Museu
de Histéria Natural de Montevidéu, achou inteira semelhanca
entre as pecas do Mastodonte de Irai e as correspondentes a
espécie Stegomastodon Humboldti, acrescentando:

“Tengo aqui en el Museo una gran cantidad de piezas de
“Stegomastodon que he clasificado yo y controlado Kraglie-

(*) A sede do municipio (Iraf) tem 225 metros de altitude.
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“vich; y haciendo una comparacion — cierto que insuficiente
“en tales condiciones — las encuentro muy semejantes’.

— Outra nao é a opinido do prof. Mathias Gongalves de
Oliveira Roxo, do Servico Geolégico e Mineralégico do Brasil,
figura de grande projecdo no cendrio cientifico nacional:

“Sobre o dente cuja fotografia me enviou, tudo leva a
“afirmar ser um dente de Cuvieronius brasiliensis Lund (an-
“tigo Mastodon Humboldti)”.

— O Sr. Walter Granger, preparador dos Mamiferos f6s-
seis do Departamento de Paleontologia do. American Museum
of Natural History, de New-York, escreveu-nos:

“Of the photographs wich you have forwarded, one set
“is of an undoubted Mastodon tooth. As not more than half
“of the tooth is present it would be difficult to make an
“exact specific determination. - If you should, at some future
“time, secure a complet molar we would probably be able to
“identify the genus and species more satisfactority”.

— O Dr. Angel Cabrera, Chefe do Departamento de Pa-
leontologia (Vertebrados) do Museu da Universidade Nacional
de La Plata (Argentina), assim se expressou:

“Las figuras representan evidentemente restos de Ste-
“gomastodon, pero las fotografias no permiten apreciar la
“especie. En general, es muy aventurado clasificar restos f6-
“giles por simples figuras, por buenas que éstas sean”.

— O Dr. Martin Doello Jurado, diretor do Museu Argen-
tino de Ciencias Naturales “Bernardino Rivadavia’, de Bue-
nos Aires, respondeu-nos:

“Respecto de su consulta sobre los molares de Masto-
“donte de los cuales agrega un cliché, creemos, de acuerdo
“con el prof. Bordas, que se trata mas bien de Cuvierionius
“brasiliensis (Lund, 1842), en tanto que puede juzgarse por
“esas fotos, pues en este caso, como Ud. comprendera facil-
“mente, la. determinacién no puede ser segura. La clasifi-
“caciéon de los Mastodontes, aun disponiendo de ejemplares
“méas completos y de la bibliografia, ofrece ain grandes difi-
“cultades”.

— Do exposto, vemos que tddas as autoridades que con-
sultdmos ndo tém diuvida em classificar o dente no género
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Mastodon mas, quanto & espécie, abstém-se muitos de opinar,
enquanto que todos os outros naturalistas que, sob o ultimo
ponto de vista, expressaram sua opinido, sdo acordes em atri-
buir ao Mastodonte de Irai & espécie M. ou Stegomastodon
Humboldti, o que vem confirmar a nossa opinido.

— Diz o Dr. Pereira da Costa — como ja vimos — que
os terrenos da zona de Irai sdo de formacido trfassica, ma-
rinha.

Podemos afirmar, porém, que os sedimentos em que fo-
ram encontrados os fdésseis de mamiferos sdo de formacao
pliocénica ou pleistocénica.

O ilustre prof. Tupi Caldas acredita que tais terrenos
sejam de origem pliocénica, sendo possivelmente tridssicos
os circundantes e mesmo o inferior, isto é, que os sedimentos
que o formaram sao provenientes do desgastamento produzido
pelas dguas no terreno tridssico primitivo, durante o periodo
Plioceno. Para tal afirmativa, baseia-se o citado professor
na descoberta, com as ossadas, de cinerites ou restos de cin-
zas vulcdnicas. Sabemos, no entanto, que as cinerites sado
também encontradas até em terrenos de origem permeana
mas, como sao igualmente abundantes nos terrenos pliocé-
nicos, cujo periodo foi fértil em erupg¢des vulcdnicas, a sua
coexisténcia com restos de Mastodontes que, na América do
Sul, pelos menos nao existiram antes do Plioceno superior,
no maximo, e se extinguiram no Pleistoceno, permite-nos con-
siderar também como pliocenas as cinerites de Irai e, por-
tanto, os terrenos em que foram encontradas, juntamente com
os fésseis.

Alids, ndo podemos compreender a existéncia de restos
de Mastodontes no seio de terrenos tridssicos, a ndo ser que
expliquemos tal fendmeno por meio de possiveis convulsoes
geoldgicas dos terrenos, que teriam incluido no seio das ca-
madas do periodo Tridssico os restos de animais que viveram
milhares ou milhdes de anos depois de sua formacao, isto é,
no Plioceno superior ou Pleistoceno inferior e médio.

“Nao esquecendo que, nos tempos pliocénicos, as rochas
“sedimentérias da regido alta do Estado do Rio Grande do
“Sul foram atravessadas pelas erupgdes vulcanicas do tipo do
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“basalto, do traquito, do andesito, bem como, de fonolito e
“labradorito, fato geologico que atinge ao territério da Pre-
“feitura de Irai, encontrariamos argumento para afirmar da
“existéncia de formacao pliocénica, na qual foram descober-
“tos os restos de um Mastodonte, recolhidos pelo dr. Pereira
“da Costa (26)”.

— Devemos lastimar o fato de que os ossos ora recolhi-
dos ao Museu do Estado tenham sido exumados do jazigo sem
as devidas precaucdes, estando todos partidos, fragmentados,
devido & violéncia dos golpes de picaretas, etc. Entretanto,
nao devemos, nem podemos, culpar disto os engenheiros que
cuidaram de sua extracdo, pois, como diz o Dr. Pereira da
Costa, careciam de recursos técnicos especiais, para a sua
exumacio, assim como para garantir a sua conservacao, uma
vez expostos & acdo dos agentes atmosféricos. Alids, o fim
que levou até Irai os ditos engenheiros nao foi, como sabe-
mos, o de explorar jazigos fossiliferos mas o de construir
um balneario modélo. Nao poderiam, pois, estar aparelha-
dos para procederem a exumacao cientifica dos fosseis e nem
para garantirem a sua conservacdo, uma vez sujeitos as in-
fluéncias dos agentes atmosféricos. Devemos, antes, louvé-
los pelo interésse tomado no recolhimento das ossadas. Ao
Museu do Estado cabe, agora, a tarefa de zelar pela conser-
vacao de tais pecas, preparando-as convenientemente, afim
de que ndo venham a se desfazerem em pd, com o correr do
tempo. Para tal, é necessdrio dar aos ossos, na medida do
possivel, a sua antiga consisténcia dura e eldstica natural,
impregnando-os de gelatina.

— A seguir, daremos as medidas das pecas fésseis em
questao:

Molar — Altura acima do alvéolo (presumivel)..... 6 cms.
Diadmetro antero-posterior maximo, na coroa.. 8,5 cms.
Didmetro transversal méaximo, na coroa...... 7 cms.

(N. B.: estas medidas correspondem ao estado
atual da peca).

Alvéolos — Estando a mandibula mui fragmentada,
nao nos foi possivel tirar suas medidas especiais.
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As medidas dos alvéolos que observamos sio:

Diametro transversal maximo: ndo pode ser

medido, visto faltar a tdbua interna do frag-

mento mandibular.

Diametro antero-posterior maximo:

AlVEalo ANterlor il o i s e s BRI 2,8 cms.

Alvéolo posterior (Gltimo)................... 3 cms.
Rotula — Medidas longitudinais:

Grande diametro da rétula (da extremidade su-

perior & extremidade inferior)............... 12,8 cms.

Medidas transversais:

Didmetro transversal méaximo da roétula (do

bordo externo ao bordo interno, tomado no meio

SEAY R E T Dl e o e a1 feela e e Sl na e 12,5 cms.

Didmetro antero-posterior da rétula (do cen-

tro da superficie articular ao centro da face

G e o feews dnmer Rt (L B g e L b bl o b i s Ll 6,5 cms,

— Informou-nos, agora, o Dr. Pereira da Costa que os
restos acima descritos pertenceram, pelo menos, a dois indi-
viduos.

Além dessas pecas, observamos ainda um pequeno frag-
mento de costela, cuja largura é de 6,5 cms.

— Numa de nossas intmeras visitas ao Museu do Estado,
tivemos ocasido de descobrir, entre diversos fragmentos de
fésseis, amontoados num canto do porao, parte dum osso longo,
que julgamos ser uma tibia, e de um molar que, como a tibia,
atribuimos ao género Mastodon (Plancha XXI).

Estas pecas, como as anteriormente descritas, estdo, in-
felizmente, mui maltratadas e, o que é pior, ignora-se em que
localidade foram descobertas, sabendo-se apenas que provie-
ram do interior do Estado.

Cremos que o molar em estudo tenha pertencido ao ramo
direito da mandibula e que seja o ultimo (3.°) da série, visto
apresentar, na extremidade posterior, um prolongamento em
forma de talon.

Resume-se o dito molar a um fragmento da coroa que
apresenta duas colinas transversais, decompostas, cada uma,
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em dois mamelGes; um pequeno tubérculo ou mamelao inter-
medidrio nota-se entre os quatro principais.

Na extremidade anterior da peca, nota-se um sinal indu-
bitavel de fratura, que ocupa tdda a largura da coroa € que
se eleva, no centro, até quase atingir a altura da colina trans-
versal adjacente.

E, pois, evidente que a coroa dentaria possuiu, pelo me-
nos, mais uma colina ou lofo transversal, decomposta, como
as persistentes, em dois tubérculos ou mameldes, isto é, que
o molar em estudo foi, pelo menos, trilofodonte.

As suas medidas sdo:

Diametro antero-posterior maximo, na coroa...... 10 cms.
Didmetro transversal maximo, na coroa........ is s HSems,
Altura méxima acima do alvéolo (presumivel).... 6,5 cms.

(N. B.: As medidas correspondem ao estado atual da peca).

— Nota-se, sObre a camada de esmalte, uma delgada
crosta de cimento que se insinua pelos vales mas néo chega
a atingir o cume das colinas.

Por sua morfologia, de tipo bunolofodonte, o dente em
estudo lembra perfeitamente o molar do Mastodonte de Irai,
embora seja de volume um pouco maior que o déste, de modo
que nos parece possivel atribui-lo & mesma espécie (M. Hum-
bolti), assim como o fragmento tibial que o acompanha.

Esta tltima peca, que nos parece estar reduzida a 1/3
de seu comprimento original, tem as seguintes dimensoes:

Didmetro maximo da cavidade cotiléide.......... 13,2 cms.
JAeD, OO T Lt RN S T S e AT O e 11  cms.
Comprimento maximo do fragmento............. 25,5 cms.

— Damos aqui por terminada a primeira parte de nosso
estudo, isto é, da Palseo-Zoologia do Rio Grande do Sul.

— Entraremos, a seguir, na segunda parte, isto é, no
estudo da Palseo-Botanica.
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A flora féssil do Brasil é ainda pouco conhecida. No Sul
do pafs, distingue-se primeiro a flora dos Glossopteris (Plan-
cha XXYV), caracteristica do Permeano da chamada Terra da
Gondwana que, naquela época geoldgica, segundo alguns geé-
logos, se estendia do Brasil, ou melhor, da América do Sul &
Austrdlia, passando pela Africa, sem interrupcdes prova-
veis (*). Depois, notam-se os Gangamopteris, fetos arbores-
centes, como os Glossopteris.

Ao género Glossopteris Brongniart, pertencem — segun-
do Zeiller (27) — fetos de frondes simples, talhe mediocre,
contorno perfeito, espatulado ou oval-linear, progressivamente
estreitadas para a parte inferior e providas duma nervura
mediana nitida, principal, da qual partem nervuras secunda-
rias obliquas, arqueadas, cujas multiplas anastomoses cons-
tituem uma réde de malhas alongadas (Plancha XXV —mn.° 1).

Esses fetos pertencem & familia dos dictyopterideos.

“Os caules dos Glossopteris sustentavam, além das fron-
“des supracitadas, escreve Pelourde (28), pequenas escamas,
“andlogas a essas ultimas, mas as vezes totalmente desprovi-
“das de nervura mediana (Plancha XXV — n.° 2)”.

Segundo Zeiller, os rizomas conhecidos sob o nome ge-
nérico de Vertebraria Royle (Plancha XXV, n.° 3), caracteri-
zados por seus sulcos longitudinais mais ou menos profundos,
cortados, a curtos intervalos, por sulcos transversais, corres-
pondentes aos pontos de insercdo das frondes, cuja interpreta-
cao permaneceu longo tempo enigmadtica, sdo propriamente
os rizomas ou caules subterrineos de Glossopteris. Diz, po-
rém, Pelourde (28) que “Seward figurou recentemente um
especime mui curioso, diferente dos estudados por Zeiller e
Oldham, no qual mostrava numerosas folhas de Glossopteris
Browniana fixadas a um eixo cujo aspecto ndo coincidia
absolutamente com o dos Vertebraria”.

(*) Vide apéndice: “Consideracdes sObre a teoria de Wegener” e
“A Biogeografia e a Evolucgdo”.



Parece que os Glossopteris datam da época hulhifera,
pois os fésseis mais antigos que se conhecem foram achados
nas camadas hulhiferas da Austrdlia; caracterizam o Permo-
carbonifero ou o Permotrias da maior parte do hemisfério
meridional (América do Sul, Africa do Sul, Madagascar, re-
gido australo-indiana) e — segundo parece — nao sobrevi-
veram ao Rético (*).

“Enfim, detalhe de maior interésse, sua presenca foi in-
“dicada por Amalitzky no Permiano superior do govérno de
“Vologda (Russia setentrional), em companhia dos Ganga-
“mopteris major Feist. e cyclopteroides Feist., assim como
“de numerosos Vertebraria e répteis pertencentes aos géne-
“ros Pareiasaurus e Dicynodon (28)”.

“Hssas camadas de Glossopteris, que Amalitzky denomi-
; &

“nou “andar glossopteriano”, estavam cobertas por outras,
“da época do Zechstein (**) superior, e as que existiam abai-
“xo0 delas pertenciam ao Permiano inferior. Elas parecem
“ser “homotéaxicas” ao sistema do Karoo inferior da Africa
“do Sul, que encerra numerosos Lamelibranquios anilogos
“a0s dos “andar glossopteriano”. Sao igualmente “homo-
“taxicas” ao sistema das Gondwanas inferior da India. A
“flora dita “de Glossopteris” nio era entdo confinada unica-
“mente no hemisfério sul, numa certa época, pelo menos”.

— Os Gangamopteris sao, como os Glossopteris, dos
quais diferem principalmente por suas frondes simples, des-
providas de nervura mediana (Plancha XXV, n.° 4), fetos
dictyopterideos. A nervura central das frondes ou folhas é
substituida por nervuras paralelas, no sentido vertical, mais
ou menos apertadas umas contra as outras, anastomosadas

(*) Rético (de Rhetico) — Subdivisdo mais antiga do Juréssico
inferior ou Lias.

(**) Zechstein — “No dim da época permiana produziu-se — diz
Gignoux (29) — uma ultima modificacio geografica. Em tdda a Ale-
manha do N. e Inglaterra estendeu-se um grande mar interior, em cujo
fundo depositaram-se caledreos dolomiticos, ficies frequente nos dep6-
sitos d’4gua concentrados. A esta rocha, mui diferente das dos andares
precedentes e coberta por grandes formagdes salinas, os ge6logos ale-
méaes denominaram “Zechstein”.
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em alguns pontos, sendo as nervuras laterais arqueadas, anas-
tomosadas, formando no conjunto uma réde de longas ma-
lhas.

Este género teve, no tempo, uma existéncia menor que
o precedente (Glossopteris), pois apareceu no Hulhifero su-
perior, desaparecendo no Permiano ou no Trias mais infe-
rior.

— Sob a tultima camada de hulha duma jazida permeana
do vale do rio Jaguardao, no Rio Grande do Sul, Nathaniel
Plant descobriu numerosos sinais de plantas fosseis, numa
camada de carbonato de ferro e eschistoide. < Entre essas
plantas, reconhecem-se numerosos fétos e restos de Licopo-
diaceas arborescentes e de palmeiras. Carruthers, que exa-
minou alguns dos fésseis extraidos de tal camada, déles des-
creveu trés espécies, sob os nomes de Fiemingites pedroanus,
Odontopteris plantiana e Noeggerathia obvata (Plancha XXV).
A primeira é uma licopodidcea de espécie nova, peculiar a
ésse depodsito, e poderia ser tomada, & primeira vista, por um
Lepidodendron (*) mas déstes se distingue, segundo Carru-
thers, por suas escamas que ndo mostram impressao por su-
perficies articulares, permanecendo a base do petiolo perma-
nentemente presa ao caule.

“H duvidoso — escreve Liais (4) — que os pequenos cor-
“pos chatos, considerados por Carruthers como os esporangios
“desta planta, a ela tenham pertencido realmente”.

A segunda espécie é um feto odonpterideo, igualmente
novo, peculiar ao depésito em questdo e associado a outros
fetos dos géneros Glossopteris e Sphenopteris.

A terceira espécie é uma palmeira do grupo das Cica-
dineas.

Acharam-se, mais, algumas Calamitas (equisetineas).

“Hvidentemente — diz Liais (4) — as diversas formas
“indicadas acima aproximam-se das formas conhecidas mos
“depésitos da época hulhifera e nos das hulhas do Trias e dos
“depbsitos jurdssicos”.

(*) Alguns autores designam essa licopodidcea sob o nome de Le-
pidodendron pedroanmm.
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— No Trias de Santa Maria, foram descobertos restos de
madeiras fésseis petrificadas que o Dr. White referiu ao gé-
nero Dadoxylon, de Endlicher, pertencente ao grupo das Co-
niferas. Sob o nome genérico de Dadoxylon sdo geralmente
designadas as madeiras fosseis de Coniferas, das épocas Pa-
leozéica e Secundaria, de estrutura idéntica a4 das Araucérias

mas que nao podem ser reconhecidas como madeiras de Cor-
daiteas.

S e

e
Lepidodendron

Fig. 27 — Lepidodendron — A esquerda: parte da superfi-
cie do caule; & direita: a planta restaurada.

Muitas outras descobertas de madeiras fésseis petrifica-
das tém sido efetuadas no Rio Grande do Sul mas ignoramos
si tém sido tais fésseis estudados.

O Museu Estadual “Jualio de Castilhos” possue, alids, mui-

tos pedacos de troncos fosseis, petrificados, ainda por classi-
ficar.
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A — Notas sobre despojos de répteis fosseis
Por Axel Loefgrem (15)

“I) Prosseguindo, no Gabinete de Preparacdes da Sec-
cdo de Paleontologia, ao trabalho de recomposi¢do dos des-
pojos de vertebrados fésseis, hd tempos coletados em Santa
Maria, Rio Grande do Sul, tivemos ocasido de terminar, nes-
tes ultmos dias, o preparo de uma péca bem interessante,
digna do registo que se segue:

“Logo a primeira vista, se constata tratar-se de uma
vértebra armada de conspicua espinha neural, um tanto in-
clinada para trds, o que nos leva supO-la da regido dorsal.
Essa espinha, que mede cérca de duas vezes a altura do cen-
trum ou corpo, é bem forte, mais larga e mais grossa no ex-
tremo distal, tem a forma de uma espatula, dando assim ao
conjunto um aspecto pouco vulgar.”

“E’ também esta vértebra dotada de amplas diapofises
que se projetam lateralmente para formar expansdes muito
pronunciadas, semelhantes a asas ligadas ao corpo ou cen-
trum bem proporcionado, o qual, tendo forma quase circular,
apresenta ao alto, entre estas, a espinha neural e o préprio
centrum, o arco neural eliptico, com o maior eixo no sentido
da altura.”

“A vértebra é nitidamente amphicoelica, como acontece
geralmente aos répteis paleozoicos e ndo tem espessura mui-
to pronunciada.”

“As suas prezigapéfises e postzigapéfises sdo bem de-
senvolvidas, apresentando bastante superficie de contacto
8 R H
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para os encaixes. As primeiras, na face anterior, estdo colo-
cadas junto e ao alto do arco neural, na juncado déste com as
diapdfises, tendo de permeio um Angulo de 30° aproximada-
mente. Nao sdo mui altas, porém ligeiramente encurvadas
e sua crista tem cérca de duas vezes a sua altura.”

“J4 as postzigapéfises, na face posterior, acham-se na
raiz da espinha neural, pouco acima do arco neural, for-
mam na sua base um angulo agudo e suas cristas sdo curtas
e pouco elevadas, ndo alcancando as suas bases a juncio das
diapofises, nem tdo pouco o arco neural, do qual se acham
separadas por um sulco estreito e ndo mui profundo.”

“Passamos em seguida a registar algumas das suas
medidas:

Espinha neural

1 SRR e S TS e R e e SRR 0,164
Lare: - me 10 tOrE0 5. oL i, e 0,043
LATZ, MO CONLTO o leies e sis o8 wiets 0,038
ars ng el e S T L e 0,0325
Han: ng eXt e sipit e Lo e s 0,0239
L TR vt o 650 b D s I e R A 0,0126
) 8 R 1 R R A e e R e 0,0207

Arco neural

AHDER i o o Mo e Cabs d st iy s 0,043
FRRAREUEI ot (il i w s St s ool sl e 0,023
Centrum ou corpe .
50 53 g e T ol e T e AL 0,069
R Rl e A i et s o 0,092
BRPORNUPR o 4 o i e 0,041
Diapdéfise
Comprimento ..... e A IR Oy 0,0768

Largura da base ....... g B 0,051
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Espessura na extr. ..............«: 0,013
Espessura na base ............... 0,007
Distancia entre as extr............ 0,160
Prezigapoéfise
Comprimento da crista, ........... 0,040
Altura da base a crista ........... 0,020
Dist. entre as extr. sup. .......... 0,059
Dist. entre as extr. inf. .......... 0,025
Postzigapdéfise
Comprimento da crista .......... 0,0236
Alara da.crlsla - o asnea 0,0094
Dist. entre as extr. sup............ 0,0130
Dist. entre as extr. inf............ 0,0130
Vértebra, altura total ................ 0,276

“A peca em apréco foi, com as suas congéneres da co-
lecio de fésseis do Servico Geolégico e Mineral6gico, reti-
rada da escavacdo II na sanga “A”, no local conhecido por
“Alemoba”’, em Santa Maria da Bbéca do Monte — Rio Gran-
de do Sul. Varias outras partes, procedentes da mesma esca-
vacdo, j& foram identificadas como de Dicinodontes, sendo
bastante provavel que esta também o seja, pois apresenta
semelhancas com as que se podem ver na fotografia do exem-
plar colhido naquele local e reconstituido pelo prof. F. von
Huene, que o classificou como Staheleckeria potens, atual-
mente exposto no Museu da Universidade de Tubingen.”

“II) Procedente de Santa Maria da Boca do Monte,
encontra-se na colecdo de fésseis do Servico Geoldgico e
Mineral6gico, uma pecga que com outras, hd tempos, foi, pela
turma de pesquisas e coleta de vertebrados fésseis no Es-
tado do Rio Grande do Sul, a meu cargo, retirada da esca-
vacao II na sanga “A” (“Aleméba”), obedecendo os procesos
estabelecidos pela técnica usual.”
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“Preparada a sua embalagem, por meio das bandagens
gessadas, foi remetida & sede do Servigco Geoldgico e Mine-
ralégico, aqui chegando em condicdes algo precérias, pois,
embora completa, achava-se bastante fragmentada, prova-
velmente em virtude dos embates sofridos nos transportes,
agravados ainda pelas contracdes da argila em que se achava
encaixada, provocadas pela perda de umidade.”

“Ap6és um longo e paciente trabalho de consolidacio,
consistindo principalmente na repetida aplicacio de goma-
laca, conseguimos efetuar a sua recomposicdo e parcial res-
tauracdo, montando-a em seguida sObre uma base de gésso,
ficando destarte mais garantida para o futuro.”

“0 espécime em apréco, algo avantajado, porém tendo
partes bastante delgadas e frageis, constitue o ramo do lado
direito da cintura pélvica, composta dos trés elementos:
ilion, isquion e pubis, cujo conjunto apresenta a forma geral
de uma grande foice das usadas pelos nossos roceiros. O
seu desenvolvimento medido ao longo da linha média, da
ponta do isquion ao extremo do ilion, apresenta 0,820 mt.
A distadncia em reta entre a ponta do isquion e a extremidade
do ilion é de 0,610 mt. e o comprimento total da peca, do
isquion a extremidade do ilion, na linha média, é de 0,720
mt. e a largura do isquion 0,210 mt., sendo a largura do
ilion na parte mediana 0,2315 mt. A medida exata dos trés
elementos néo é possivel registar, por néo estarem as sutu-
ras muito nitidas, porém distingue-se com clareza o aceta-
bulo perfurado, que apresenta no seu eixo longitudinal 0,145
mt. e no transversal 0,115 mt., distando o centro 0,300 mt.
do extremo do isquion. A 0,200 mt. dessa -extremidade en-
contra-se o centro do forAmen obturador que tem forma eli-
ptica com 0,0412 mt. de altura por 0m,0616 de comprimento,
que, segundo o professor Alfred Sherwood Romer, distende-
se para formar uma fenestra nos terapsidas e mamiferos.
Este e mais os caracteres ja descritos, tais como a forma e
o aspecto, levam-nos a referir esta peca como pertencente a
algum individuo do grupo dos Dicinodontes e que com muita
probabilidade poderia ser .incluido no género Stahleckeria,
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criado e descrito por von Huene, das camadas vermelhas
tridssicas de Santa Maria, e também possivelmente aliado
ao género Kannemeyeria, oriundo dos terrenos tridssicos do
Sul da Africa.”

B — Notas sdbre os Rincocéfalos do Rio Grande do Sul

I — A respeito da espécie Seaphonyx australis e dos
géneros Cephalastron, Cephalastronius e Scaphonychimus,
de Huene, tudo nos leva a crer que foram abandonados pelo
seu autor, por terem, provavelmente, sido fundados sObre
restos das duas espécies perfeitamente caracteristicas da
ordem Rincocefdlia no Rio Grande do Sul: Scaphonyx Fis-
cheri, de Woodward, e Cephalonia lotziana, de von Huene.

Procuramos, por causa das davidas, ouvir a palavra do
ilustre palentolélogo alemao, o que ndo conseguimos, devido
ao fato de ter irrompido, neste interrégno, a atual tragédia
que enluta o mundo civilizado.

IT — Como dissemos no texto, foi descoberto em 1932,
em Santa Maria, um esqueleto féssil, completo, dum Rinco-
céfalo, que foi estudado entdo pelos profs. Jorge Bahlis, pa-
dre Balduino Rambo, Drs. Rudolf Gliesch e Guilherme Rau
e prof. J. Tupi Caldas, cujas opinides, a respeito, transcreve-
remos, na integra, a seguir.

a) Parecer do prof. Jorge Bahlis

“Quer no seu conjunto, quer nas suas partes, o animal
em questdo oferece um vasto campo de estudo de cariter
cientifico. Indiscutivelmente o fossil que acaba de ser adqui-
rido e reconstituido pertence a grande familia dos répteis
“Terosaurios’” que, como é sabido, deu origem as familias
dos “Cinodontes” e “Rincocéfalos”, t6das hoje extintas, pois
s6 viveram até a Era Secundéria. Alguns chegaram sé até
aos meados dessa era e outros alcancaram o ultimo periodo.
Vérios entre éles caracterizaram-se pelos enormes e fortes

dentes e pela sua voragem indizivel.”
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“0Os Rincocéfalos deram, por sua vez, origem a diver-
sas outras espécies, inclusive a dos Rincosdurios. Estes de-
viam ter sido abundantes no periodo Jurassico, comecando a
declinar no Cretdceo (Era Secundaria) ou principios do pe-
riodo Eoceno (Era Terciaria).”

“0O magnifico exemplar féssil que acabo de examinar
traz todos os indicios tendentes a demonstrar que é um Rin-
cosaurio.”

“Seu cranio em forma de pirdmide quadrangular e suas
mandibulas muito aproximadas justificam plenamente essa
classificacdo. E’ sabido que a classificacio do animal s6 se
pode fazer mediante os principais detalhes préprios dos ani-
mais da mesma espécie.”

“Si é certo que o resto do corpo estd sujeito a se con-
fundir com os animais pertencentes & mesma familia, ndo é
menos verdade, também, que a cabeca tem todos os indicios
que caracterizam os Rincosiurios, ndo deixando, portanto,
margem a nenhuma duvida.”

“Parece-me que o referido exemplar foi colhido pela
morte antes de atingir a idade adulta. Geralmente ésses ani-
mais tinham uma dimensio que variava entre um metro e
meio e um metro e oitenta centimetros. O que foi adquirido
pelo Museu ndo atinge a um metro.”

— Termina o prof. Bahlis o seu parecer com algumas
consideracdes sObre as nossas jazidas fossiliferas, o que néo
nos interessa aqui.

b) Parecer do prof. padre Balduino Rambe

“Os répteis fosseis, que aparecem pela primeira vez no
Carbonifero superior e atingem o seu desenvolvimento mé-
ximo no Cretdceo, costumam dividir-se em 11 ordens (se-
gundo Gustav Tornier no “Handworterbuch der Naturwis-
senschaften” VIII, pg. 337).” :

“1. Anomodontios, 2. Ofidios (cobras), 3. Lacerto-
saurios (lagartos), 4. Rincocefalios, 5. Ictiosdurios, 6.
Sauropterigios, 7. Parastquios, 8. Crocodilios (crocodilos),
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9. Pterosdurios, 10. Queldnios (tartarugas), 11. Dinosau-
rios.”

“I. Tratando-se da classificacdo dum réptil f6ssil, insti-
tui-la-ei por duas vias, a saber, por exame negativo e por
exame positivo.

“l1. Exame negativo — O réptil f6ssil do Museu do Es-
tado néo é:

“a) Anomododntio, porque esta ordem possue ao sumo
uma ftUnica fossa temporal superior, enquanto o féssil em
questdo possue quatro.”

“b) Ofidio, porque esta ordem possue ao sumo rudi-
mentos das extremidades posteriores, enquanto o féssil em
questio tem as quatro extremidades bem desenvolvidas.”

“c) Lacertosaurio, porque esta ordem possue um unico
arco temporal, enquanto o féssil em questdo possue dois.”

“d) Ictiosaurio, porque esta ordem tem o focinho mui-
to comprido e levava vida aqudtica, enquanto o féssil em
questdo tem focinho truncado e vivia evidentemente na
terra.”

“e) Sauropterigio, porque esta ordem possue um pes-
coco comprido e cabeca relativamente pequena, enquanto o
réptil em questdo tem pescoco curto e volumoso e cabeca re-
lativamente grande.”

“f) Parastquio, porque esta ordem apresenta animais
crocodildides, com focinho comprido e fossas nasais separa-
das, enquanto no féssil em questdo vemos focinho truncado,
fossas nasais unidas e forma exterior diversa.”

“g) Crocodilio, pelas mesmas razdes pelas quais ne-
gamos ser parasuquio.”

“h) Pterosaurio, porque esta ordem compreende ani-
mais volateis, enquanto o féssil em questdo vivia na terra.”

i) Dinoséurio, porque esta ordem tem o pesco¢co com-
prido, cabeca relativamente pequena, fossas nasais laterais,
0 que vimos nao se dar no féssil em questdo.”

“j) Queldnio, porque os representantes desta ordem
(tartarugas) tém a forma arredondada, coberta duma coura-
ca Ossea, o que nao se d4 no nosso caso.”
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“Tendo, desta maneira, excluido tédas as outras ordens,
resta unicamente a dos Rincocéfalos, resultado que devemos
consolidar pelo exame positivo.”

“2 Exame positivo — Os caracteres principais desta
ordem sao:

“0O cranio possue um arco temporal superior e um in-
ferior, de maneira que se originam quatro fossas temporais.
O focinho é truncado.”

“Estes dois caracteres juntos mdo se acham senio nos
Rincocefalios. Omitindo os demais, dou por provado, nega-
tiva e positivamente, que o réptil em questio pertence & or-
dem dos “Rincocefalios”.

“II. Os Rincocefilios se dividem em cinco familias:
Proterosauri(d)os, Sphenodonti(d)os, Rhynchosauri(d)os,
Campsosauri(d)os e Thalattosauri(d)os. Para achar a qual
destas familias pertence o féssil em questdo, procedemos no-
vamente por um exame negativo e outro positivo.”

“1. Exame negativo — O Rincocefédlio em questdo néo é:

“a) Proterosauri(d)o, porque esta familia possue duas
fossas nasais separadas, enquanto o féssil em guestdo apre-
senta uma unica, oriunda da reunido das duas.”

“b) Sphenotondi(d)o, porque esta familia jurassica
possue dois dentes incisivos no premaxilar superior, enquan-
to o fossil em questdo é tridssico e tem o premaxilar supe-
rior desdentado.”

“c) Campsosauri(d)o, porque esta familia tem as fos-
sas nasais reunidas na ponta do premaxilar superior,”

“d) Thalattosauri(d), porque também esta familia tem
as fossas masais separadas, estando elas reunidas no féssil
em questao.”

“Tendo assim excluido as outras familias, resta unica-
mente a dos Rincosauri(d)os (ponho o “d” entre paréntese,
porque uns autores dizem Rincosaurios, outros Rincosauri-
dos), resultado que deverid ser confirmado pelo exame po-
sitivo.”

“2. Os caracteres principais dos Rincosdurios sfo:

“As vértebras sdo bicOncavas, sem intercentros. O fo-
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cinho, enquanto é formado pelos premaxilares, é curvado
para baixo, & maneira de gancho, e desdentado. Maxilares e
palatinos possuem uma ou varias filas de dentes pequenos,
coniformes. As fossas nasais sdo reunidas. O exame detido e
repetido ndo deixa davida que todos estes caracteres, que
poderiam ainda ser aumentados, se acham no féssil em
questao.”

“Dou, pois, por provado, negativa e positivamente, que o
réptil da ordem dos Rhynchocephalia pertence & familia dos
Rhynchosauridee.”

“III. A familia dos “Rhynchosauridee’ se subdivide em
dois géneros: Rhynchosaurus ¢ Hyperodapedon Huxley. Sem
atribuir certeza ao que segue, tentarei a classificacdo do gé-
nero.”

“0O género Rhynchosaurus apresenta os seguintes carac-
teres principais: o premaxilar superior, curvado para baixo
e desdentado, estando a boca fechada, cobre uma prolonga-
cido curta e curvada para cima do queixo inferior.”

“0 género Hyperodapedon parece-se muito com o ante-
rior, mas o premaxilar superior, estando a boca fechada, en-
caixa-se numa bifurcacdo do queixo inferior, de sorte que as
extremidades déste sobressaem de cada lado & maneira de
presas, obliqguamente dirigidas para cima.”

“0O exame do focinho parece-me insinuar o género “Hy-
perodapedon”, pois a tal bifurcacdo do premaxilar inferior é
muito pronunciada, tanto mais que, como assevera o Sr. Ati-
lio Munari, se trata dum cranio completamente ileso.”

“Sou, pois, de opinido que o féssil em questdo pertence,
provavelmente, ao género Hyperodapedon Huxley, devendo
deixar-se a classificacdo definitiva do género e ainda mais da
espécie aos especialistas que, & par da lteratura de compa-
racdo, podem dispor também de material comparativo, como
podem fornecer unicamente os museus da Europa e dos Es-
tados Unidos.”

“O meu parecer, o qual julgo ter provado cabalmente e
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pelo qual assumo responsabilidade , é: o féssil adquirido pe-
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lo Museu do Hstado é um réptil da ordem dos Rhynchoce-
phalia e da familia dos Rhynchosaurideee.”

“Faltam, pois, para a classificacdo zoolégica completa,
o género (que provavelmente é Hyperodapedon) e a espécie
(que provavelmente serd nova).”

“Gindsio Anchieta, 9 de Abril de 1932.”

¢) Parecer do Dr. Rudolf Gliesch

“Sem davida, pertence o féssil em questdo & ordem dos
Rincocéfalos, como demonstra a dupla ponte Ossea que co-
bre a regido temporal do cranio. Sobre a familia, o género ou
ainda & espécie, porém, nada quero dizer positivamente, de-
vendo éste julgamento — ao meu ver — ser reservado aos
especialistas de saurios foésseis. Acho ser quase certo tra-
tar-se de espécie e género novos, cuja colocacdo no sistema
julgo dever estar ao lado da familia dos Sphenodontideos,
si ndo dentro da mesma, ou na linha de formacfo desta fa-
milia, como demonstra a comparacido do crinio féssil com o
do recente Sphenodon. Para ser incluido na familia dos Rin-
cosaurios falta — ao meu ver — ao cranio do féssil em
questdo o prolongamento caracteristico dos intermaxilares
em forma de rostrum, que, ao contrario, é truncado.”

“A posicao do féssil no sistema zoolégico, portanto, se-
ria talvez a seguinte:

RHYNCHOCEPHALIA

Féssil de Santa |
Maria |

Sphenodontideos Rhynchosauridee

Rhynchosaurus

Hyperodapedon
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“Como, para uma classificacdo exata de material cien-
tifico se necessita tanto de uma vasta e moderna literatura
especial como de material comparativo, na falta de ambos
os recursos devo limitar-me a é&ste esbdco generalizado.”

d) Parecer do Dr. Guilherme Rau

“0O prof. O. Abel cita no seu grande livro “Troncos dos
mamiferos” 21 classes (ordens) de répteis fosseis. A 7." or-
dem é a dos Rhynchocephalia, com duas O6rbitas e mais 4
outras aberturas no cranio. O féssil em questdo tem justa-
mente estas aberturas e pertence portanto & ordem dos Rhyn-
cocephalia. Deixo de citar as outras ordens, com seus nomes
exoticos, porque as cabecas déles sdo tédas mui diferentes.
O que governa na classificacdo déstes animais s@o os ossos
e as aberturas (foramina); as formas podem mudar. Por
exemplo, um parastquio (Mesorhinus) tem a forma exterior
do cranio como um crocodilo, mas as narinas ficam para
tras, perto das 6rbitas, ndo formam o grande canal nos 0ssos
supramaxilar e palatino, como no cranio do crocodilo. Exis-
te outro parastquio com a cabeca quase triangular (Ery-
throsuchus africanus). A-pesar-de grande diferenca externa
classifica-se éste animal em uma ordem, e os crocodilos em
outra.”

“Distinguem-se diversas familias desta ordem Rhyn-
chocephalia:

“Familia Sphenodontidee. Duas narinas separadas, o
supramaxilar, palatino e dental tém dentes de forma chata,
triangular, o premaxilar as vezes tem dente pontudo; as ve-
zes é sem dentes.”

“A esta familia pertence o inico representante vivo dos
Rincocéfalos, o Sphenodon ou Hatteria, em algumas ilhas ao
norte da Nova Zelandia.”

“Esta familia tem duas narinas. Como o citado féssil s6
tem uma, nao pode pertencer & familia dos Sphenodontidee.”

“Familia Pleurosauridee. Completamente adequados a
vida maritima, com espadanas de peixe.”
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Néo é o caso do féssil do Museu.”

“Familia Campsosauridee. Animais aquaticos, com ca-
becas semelhantes as de crocodilos.”

“0 foéssil em questdo ndo pertence a esta familia.”

“Familia Rhynchosauridee. Os sinais caracteristicos des-
ta familia sao:

“Uma abertura comum para o mnariz. Premaxilar pon-
tudo e virado para baixo, sendo o bico do queixo inferior vi-
rado para cima. O premaxilar sem dentes. Queixo superior
tem saliéncias em forma de piramide e um sulco liso no meio
(dentadura durofaga).”

— “Aqui temos os caracteristicos do féssil em questdo.
Nio existe outro féssil, nem animal vivo com “uma” aber-
tura para o nariz e éste “queixo superior caracteristico”,
sen2o o Rhynchoraurio.”

“Nunca houve um animal com uma abertura para as na-
rinas e o premaxilar pontudo e virado para baixo e os quei-
xo0s virados para cima e igualmente pontudos, sendo o Rhyn-
chosaurio.”

“Desta familia conhecem-se:

“Hyperodapedon, do tridssico médio ou principio do
tridssico superior, da Escécia e da India.”

Rhynchosaurus, do tridssico superior de Grinshill.”

“Stenometopon, do tridssico médio de Elgin, Inglaterra.”

“Howesia, do tridssico médio do sul da Africa e os mui-
tos achados em Santa Maria.” .

“0O prof. von Huene, de Tubingen, um especialista reco-
nhecido em fosseis tridssicos, esteve aqui em 1928, e levou
muitas caixas de fésseis e de animais inteiros.”

“Ele pode classificar mais 7 diferentes espécies de Rin-
cosduridos:

Cephalonia lotziana Huene

Cephalastron gondwanicum Huene

Cephalastron brasiliense Huene

Cephalastronius angustipinatus Huene

Seaphonyx Fischeri Woodward

Secaphonychimus eurychorus Huene

Scaphonyx australis Huene
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“Q citado fossil pertence a uma destas espécies ou é uma
forma nova.”

“Primeiro seria necessédrio tirar todas as concrecdes de
cal dos ossos, o que é uma tarefa dificil e de um preparador
hébil, e depois comparar o esqueleto, principalmente cabeca
e vértebras, e classificar.”

“A classificacio ndo me compete. Depois da preparacao
dos fésseis o prof. von Huene publicard um livro sobre os
fésseis tridssicos riograndenses.”

“Q fbssil em questdo é do tridssico médio, porque achou-
se nas mesmas camadas uma cabega de um cinoddontio —
publicada pelo prof von Huene no Centralblatt fuer Minera-
logie, 1928. Como éste animal é muito parecido com os cino-
dontios achados na Africa do Sul foi assim possivel definir
a idade do lugar: tridssico médio.”

“Existem em Santa Maria diversas formas: uma forma
com vértebras curtas, outra com vértebras compridas; uma
forma tem o queixo laminar, outra, mais cilindrico. Existiu
uma forma gigante. Um uUmero foi achado com 28,5 cms.
de comprimento, largura na parte superior 19,5 cms., na
parte inferior 17 cms.; corpo de vértebra comprimento 8 cms.,
circunferéncia 25 cms.”

e) Parecer do prof. Jaci A. Louzada Tupi Caldas

— Depois de dedicar algumas palavras as descobertas
anteriores, do mesmo género, aludindo também ao estudo de
Woodward sobre o Scaphonyx Fischeri, diz o ilustre prof.
conterraneo: ,

“Agora, com a descoberta dum féssil completo, retirado
da ja4 célebre jazida da Alemoda, pelo cidadao Atilio Munari,
antigo empregado das comissOes geoldgicas que ali tém ope-
rado nos ultimos anos, os nossos estudiosos terdo oportuni-
dade de completar o trabalho iniciado pelo eminente pa-
leontologista.”

“Escrevendo estas linhas, somos levados pelo interésse
de emulacdo ao estudo das nossas cousas, sem preocupacio
de demonstrar conhecimentos especializados.”



R
"

S A

“Assim, convidados pelo Dr. Eduardo Duarte, compa-
recemos nos dias 5, 6 e 7 ao Museu do Estado, onde obser-
vamos detalhadamente o féssil, ora recolhido.”

“Convite idéntico foi feito pelo mesmo a todos os profes-
sores de histéria natural dos institutos de ensino da Capital.”

“Conhecendo pelos desenhos publicados pela Revista do
Museu Paulista, no tomo VIII°, os ossos fésseis enviados ao
Museu Britanico pelo dr. Jorge Fischer, procuramos identifi-
cd-los no novo esqueleto completo, verificando semelhanca
perfeita no que se refere as vértebras; também o dedo de
quatro falanges estd perfeitamente representado na pata
posterior esquerda, o que constitue uma feliz coincidéncia.”

“Desde logo, a observacdo é despertada para a cabeca
avolumada, deixando observar um nostril, duas 6rbitas, duas
fossas frontais, duas fossas temporais. Os ossos da cabeca
sdo fortemente soldados; mota-se na parte anterior ao nos=-
tril um prolongamento 6sseo, ou seja uma premaxila.”

“Foram contados 10 pares de costelas, estando a coluna
vertebral incompleta, contando-se quarenta e quatro vér-
tebras.”

’

“O comprimento do féssil é de cérca de 1,20 mt., tal
como se encontra, faltando algumas vértebras da cauda.”

“0O volume da cabeca chama logo a atencdo do observa-
dor, pelo que procuramos medi-la encontrando para a cir-
cunferéncia méxima (tamanho da cabega) 0,65 mt.; distan-
cia do osso premaxilar & parte posterior da cabeca 0,25; as
maxilas inferiores, parecendo formar sinfise entre si ao ser

recurvadas para cima, tém 0,25 mt.”

“0 osso premaxilar forma articulacdo normal entre as
partes recurvadas das maxilas inferiores.”

“As Orbitas tém o didmetro de 4 cms., as fossas fron-
tais de 5 cms. e as fossas temporais 6 cms.”

“Nota-se ainda a existéncia do osso quadrado, que per-
mite a articulacdo da maxila inferior com a parte superior
da cabeca, o que constitue caracteristica anatdémica dos ba-
traquios e dos répetis.”
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“Os membros anteriores e posteriores parecem organi-
zados para a marcha rastejante.”

“Os membros anteriores tém: o imero, 16 cms.; o radio,
12 cms.; o cubito, 10 cms.”

“0Os membros posteriores tém: o fémur, 19 cms.; a ti-
bia, 18 cms.; o perdneo, 15 cms.”

“A cintura escapular é formada por duas omoplatas, en-
quanto a cintura pelviana apresenta de cada lado da regido
sacra um sé 0sso.”

“Os dez pares de costelas estdo situados sdbre as vér-
tebras contiguas da regido dorsal com g regiao lombar.”

“Nao foi possivel constatar costelas nas regides cervi-
cal, sacra ou caudal.”

“Com os dados obtidos, poderiamos afirmar desde logo
que estdvamos diante de um fossil que apresentava dois de-
dos do membro posterior esquerdo, estragados, mas em con-
dicoes de se verem falanges, iguais aos dedos estudados por
A. S. Woodward, conforme desenho na Revista do Museu
Paulista, volume VII, ano de 1907. O mesmo aconteceu com
as vértebras desenhadas pelo paleontologista inglés.”

“Tinhamos, por dever profissional, que levar esta in-
formacdo ao ilustrado diretor interino do Museu, e mostrar-
lThe o desenho aumentado que executamos e tinhamos em
nosso poder.”

“As conclusdes a que chegou A. S. Woodward, quando
disse que o pescoco devera ter sido comparativamente gran-
de e forte (numa das conclusdes diz: — Dinosduro de pes-
coco curto —), sem davida para suportar uma cabeca avolu-
mada, estavam completamente confirmadas.”

“Néo pode haver davida que o espécime agora recolhido
ao Museu era igual aquele, cujos restos insignificantes fo-
ram enviados ao Museu Britdnico por von Ilhering.”

“Esta é a verdade cientifica — relativamente a4 seme-
lhanca entre o féssil recolhido pelo dr. Jorge Fischer e o
atual.,”

“Ao espécime recolhido ao Museu do Estado poderemos
continuar a dar o nome de Secapyonyx Fischeri, como est4
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escrito naquela revista, embora alguns autores escrevam
Scaphonyx Fischeri, pois o nome Scaphonyx ou Scapyonyx

foi dado em alusido & escavacdo inferior tnica das falanges
unguinais. Podemos também modifica-lo da seguinte forma.”

“0O que nos parece mais necessario € modificarmos o lu-
gar dado por A. S. Woodward no quadro geral da classifica-
cdo de foésseis zooldgicos, ao espécime santamariense.”

“Woodward considerava o féssil que previu, como sen-
do um dinosaurio.”

“QOra, como ensina J. Dana, em sua Geologia, ao grupo
dos dinosduros se filiam o Iguanodon, o Megalosaurus e os
Pleurosauros, todos animais gigantescos, atingindo até mais
de dez metros de comprimento. Fazendo-se um estudo com-
parativo, aplicado ao féssil recolhido ao Museu, fica remo-
vida a possibilidade désse ultimo ser classificado como um
dinoséurio.”

“Tao pouco o podemos classificar como um anomodonte.
Encontramos relagdes com o rincocéfalo.”

“Nao é um anomodonte por nao ter um bico cOrneo;
ndo pode ainda ser chamado rincocéfalo porque nfo tem as
caracteristicas do Hyperodapedon gordoni, isto é, de répteis
do grupo rincocefdlio que possuem uma eabeg¢a prolongada
em forma de bico; alguns autores dizem mesmo em bico de
papagaio (Vide Guide to the fossil reptiles, M. B., 1902).”

“No estudo da paleontologia ensina-se que os répteis
surgiram no mundo com a evolucdo e diferenciacdo dos an-
fibios Stegocephalos, no periodo paleizbico, durante a for-
macdo do sistema carbonifero superior, na divisdo sedimen-
tdria que os geblogos americanos chamam permeana e que
tem equivalentes no Rio Grande do Sul.”

“Os répteis primitivos desenvolveram-se durante o fi-
nal do periodo carbonifero e coméco do periodo mesozdico,
quando se processavam as divisOes tridssicas, também repre-
sentado em nosso Estado — (vide esboOco geologico da regido
permeana no Rio Grande, Branner, 319). Durante ésses pe-
riodos, a fauna apresentava uma interessante diversidade
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de formas adaptadas ao meio ambiente, pois os répteis pri-
mitivos nasceram em meio terrestre quente e semiarido.”

“E’ sabido que o solo arido, com pantanos e lagoas nas
estacOes chuvosas foi o meio no qual, durante o permeano e
o tridssico, os répteis primitivos do grupo dos Teromorfos
se diversificaram, sendo que algumas formas se extinguiram
e outras deram os dinosdurios, na época secundaria e sdo
representados pelos quelOonios, crocodilos, rincocéfalos, la-
gartos e serpentes, dos quais alguns chegaram ao quaterné-
rio e a época atual.”

“Os caracteres morfolégicos do fdssil recolhido ao Mu-
seu do Estado permitem afirmar que ele guarda relacOes com
os primitivos peixes eiclostomios, pois apresenta uma fossa
nasal e um arco mandibular que se liga ao cranio pelo 0sso
quadrado e provavelmente pelo palatino, o que demonstra as
relacbes com os batrdquios; com os répteis apresenta de
comum o fato das costelas estarem bem desenvolvidas na
regido tordxica; com os mamiferos, pela organizacdo dos
membros, embora apresentando ossos de apofises irregula-
res. Tem pata semelhante & dos répteis.”

“Atendendo aos caracteres morfolégicos acima indica-
dos, procuramos classifica-lo.”

“Nao sendo possivel obter bibliografia que tratasse mais
completamente da classificacdo de fésseis animais, utiliza-
mo-nos da seguida pelo dr. Eduardo Hernandez Pacheco,
ilustre professor e chefe da seccdo de Geologia na Universi-
dade Central da Espanha.”

“A classificacdo do dr. Hernandez Pacheco, que é uma
sintese da formulada pelo professor Osborn, compreende sete
grupos, a saber:

1. Grupo — Dos Teromorfos, compreende répteis pri-
mitivos do final do paleozéico e coméco do mesozbico, extin-
tos no tridssico.”

“2.° Grupo — Dos Iquitiosdurios e Plesiosdurios, ambos
constituidos de répteis nadadores marinhos.”

4 w1 H,
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“3.c Grupo — Dos Dinosdurios ou répteis terrestres da
época jurédssica e cretdcea. Esses se dividem em: a) Ter6-
podos, b) Saurépodos e c¢) Ortépodos.”

4.° Grupo — Dos Pter6épodos, que sdo répteis voadores
do mesozbico.”
“5.0 Grupo — Crocodilos fésseis — iniciados no trids-

sico, chegando até & hora atual.”

“6.° Grupo — Das Tartarugas fésseis, caracteristicas do
tridssico, que também atingiram pelas formas descendentes
a época atual.”

“7° Grupo — Lepidosdurios ou sdurios com escamas,
apareceram no jurdssico, formando os ramos dos Mesosdu-
rios, jA extintos, dos Lagartos e das Serpentes.” :

“Obedecendo aos ensinamentos de dois paleontologistas
notdveis, como Osborn e Hernandez Pacheco, levando em
consideracdo os ensinamentos sObre os terrenos dos muni-
cipios de Santa Maria e Cachoeira, caracterizadamente per-
tencentes as divisOes permeanas e tridssicas, como ensinam
Franz Sellow, Nathaniel Plant, J. Branner, F. S. Simch, che-
gamos as seguintes conclusoes:

“l — O f6ssil examinado pertence ao grupo dos Tero-
morfos.”

“2.° — Foi recolhido da jazida da Alemda, municipio
de Santa Maria da Boca do Monte, Rio Grande do Sul, Brasil.”

“3 — As rochas dos arredores das jazidas estdo classi-
ficadas como sendo da divisdo tridssica.”

“4 — Foi, por nés, identificado como tendo na pata

posterior esquerda dedos iguais ao estudado em 1907, por A.
S. Woodward. Tal como estéd o féssil, preparado pelo Museu
do Estado, ndo é possivel observar os outros dedos. H4 se-
melhanca das vértebras.”

“5 — O foéssil estudado apresenta dotos os caracteres
previstos por A. S. Woodward, que lhe deu o nome de Sea-
phonyx Fischeri, Scapyonyx Fiscyeri, sendo que alguns au-
tores escrevem Scaphonix Fischieri” (*).

(*) O exato é Scaphonyx Fischeri.
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“6 — Reconhecemos o valor extraordinirio dos estudos
feitos por A. S. Woodward, prevendo a organizacdo anatod-
mica do foéssil da Aleméba, embora nao classificando com
exatiddo, o que seria exigir de mais, visto que tinha para as
observacOes sete pequenos ossos (quatro vértebras, um dedo
e umg falange).” -

“7 — No caso de ndo se desejar conservar o nome ge-
nérico Scaphionix (alusdo & escavacdo da falange unguinal),
podia-se adotar outro. Uma vez que no féssil recolhido ao
Museu do Estado, a cabeca avoluma com a forma cilindréide,
talvez lhe coubesse o nome de Macrocephalosaurus Mariensis,
em alusdo ao tamanho relativo da cabeca, da classe zo00l6-
gica a4 que pertenceu em vida e a localidade em que foi en-
contrado.”

“8 — O Museu do Estado recolhe um féssil terrestre,
gue confirma pela analogia de formas com os existentes na
Africa do Sul, em terrenos de divisdo equivalentes (formacéo
de Karoo), a existéncia da antiga terra Gondwana.”

— Como j& dissemos, no texto, a classificacdo genérica
e especifica dada pelo prof. Tupi Caldas ao fossil em questédo
(Scaphonyx Fischeri) foi confirmada pelo grande paleon-
tologista alemédo F. von Huene, conhecedor profundo de nos-
sas formas reptilianas fésseis, do Tridssico, a quem envia-
mos fotografias do espécime recolhido ao Museu Jualio de
Castilhos.

Na carta, em que respondeu nossa consulta, a respeito
do réptil da Alemoa, assim se expressou F. von Huene:

“In dem andern Fall handelt es sich um einen ganzen
Schédel von Seaphonyx Fischeri. Es wire mir interessant,
von beiden Funden den genauen Fundort kennen zu lernen.”

No vernéculo:

“No outro caso, trata-se dum cranio inteiro de Scapho-
nyx Fischeri. Seria interessante conhecer o lugar exato onde
foram descobertos os restos acima.”

O préprio A. S. Woodward apoia essa opinido, em carta

que nos enviou, respondendo uma consulta idéntica, que lhe
dirigimos.
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Alids, o grande naturalista inglés, revisor e tradutor da
ultima edicdo inglesa do célebre “Tratado de Paleontologia,”
de Zittel (10), modificou, de acdérdo com as conclusdes de
Huene, a sua antiga classificacdo, colocando o seu Seapho-
nyx Fischeri na ordem dos Rincocéfalos e familia dos Rin-
cosauridos, entre o Rhynchosaurus, o Hyperodapedon e o
Cephalonia, como j4 vimos no texto.

— Qual teria sido a alimentacdo dos Rincosaduridos, no
Trias?

Segundo nos informou o Dr. Guilherme R&u, de Santa
Maria, o prof. F. von Huene acredita que ésses répteis se
alimentavam com os rizomas das seguintes plantas:

Schizoneuras (equiseticeas), Pteridophytas (Vertebraria
da flora Glossopteris), Licopédios e provavelmente também
de Cicadaceas.

A Nova Zeladndia contém ainda hoje filicineos com estes
rizomas; Darwin, no seu livro “Voyage of the Beagle”, assim
sSe expressou:

“New Zealand is favoured by one great advantage, na-
mely that the inhabitants can never perish from famine. The
whole country abounds with ferns; and the roots of this
plant, if not very palatable, yet contain much nutriment.”

——tet—

C — Notas sobre a expedicio de Junius Bird & Patagonia

Da Revista Geogrifica Americana, N.° 69, de Junho de
1939, extraimos a seguinte nota, mui interessante, traduzida
de Natural History, New York, Vol. XLV, N.c 1, relativamen-
te & expedicdo de Junius Bird & PatagOnia, em 1933, em mis-
sdo cientifica (Plancha XXII):

“Al llegar la primavera volvimos a Punta Arenas, don-
de adquirimos un Ford T de veinte afos de uso, con el que
recorrimos la costa Norte del estrecho, en direccién al Este.
Tuvimos buen éxito en la localizacién de antiguos campa-
mentos de los indios patagones. Vivian éstos de la caza, di-
ferenciandose mucho, tanto fisica como culturalmente, de
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las tribus que habitan los canales. Los “gigantes” de que
hablé Magallanes pertenecian a este grupo. Aunque es cierto
que habia entre ellos hombres de muy elevada estatura, fuera

de la normal, las cifras dadas por varios autores — de 3 a
4 metros — no pueden ser tomadas sino como fantasias de
viajeros.”

“Toda esa comarca, desde el estrecho havia el Norte, pe-
netrando en Argentina, estd cubierta de pastos, siendo apta
para la cria de ovejas, estando colonizada desde hace apenas
50 afios. Su tnica caracteristica desagradable, el fuerte viento
del Oeste, fué para nosotros un factor de ayuda, pues, en
efecto, a causa de él los indios hacian sus acampamentos en
lugares abrigados, de onde resulta una concentraciéon de los
restos dejados.”

“Al terminar el verano, que fue provechoso, hicimos pre-
parativos para continuar nuestro trabajo en la gran isla de
Chilcé, cerca de Puerto Montt, en la costa occidental. Man-
damos el equipaje por vapor, dispuestos a hacer nosostros la
travesia en automovil; pero queriamos examinar primero
varias colecciones privadas que han sido hechas alli, y ver
algunas pinturas rupestres que hay cerca de San Julidn.”

“Visitamos, en efecto, la cueva conocida como de Palli
Aike, situada cerca del crater de un antiguo volcan, siendo
facilmente accessible. El interior se presentaba promisorio.
Cuando después de pocos dias de excavar se hizo visible que
nos halldbamos ante um depdsito dos veces, al menos, méas
viejo que cualquier otro que hubiéramos hallado antes, tu-
vimos que lamentar que la falta de nuestro equipaje y la
escassez de provisiones no nos permitieran permanecer alli.
Nos faitaban ademas elementos de trabajo para llegar al
fondo de la excavacién y aun que mal de nuestro grado re-
solvimos irnos y buscar una ocasién para volver en la pri-
mavera.”

“Después de muchas peripecias viajando a través da las
llanuras patagoénicas, llegamos por fin a Puerto Aysen. Al
llegar la primavera, emprendimos impacientes la vuelta a
Palli Aike.” -
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“Encontramos pequeilas puntas de flechas cuidadosa-
mente trabajadas, pertenecientes a la tribu de los onas, que
antes se suponia como habitando tnicamente la Tierra del
Fuego, al Sud del estrecho. Junto a aquéllas, se veian otras
puntas de flecha de un tipo més tosco, demonstrando la pre-
sencia de otra tribu que, aunque vivié alli al mismo tiempo que
los onas, los habia precedido, Profundizando nuestra excava-
cién, hallamos um tercer tipo de puntas, usadas quizd para
lanzas o bien para flechas.”

“Bajo una cubierta de piedra arenisca descubrimos va-
rios huesos ¥ un tipo de punta de lanca de piedra nuevo para
nosostros. Estdbamos bastante satisfechos de los resultados,
pero cuando observamos que los huesos eran de caballo, nos
sentimos completamente desconcertados.”

“El caballo doméstico no existia en América antes de la
llegada de los espaiioles; por lo eanto si esos huesos per-
tenecidn a um animal introducido por los europeos todas las
conclusiones sacadas de nuestro trabajo resultaban erréneas.
Aunque’ yo estaba dispuesto a jurar que 400 ahos era muy
poco tiempo para acumular todo el material que habfamos
desenterrado, esos huesos de caballo nos produjeron momen-
tdneamente una gran desazén. LA tnica alternativa era que
perteneciesen a un pariente prehistérico del caballo comin.
Se conoce la existencia del caballo primitivo en Sud Amé-
rica, pero em tiempos tan pretéritos que nadie ha podido pro-
bar que existiese en la época de los primeros habitantes hu-
manos del continente. Careciendo de conocimientos especia-
les de paleontologia, no podia yo identificar esos huesos,
pero era evidente que correspondian a un animal més pe-
quefio que los que actualmente se ven en la Patagonia. Exa-
menes posteriores de esos huesos demostraron que nosotros
habiamos hallado la primera prueba de que aquel caballo pri-
mitivo fue cazado y comido por los primeros nativos de Sud
América.”

“Continuando la exploracién hallamos vestigios de an-
tiguos fogones en los que encontramos muchos fragmentos
de huesos quemados o carbonizados. En unn de ellos habia
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um puilado de pequeiias bolitas de huezo, del tamafio de
una arveja, mas o menos, que s6lo podian provenir de un
animal: el milodonte.”

“Esas bolitas 6seas constituyen una singularidad ana-
tomica. Aunque han sido halladas en varias partes de la
Argentina junto a restos de perezosos fésiles, su exacta fun-
cién continuaba siendo um misterio hasta que, en una gran
caverna situada a unos 160 kms. del lugar en que estdbamos
trabajando, fue descubierto um pedazo de cuero cuya con-
textura contenia muchos de sos nédulos 6seos, establecién-
dose asi que éstos constituian una especie de “armadura” in-
terna del cuero. Junto con ese pedazo de cuero estaban los
huesos y restos momificados del perezoso, y una gran canti-
dad de excrementos.” .

“Ese hallazgo atrajo una enorme atencién, y conside-
rando el aspecto fresco del cuero se supuso que el animal
podria hallarse atn viviente en las soledades de los bosques
montafiosos aun inexplorados. Un diario de Londres llegd a
organizar una expedicién para cazar o matar algin ejem-
plar. Pero ningtin hombre moderno ha visto nunca um milo-
donte viviente, siendo completamente inverosimil que los
antiguos indios lo hayan domesticado, como algunos han
creido. A pesar de ello, nuestro descubrimiento probdé que
ese animal andaba por el pais al mismo tiempo que los pri-

mitivos indigenas.”
——e—

D — O Megatherium do Museu Nacional (Plancha XII)

Do Boletim do Museu Nacional, extraimos o seguinte
trabalho de Bourguy de Mendonca, baseado em notas tiradas
de trabalhos deixados pelo Professor Teixeira Mendes (*).

(*) Hildebrando Teixeira Mendes (1856-1922), natural de S. Luiz
do Maranhdo, irmdo de Raymundo Teixeira Mendes — o talento mais
completo do Brasil contemporaneo —, afilhado do egregio Gongalves Dias
e pai do abalisado neurologista Professor Raymundo de Souza Teixeira
Mendes, seguiu a carreira de engenheiro de Minas, cujo curso frequentou
em Parfs e Freiberg, especializando-se em Mineralogia, que estudou com
Daubrée, Pisani e Richter. Nomeado para o Museu Nacional, em 1890,
trabalhou com Orville Derby e Paula Oliveira, succedendo a este ultimo
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“Por informacdes do Dr. Rocha Dias, engenheiro da E.
F. da Bahia a Joazeiro, de que, nas proximidades de Jacobina,
na entdo Provincia da Bahia, existia uma caverna encerran-
do ossadas de animaes fosseis de gigantesca estatura, foi en-
viado aquellas paragens o provecto e saudoso naturalista
Carlos Schreiner, que colligio tao curiosos restos e os trans-
portou, em 1889, para o Museu Nacional, onde ficaram sob a
guarda da Seccdo de Zoologia, desempenhando-se da ardua
tarefa &4 custa das maiores privacOes e sacrificios. Schreiner
tratou logo de separar e estudar os ossos fosseis, conseguindo
reunir muitos delles, mais ou menos fragmentados, perten-
centes a um grande animal da familia dos Megatherideos,
que depois se verificou ser o Megatherium americanum, de
Cuvier, estudado de modo completo pelo sabio paleontologis-
ta Owen em classica monographia.”

“Faltavam alguns ossos — entre os quais os do pelvis
— que deviam ser convenientemente imitados em gesso para
a montagem definitiva do esqueleto.”

“Foram restaurados varios ossos, tendo Schreiner, com
paciencia benedictina, logrado restaurar a cabeca do gigan-
teco fossil, que estava quasi toda reduzida a pequenos fra-

gmentos.”
“A alludida montagem s6 foi realizada em 1911, por de-
ini

cisiva iniciativa e sob a direccdo do Professor Teixeira Men-

(hoje aposentado) no cargo de Professor Chefe da Seccdo de Mineralo-
gia, Geologia e Paleontologia, no qual se aposentou em 1914. Por essa
occasido, deixou em minhas mios uma breve noticia sobre o Megathe-
rium do Museu, para ser inserida na revista do mesmo Instituto. Para
tal fim, entreguei esse trabalho a directoria do Museu. Ndo foi publicado.
Néo conheco — nem desejo conhecer — as razdes do facto, que alids, ja&
tinha estranho precedente, porquanto tambem néo féra publicado o mo-
desto e interessante relatorio que o Professor T. Mendes apresentou ao
Ministerio da Agricultura, em 1913, sobre a sua visita aos Museus da
Europa, realizada por indicagio da Congregacdo do Museu Nacional. Es-
se relatorio tinha por titulo — “Breve noticia sobre as colle¢des mine-
ralogicas, geologicas e paleontologicas existentes nos Museus de Paris,
Londres, Berlim, Bruxellas, Turim e Mildo” — (com muitas photogra-
phias e esbogos), e continha um estudo comparativo entre os exempla-
res de Megatherium existentes nos museus visitados e o do nosso museu.

As notas que ahi ficam tambem exprimem sincera e justa homenagem &
saudosa memoria de um grande e nobre amigo (segundo Bourguy de
Mendonca).
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des, entdo Chefe da Seccao de Paleontologia, apesar de com-
balido por pertinaz molestia. Foi um trabalho de grande va-
lor, para o qual concorreram, com louvavel dedicacdo e effi-
ciencia, os naturalistas Professor Carlos Moreira e Eduardo
de Siqueira; o esculptor Professor Magalhdes Corréa; o au-
xiliar Maturino Ferrera; Julio Jorge e Manoel Roncoli, res-
pectivamente, nos servicos de carpintaria e ferragem, indis-
pensaveis para a sustentacdo do enorme esqueleto. Infeliz-
mente, nessa occasido ja ndo vivia o naturalista Schreiner,
cuja figura é inesquecivel no trabalho em questdo.”

“Na restaurac¢ao, modelagem dos ossos e respectiva ar-
ticulacdao, foram seguidas as indicacOes da monographia de
Owen.”

“Nem todas as pecas constituintes do esqueleto sdo os-
s0s naturaes; algumas foram rigorosamente imitadas em
gesso por falta dos ossos correspondentes. Nestas condigOes
acham-se o pelvis, seis vertebras, uma costella, uma omo-
plata, treze ossos das maos, um femur, uma rotula, sete ossos
dos pés, cinco ossos do esterno. As demais pecas sao 0Ss0S
naturaes fossilizados, completos ou quase completos.”

“Os quatro primeiros esqueletos de Megatherium ameri-
canum conhecidos na Europa pertencem aos museus de Lon-
dres, Madrid, Turim e Mildo, cujo estudo comparativo foi
feito por Cornelio, que, a respeito, organisou um quadro de
mensuracdes, ao qual o Professor Teixeira Mendes addicio-
nou os indices relativos ao nosso exemplar.”

“0 Megatherium do nosso Museu parece ser o que pos-
sue maior numero de ossos naturaes, segundo observou o
mesmo Professor, examinando os esqueletos europeus, exe-
pto o de Madrid, que, na occasido, estava sendo acondiciona-
do para mudanca. Tem o comprimento total de 5,548 (maior
que os de Turim e Mildo), apresentando particularidades no-
taveis caracteristicas da familia a que pertence. Salienta-se
logo o descommunal desenvolvimento da regido posterior do
corpo, com seu enorme e espesso pelvis (1,480 de diametro
transverso), sendo 0,140 o diametro da cavidade cotyloide;
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femur colossal (0,740 de comprimento e 0,770 de circumfe-
rencia maxima); cauda longa e de grande robustez, tibia e
peroneo soldados nas duas extremidades, separados na par-
te mediana (comprimento 0,490). A clavicula, de forma se-
melhante 4 do homem, é muito forte e se apoia em ampla
omoplata (0,745 de comprimento e 0,500 de largura maxi-
ma), cujas duas apophyses — acromion e coracoide — estdo
unidas.” »

“A cabeca, relativamente muito pequena, apresenta a
grande e caracteristica apophyse descendente da arcada zy-
gomatica. A dentadura, adaptada ao regimen vegetariano,
consta s6 de enormes dentes molares, prismaticos e de seccéo
quadrada, com a corbda profundamente sulcada, de modo a
formar duas cristas parallelas. Estes dentes sio em numero
de 18, 10 na maxilla superior e 8 na inferior.

“E’ de notar que a setima vertebra cervical (vertebra
proeminente) tem a apophyse espinhosa muito mais desen-
volvida que a da primeira dorsal.”

“Maos e pés enormes apresentdo alguns dedos atrophia-
dos e outros armados de possantes garras. O comprimento
total da méao é de 0,650; o do pé é de 0,688, tendo o calcaneo
0,370 de comprimento e 0,220 de largura.”

“Taes s@o os tragos caracteristicos do Megatherium do
Rio de Janeiro, cujo gigantesco esqueleto domina a sala
Lund do nosso Museu, e cuja montagem esperou, durante 22
annos, o gesto decisivo do Professor Teixeira Mendes com a
collaboracdo de seus operosos auxiliares.”

“A Congregacdo do museu, reunida apés o fallecimento
do digno Professor — em 1922 —, resolveo, por proposta do
Professor Alfredo de Andrade, que, junto & peanha do Me-
gatherium, fosse collocada uma placa commemorativa da-
quelle memoravel trabalho, mencionando o nome de quem 0
organisou” (respeitada a ortografia original).

E — Consideracdes sobre a teoria de Wegener

Para explicar de um modo satisfatorio a razao de cer-
tas identidades ou simplesmente de certas afinidades bio-
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geograficas intercontinentais, é certo que nfo nos é absolu-
tamente necessario buscar apdio na hipdtese das antigas ter-
ras ou continentes submersos, como a Atlantida ou Gon-
dwana, que teriam sido, outrora, como que pontes de ligacao
transoceinicas, intercontinentais. A moderna teoria do ge6-
logo Wegener resolve a questio de outra maneira. Tal é a
hipétese da “translagdo ou derivacdo dos continentes”, se-
gundo a qual os atuais continentes teriam formado um blo-
co continental tinico até a Era Secundéria superior (Creta-
ceo), quando, por uma razdo qualquer, que ndo nos cabe dis-
cutir aqui, cindiu-se, desagregou-se, dando lugar a formacao
de diversos continentes secundérios ou de derivacdo que aos
poucos se foram afastando entre si, até atingirem as distén-
cias e também as formas atuais. Para explicar isso, Wege-
ner supOe também que o bloco continental uno e primitivo
flutuaria, como ainda talvez flutuem os atuais continentes,
a4 maneira de gigantescas jangadas, sOre uma massa baséil-
tica fluida, viscosa, bastante densa para suportar o seu péso,
o que tornaria perfeitamente vidvel nao s6 o desagregamen-
to do primordial bloco continental uno, como também o afas-
tamento progressivo dos diversos continentes, gerados por
tal desagregamento, sujeitos &s leis da inércia e solicitados
por forcas sediadas em nosso préprio globo e também por
fércas extraterrdqueas. Assim, no principio da Era Tercia-
ria, a América do Sul ter-se-ia destacado da costa ocidental
da Africa, enquanto que o mesmo acontecia & India e, pro-
vavelmente, & Australia, na costa oriental. Assim, por ésse
meio mui simples, poderiamos explicar a razao das afinida-
des biogeograficas intercontinentais, pois nf@o s6 familias,
como até géneros e espécies que, antes da cisdo, teriam ha-
bitado o bloco tnico primitivo poderiam encontrar-se, de-
pois, ao mesmo tempo, em um ou mais dos continentes se-
cundéarios, de derivacdo, assim formados, continuando néles
a sua evolugcdo que, segundo as condicOes mesolégicas proé-
prias a cada um dos novos continentes, se teria produzido
em sentido paralelo, divergente ou mesmo oposto. Todas as
incégnitas relativas as afinidades das faunas e floras fés-
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seis terciarias e mesmo pleistocenas e modernas, existentes
entre os diversos continentes, poderiam ser assim solucio-
nadas, para o que bastaria que supuséssemos simplesmente
que as formas mais primitivas das quais teriam derivado,
formas essas que deveriam existir no bloco continental uno,
primordial, teriam continuado sua vida e evolucdo, através
dos tempos geol6gicos, em diversas das partes ou continen-
tes separados. Entretanto, esta teoria mui simplista, embo-
ra corroborada por alguns sabios que até ja pretenderam
apresentar provas de sua exatiddo, por meio da radiotele-
grafia, é refutada por muitos outros sdbios de escol e ndo
pode ser tomada, pelo menos por enquanto, como base certa
para a solucdo do problema em foco.

E’ também certo que a Paleontologia resolveu, de modo
plenamente satisfatdério, certos problemas de identidade bio-
geografica intercontinental, como, por exemplo, a existén-
cia do Tapir em regides do globo tdo diferentes (América e
Asia), sem buscar recurso na teoria de Wegener, mas ba-
seando-se apenas na existéncia de despojos fdésseis de ances-
trais do Tapir ao norte dos dois continentes (América e An-
tigo Continente) e na hipdtese, muito viavel, perfeitamente

aceitdvel, da sua difusio, dum para outro dos continentes
supramencionados, por intermédio do antigo istmo de Beh-
ring.

F — A Biogeografia e a Evolucio (de LE MOIS)

“A teoria da evolucdo, compreendendo a histéria da
transformacdo dos organismos, através das épocas geoldgi-
cas, tem sido interpretada, na maioria das vezes, sob a forma
classica, como uma teoria monogenista. Assim, Haeckel, que
encara 0 processo transformista como um processo monoge-
nista, expds do seguinte modo a sua tese: “Em geral, cada
espécie de animais ou de plantas nao apareceu sendao uma soé
vez no correr dos tempos e sdbre um tnico ponto do globo...”

“Com efeito, é perfeitamente incrivel, e isso nao pode-
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ria suceder senfo pelo mais singular dos acasos, que todas
as circunstincias tdo multiplas e entrelacadas, todas as di-
ferentes condicGes de luta pela vida que entram em jogo na
producdo duma nova espécie, por via da sele¢do natural,
possam exatamente, com a mesma conexao, ter agido em
conjunto mais duma vez, durante a histéria da Terra, ou, ao
mesmo tempo, em diferentes pontos da superficie terrestre.
Segundo a teoria classica, cada espécie ou cada grupo limi-
tou-se a principio a um pequeno numero de individuos, apa-
recidos num centro, donde a espécie — ou grupo — espalhou-
se em seguida por sua 4rea de distribuicdo.”

“A biogeografia ou a distribuicao dos grupos de orga-
nismos pela superficie da Terra, na época atual e nas épocas
geol6gicas anteriores, explicar-se-ia, assim, por migracoes
sucessivas de organismos para fora de seus centros de apa-
riclo, migracOes essas acompanhadas ou seguidas de sepa-
racdo geografica. A medida que crescia o numero de indivi-
duos, a area ocupada por um grupo deveria estender-se, por
afastamento do centro de origem, segundo o percurso mais
conveniente as exigéncias especiais da vida e a formacido
sucessiva de novas espécies.”

“Uma dificuldade surge entdo: como explicar a existén-
cia de formas dum mesmo grupo em continentes ou ilhas se-
parados por mares ou oceanos? Chegamos a nos persuadir
de que antigamente as terras, hoje separadas, comunicavam-
se entre si. Admite-se, assim, que entre a Austrilia e a india
(nisso compreendendo Madagascar e a Africa austral) exis-
tissem relagOes que cessaram no coméco do Jurdssico; uma
outra comunicacdo, juntando a América do Sul a Africa, te-
ria durado até o Cretdceo. Admite-se igualmente que Mada-
gascar foi separada da India, no limite do Cretaceo com o
Tercidrio.”

“Admite-se a existéncia de pontes continentais entre o
Velho Mundo e a América. Admite-se que os territérios de
comunicacdo e as pontes continentais aluiram-se, em certos
momentos da histéria da Terra. Explicar-se-iam, assim, as
concordancias faunisticas, existentes, durante certos perio-

~
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dos geoldgicos, entre regiGes separadas mais tarde pelas
aguas (*).”

“Mas algumas objecOes opuseram-se a esta hip6tese.
As camadas sedimentares que se conhecem nao se formaram
em geral a grandes pwofundidades; e, se nos é fécil aceitar
a possibilidade de emersdes e de imersOes para as areas dos
mares epicontinentais, de pequena profundidade, é-nos di-
ficil de adotar o mesmo processo para os fundos abismais
dos oceanos e para os terrenos profundos dos mares. Tem-se
dito que o levantamento de grandes Aareas teria sido com-
pensado, na mesma proporcdo, pelo desmoronamento de ter-
ras continentais; sendo, as dguas dos oceanos teriam cober-
to todos os continentes, antigos e novos, o que, parece, nunca
aconteceu. Evocou-se o principio da isostdsia, para mostrar
que a formacdo dum dominio submarino profundo ou que o
desabamento dum continente até chegar a um ponto de for-
mar uma Aarea abismal, sdo impossiveis.”

“Como explicar migracdes, sem recorrer & hipétese das
pontes continentais? Poderia ter existido comunicacdo entre
as diferentes terras, se afastarmos da idéia submersdes de
grandes dreas continentais na profundidade do Oceano?”

(*) A Paleontologia nos mostra, escreve o Dr. M. Bomfim (“Zoolo-
gia Geral”), ainda, que certos grupos de animais, hoje confinados em
regides limitadas® — Monotremos, Marsupiais, Desdentados — foram,
outrora, espalhados por téda a parte. Na época oecénica, a Europa, ainda
nutria Marsupiais. Isto nos indica que, antes do Eoceno, a Austrilia ja
se havia sepnarado do Velho Mundo, mas ainda se comunicava com a
América Meridional. A paleontologia dos Lemures nos ensina que Ma-
dagascar se apartou da Africa no Tercidrio.”

“Durante o Quaternario, viviam ainda na Ameérica do Sul intmeros
e gigantescos Desdentados: Megatherium, Panochthus (Fig. 28), My-
lodon, Glyptodon.”

“0Os Tatus, Preguicas ¢ Tamanduds atuais sio os representantes dessa
fauna outrora abundante. Na iIndia e na Africa, encontram-se alguns
Desdentados — os Pangolins e Orycteropus (Plancha IX). Dai se con-
clie que a Ameérica e a Africa tropical se comunicavam no comégo do
perfodo tercidario. Nessa época, a fauna da América Meridional divergia
profundamente da fauna da América do Norte, fauna que, por sua vez,
aproximava-se extraordinariamente da fauna européia. ;A conclusio a
tirar é que, no decorrer do Eoceno e do Mioceno, a América do Sul era
separada da do Norte, a qual comunicava-se com a Europa. Mas, nos fins
do Tercidario, comecam a aparecer na América Meridional tipos da fauna
da outra parte da América — Carnivoros, Elefantes, Cervideos, Equinos,
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“0O sabio americano W. D. Mathew adere & concepgdo
da permanéncia dos oceanos e dos continentes: refuta éle
decididamente a existéncia de pontes continentais depois da
época Mesozodica. Segundo a sua opinido, os macicos conti-
nentais foram sempre o que sdo hoje; mas passaram alter-
nativamente por periodos de emersdo e submersdo. As emer-
sbes eram acompanhadas duma extens@o da superficie as
expensas da zona costeira imergida até entdo, de modo que
continentes e ilhas, separados por um mar profundo, chega-
vam a se unirem, permitindo assim a difusdo e a migracéo
de organismos terrestres. Tal foi, por exemplo, o papel do
estreito de Behring nas comunicagOes entre a Asia e a Amé-
rica do Norte (sabe-se que existe mesmo uma teoria segun-
do a qual a América foi povoada outrora por imigrantes
mongéis, vindos da Asia).”

“Uma outra teoria, a de Simroth, admite oscilacdes pe-
riédicas dos polos terrestres, suficientes para produzirem os
levantamentos e os abaixamentos locais que a biogeografia
exige.”

“A célebre teoria das translacdes dos continentes, de-
senvolvida por Wegener, segundo a qual os socos continen-
tais eram ligados outrora, ao ponto de nao formarem sendo

Camelidados; enquanto isto, a fauna Norte-Americana vae-se destacando
da européia. Outra conclusfio: nos fins do Tercidrio, a América do Norte
desligou-se da Europa e surgiu o istmo do Panamd. Assim, nas duas
Américas, a principio distintas, haviam duas faunas distintas, provenien-
tes, uma do continente boreal e outra do austral; na passagem do Ter-
cidrio para o Quaterndrio, essas duas faunas se encontraram, deram-se
migracdes: para o Norte passaram alguns Didelphos e Desdentados;
para o Sul vieram Equinos, Carnivoros, Proboscidianos, ete.”

“Muitas dificuldades subsistem ainda, na explanac¢ido dos problemas
paleontolégicos; mas um fato ressalta incontestdvel: é a relacio intima
entre as formas vivas e as extintas, relacdo que s6 se pode explicar,
admitindo que os tipos animais se formam por uma evolucdo lenta, pro-
vindo uns dos outros.”

— A hipé6tese acima, sustentada pelo Dr. Bomfim, é — sem duvida
— fraca, em muitos pontos, como, por ex., no que pretende explicar a
existéncia de Desdentados na América do Sul e na Africa e Asia meri-
dionais como resultante de antigas ligacOes continentais, pois sabemos
que os Desdentados do Antigo Continente diferem muito dos do Novo
Continente, tendo mesmo alguns zoologistas modernos separado uns dos
outros, considerando-os néo afins entre si mas apenas como formas
oriundas da adaptacfo semelhante.
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um s6 continente que se subdividiu em seguida, evoluindo
pelo processo da derivacdo, permite-nos de nfo termos mais
como necessaria a hipétese das pontes continentais, das
juncdes. Os socos americanos e asidticos ter-se-iam comuni-
cado sempre. A teoria das translacOes ou das migracoes con-
tinentais explica, segundo Wegener, igualmente as particu-
laridades faunisticas da Australia, na qual certos elementos
oferecem tracos de parentesco com a fauna da india, de Cei-
180, de Madagascar, da Africa Central e outros, com animais
que vivem na América do Sul (marsupiais e monotremos).”

Fig. 28 — Panochthus tubereulatus, gigantesco desdentado fos-
sil da America do Sul.

“Podemos acreditar, de fato, escreve Wegener, que num
tal percurso, uma simples juncao territorial seria suficiente
para assegurar a troca de espécies animais? E ndo é um fato
dos mais estranhos que a Australia ndo tenha tido nenhuma
ligacdo faunistica com as ilbas de Sonda, tdo aproximadas
dela, ilhas que nos parecem, porisso, provir dum outro mun-
do? Ninguém poderd desconhecer que, reduzindo a pouca
cousa a distdncia da América & Australia, para criar, por ou-
tro lado, entre ésse continente e as ilhag de Sonda, uma
larga bacia abismal, nossa hipétese fornece uma solucao do
problema da fauna australiana.”

“Todas essas hipbteses levantaram objecOes, tanto sob
o ponto de vista puramente geoldgico, como sob o ponto de
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vista biogeografico. Numa recente monografia, o professor
Giuseppe Colosi, diretor do Instituto de Anatomia Compara-
da da Universidade de NAapoles, passou em revista essas no-
vas hipéteses e as criticas que elas provocaram. A mais in-
teressante das novas teorias é indubitavelmente a de Wege-
ner. Mas o professor Colosi constata que os principais adep-
tos da teoria das translacées ndo a podem aceitar sem modi-
ficacOes. Von Ubisch constatou que a biogeografia néo tras
nenhuma contribuicdo decisiva a teoria de Wegener. “E a
necessidade de correcoes e hipéteses suplementares, diz Co-
losi, ndo é um argumento em favor duma teoria.” A questdo
continua de pé.”

“Os adversarios da concep¢do monogenista atribuem to-
das essas dificuldades ndo a tal teoria biogeografica especial
mas ao monogenismo, em geral. Assim, o professor Colosi,
que adere a teoria da ologénese, escreveu, a proposito da
teoria de Wegener: “Na verdade, os fatos da biogeografia
podem concordar com a teoria das translacOoes continentais,
mas nao podem fornecer uma prova indiscutivel dela, tanto
que ndo passa ela do campo das doutrinas monogenéticas. E
o carater da fauna marinha do Atlantico Sul, relativamente
pobre em formas, mui pobre em grupos préprios, poderia ser
explicado ndo na suposicdo de que fOsse menos antiga a ori-
gem desta extensdo océdnica, mas considerando que o Brasil
e a Africa ocidental tiveram sempre um pequeno desenvolvi-
mento de costas e de mares epicontinentais. Os fatos da bio-
geografia testemunharam assim contra a teoria monogené-
tica e a favor da teoria poligenética.”

“Segundo a teoria da Ologénese, a direcido em que a evo-
lugdo dos organismos se produz, através duma série de ge-
racoes, ndo depende da variedade dos fatores exteriores: cada
espécie, ao fim dum periodo mais ou menos longo de evolu-
cao, desdobra-se em duas espécies-filhas que, por seu turno,
evoluem e desdobram-se da mesma maneira, em tdoda a area
da espécie, e isso a despeito da diversidade das condicdes ex-
teriores. Conforme Daniel Rosa, fundador da teoria, cada es-
pécie apareceu necessariamente em toda a extensdo da Area
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ocupada por sua espécie-mae, mesmo que esta drea fOsse mui
vasta e até descontinua. E’ esta, entdo, uma teoria polige-
nética, oposto a teoria monogenética, que reconhece a exis-
téncia de centros de aparicdo dos organismos. Diante da teo-
ria do poligenismo, as dificuldades da biogeografia desapa-
recem.”

“Poderiamos perguntar se o transformismo classico néao
se poderia adaptar & concepcado poligenética. Certos autores
interpretam nesse sentido o préprio darwinismo. Segundo o
testemunho de Daniel Rosa, a teoria das mutacoes (De Vries)
contem jA um’ certo grau de poligenismo, pois que nao se
pode deixar de aceitar que a mesma mutacdo possa aparecer,
independentemente, em diversos pontos da &4rea ocupada por
uma espécie. Mas aqui intervém o principio da probabilidade.
Assim, observa Cuénot, ésse fato ndo tem qualquer probabi-
lidade de se produzir sendo no caso em que a nova espécie
(mutacdo) néo difira da antiga sendo por um sé cariter; e,
além disso, se uma mesma mutacdo pode produzir-se inde-
pendentemente, j4 o mesmo ndo se d4 com uma série de mu-
tacOoes sucessivas. Daniel Rosa conclue: “E’ evidente que,
em t6da a teoria segundo a qual uma espécie, em qualquer
das etapas de sua evolucfdo, pode conduzir-se por vias mui
diferentes de evolucdo ulterior, a probabilidade de que a
mesma série se realize muitas vezes e sObre pontos diferen-
tes do globo, apés um pequeno ntimero de etapas, reduz-se
praticamente a nada.”

“Um dos argumentos biogeograficos a favor da ologé-
nese consiste, segundo o professor Colosi, na consideracao
de que uma minoria somente de formas, entre as quais os
mamiferos, caracteriza-se pela capacidade migradora. * -
ficuldade de migragdes — sobretudo por pontes. continentais
€ por um presumido istmo de Behring — torna-se ainda
maior para os grupos que habitam as aguas doces, ou que
sdo mais ou menos hidréfilos. Assim, Cuénot, tentando expli-
car como o género (alaxias se encontra nas aguas doces do
Cabo, da Austrilia, da Tasméinia, da Nova Zeldndia, da No-
va Caleddnia, da América do Sul e das Ilhas Falkland, ndo
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pensou em recorrer as pontes continentais, mas julga como
muito provavel que os (alaxias habitaram outrora os mares
austrais, adaptando-se depois as dguas doces, independente-
mente das regides diferentes onde sdo encontrados atual-
mente. Mas ésse critério poderia ser adotado para tOdas as
formas de dgua doce.”

“A vida animal e vegetal foi, por muito tempo, confina-
da mos dominios do mar. Se a julgarmos pelos fésseis silu-
rianos, que atestam ja uma evolucdo bem avancada e rami-
ficada na arvore dos séres vivos, constatamos um enorme de-
senvolvimento de formas marinhas, enquanto que a vida
terrestre aparece anda como simples estreante. A coloniza-
cao das aguas continentais e das terras emergidas, a consti-
tuicio duma fauna terrestre, efetuaram-se, provavelmente,
durante muito tempo, as expensas de elementos marinhos
cosmopolitas. A vida animal e vegetal sObre a face da Terra
foi, durante muito tempo, extremamente homogénea. A evo-
lucdo ologenética produziu, por tdoda a parte, formas seme-
lhantes. Mas a prépria possibilidade da evolucdo estava su-
jeita a certas condicOes, nos tempos de emersao; poderemos,
entdo, ndo mais encontrar, nos territorios emergidos mais
tardiamente, descendentes de formas que teriam evoluido nos
territérios emergidos antes. Assim manifestaram-se as va-
riedades biogeograficas que substituiram o cosmopolitismo
original.”

“0 professor Colosi julga que “a teoria mostrou-se in-
teiramente fecunda em consequéncias* quando Montandon a
aplicou & antropologia, com seu arr6jo genial e sua riqueza
de documentacao, demonstrando que o pretenso berco da hu-
manidade, exceto alguns bercos de racas diferentes, nao
existe.”

“0 professor Colosi apoia-se em seus proprios estudos e
sObre os trabalhos doutros paleontologistas, para sublinhar
a importdncia da época da emersdo de terrenos, na distri-
buicdo de diferentes espécies. Assim, os caranguejos da 4gua
doce vivem atualmente em terras que foram cobertas pelo
mar na época Eocena e que emergiram entre o Eoceno mé-
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dio e o Mioceno inferior; éles sdo antigos habitantes do
mar (*). O fato é sobremodo importante para as ilhas que
nunca tiveram comunica¢do com os continentes, ou que se
tornaram independentes ou ligadas a éles, no decorrer dos
periodos geoldgicos. Assim, certas formas que néo existiam
em Haiti, na Gltima emersdo, 14 apareceram, ao que parece,
no fim do Mioceno, enquanto que existiam na Ameérica e em
Cuba, que emergiu no comécgo do Terciario.”

“Tais sdo as controvérsias que levanta o problema da
biogeografia, estudado & luz da concepcdo ecolucionista: pro-
blema éste tanto de histéria quanto de ciéncia natural, como
vemos.”

G — Um Ceticeo féssil do municipio de Porto Alegre?

Procedente do arrabalde da Gléria, foi entregue ao prof.
Tupi Caldas, pelo cel. Luiz Carlos de Moraes, um fragmento
dum cranio que, pelo seu aspecto e densidade, acreditamos
estar perfeitamente fossilizado.

O dito fragmento foi descoberto por acaso, a flor da
terra, no sopé do denominado “Morro da Policia”. Inclue éle
partes de ambos os ramos do maxilar superior e intermaxi-
lar (ou premaxilar), o etmoéide ou mesetmoide, os nasais, o
vomer, os palatinos e parte dos pterigoides.

Nao temos a minima davida em afirmar que se trata de
resto dum cetédceo da subordem ODONTOCETA (ou CETO-
DONTA), cujos componentes se caracterizam principalmente
por possuirem dentes numerosos mos premaxilares e maxila-
res superior e inferior ou reduzidos a um tnico par, nos ma-
xilares.

E’ o desp0jo em questdo fragmento do crinio dum ani-
mal da familia Platanistidee e do género Stemodelphys, de

(*) “O caranguejo ladrdo da ilha da Péscoa abandonou por com-
pleto o mar, onde viveram seus antepassados, e s6 se dirige a éle para
desovar. Além disso, adquiriu o hédbito de trepar pelos coqueiros, em
busca de suas nozes, cuja carne come e cuja casca utiliza como arma-
dura para seu abddmen demasiado tenro. Esta troca deve ter tido lugar
num periodo nioc mui remoto, pois os coqueiros ndo pertencem a flora
da citada ilha (“Maravillas de la vida animal” — Editorial Labor, S. A.).
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Gervais (1847), ou Pontoporia, de Gray (1846), e espécie
Stenodelphys (Pontoporia) Blainvillei, vulgarmente chama-
do Toninha (alguns dizem Doninha), pequeno cetdceo (1
metro, mais ou menos, de comp.) que vive atualmente no
Atlantico Sul, na embocadura do Rio da Prata e na Lagoa
dos Patos e que — segundo E. Pérrier — faz a passagem dos
Delfins (ou Golfinhos, como se diz em Portugal) d’agua doce
aos Delfins marinhos. E’ um animal de rostro alongado e
estreito, cujos maxilares apresentam mais ou menos 53 den-
tes em cada ramo, e, como nos demais membros da tribu
Iniiee (Imia), os seus dois eventos reunem-se exteriormente
num s6, em forma de crescente.

— Os mais antigos Cetdceos conhecidos sio da ¥Epoca
Eocena. Tais sdo os Zeuglodontideos (Zeuglodon, Protoce-
tus, Pappocetus) que diferiam muito dos Cetdceos atuais, por
sua denticdo essencialmente primitiva, que compreendia
molares de duas raizes e incisivos uniradiculados, enquanto
que os dentes dos Cetaceos atuais s@o todos semelhantes e
duma s6 raiz. O seu crdnio era também mui primitivo, de fo-
cinho alongado, como o de muitos répteis devoradores de
peixes, anteriores a éles, mas o seu esqueleto ji tinha evo-
luido muito na adaptacdo marinha. Esses animais marinhos,
que tém sido achados principalmente no Eoceno médio dos
Estados Unidos e também no Eoceno superior do Egito, In-
glaterra e Australia e Mioceno da Nova Zelandia, atingiam o
talhe das grandes Baleias (20 metros de comprimento). Ri-
chard Owen considera-os como constituintes dum tipo inter-
medidrio entre as Focas e os Cetaceos, aproximando-se das
primeiras, por seus dentes, e dos segundos, pela forma e alon-
gamento das mandibulas.

Diversos géneros fésseis do Eoceno e Mioceno (Pappo-
cetus, Eocetus, Protocetus) aproximam-se dos Zeuglodon
(sub-ordem Archeoceti). O género Squalodon (sub-ordem
Odontoceti), do Mioceno e Plioceno da Europa, tinha o cra-
nio mais alongado que o do Zeuglodon e aproximava-se mais
dos cetdceos modernos que aqueles. As familias dos Delfins,
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Zifioides, Cachalotes e Baleias sdo representadas, desde o
Mioceno, por numerosos tipos genéricos que apresentavam
algumas diferencas com as familias atuais. Muitas espécies
de Cetaceos fésseis puderam ser caracterizadas unicamente
pela forma do rochedo (caixa do ouvido), perfeitamente se-
melhante em todos os ceticeos, que forma um osso mormal-
mente isolado e que se conserva bem nas camadas sedimen-
tares.

Segundo Trouessart, a filogenia dos Cetdceos é ainda
mui obscura. Muitos consideram os Pinipedes (Focas) como
derivados de Mamiferos terrestres mas, quanto aos Cetaceos,
cuja adaptacdo a vida marinha é mais completa, torna-se-
nos mais dificil uma idéntica suposicdo; grande ntmero de
naturalistas atribuem-lhes ancestrais marinhos.

~ Devido, porém, & presenca de membros posteriores atro-
fiados, na maior parte dos Cetaceos (principalmente na Ba-
leia: bacia, fémur e tibia rudimentares), outros naturalistas
consideram-nos como descendentes de quadripedes que po-
deriam, pelo menos, arrastar-se nos baixios, como deviam fa-
zer os Iquitiosdurios e os Plesiosdurios, répteis marinhos da
época secundaria.

Os caracteres que nos levam a uma tal suposicdo sao 0s
seguintes:

a) presenca de falanges em ntimero superior 2 cifra

normal dos outros mamiferos;

b) auséncia de torsdo nos ossos anquilosados do mem-

bro anterior.

Segundo Romer, os Zeuglodontideos, por muitos carac-
teres de sua estrutura, parecem comstituir um ramo do pri-
mitivo tronco Creodonte, que se teria transformado em devo-
rador de peixes. Mas os Zeuglodontes, principalmente, pela
forma especial do seu cranio, cujo aspecto é bem reptiliano
(crocodiliano), como ja dissemos, deviam ser muito mais se-
melhantes aos Iquitiosaurios e a outros saurios marinhos
secundarios do que os Cetaceos actuais e — segundo Troues-
sart — si admitirmos que estes tiveram por ancestrais os
Zeuglodontes, podemos também admitir que os Zeuglodontes,
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por sua vez, tenham descendido dos Enaliosaurianos (Iqui-
tiosdurios); a comparacdo entre os dois Gltimos tipos (Zeu-
glodonte e Iquitiosdurios) seria muito mais instrutiva, sob
o ponto de vista filogenético, segundo Trouessart, do que uma
comparacao direta entre os Cetdceos atuais e os Iquitiosiu-
rios que — na opinido de alguns autores — parecem ter sido
além de tudo, também viviparos, como os mamiferos.

Quanto & Baleia, verdadeiro desdentado marinho, cujo
feto apresenta, atavicamente, vestigios de dentes que se vio
tornando cada vez mais indistintos, até desaparecerem antes
do nascimento, para darem lugar as producOes cérneas, co-
nhecidas sob o nome de barbatanas, descendem de tipos que
possuiam dentes. Ali4s, j4 foram encontrados restos fésseis
de baleinideos que realizam evidentemente o elo intermedié-
rio entre os tipos providos de dentes e os tipos desdentados,
atuais.

Por diversos caracteres, entre os quais a atrofia dos
membros posteriores e a forma dos seus dentes (homodon-
tes), é evidente que os Cetdceos atuais estdo em via de re-
gressdo na escala bioldgica.

Eles apresentaram, taivez, com os Zeuglodontes, cuja
denticdo era do tipo heterodonte e cujo cranio era mais se-
melhante aos dos outros mamiferos, principalmente ao dos
ongulados primitivos, o maximum do seu desenvolmento fi-
logenético, entrando, apds, em retrogradacdo manifesta, re-
trogradacido essa que ainda se processa, e que constitue o
indicio duma extincdo mais ou menos préxima.

— Entre os Cetaceos, os Platanistidee, familia a que per-
tencem as Toninhas atuais, s@o mais antigos e mais afins
com os Squalodontidee difiodontes que os Delphinide (Del-
phinus, Steno, Orea, etc.) mas — segundo Romer — sdo éles
(Inia, Lipotes, etc.) parentes mais intimos das Baleias que
dos Squalodontideos e, como nos demais odontocetos (e em
contraste com os Squalodontideos), os seus dentes sdo sim-
ples e o premaxilar tende a possuir menos dentes. Um ca-
rater primitivo é apresentado, porém, por ésses “porcos ma-
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rinhos”: abertura temporal descoberta, como nos Squalo-
dontideos.

Os Platanistidee atuais (Platanista, do Ganges: Inia,
do Orenoco e Amazonas; Stenodelphys, do Rio da Prata e
Lagoa dos Patos) sdo confinados nas aguas doces, nos es-

tudrios dos rios profundos, mas é indubitdvel que os seus
ancestrais eram estritamente marinhos.

A maior parte dos tipos conhecidos no Terciario (Mio-
ceno inferior e Plioceno) da América do Norte e do Sul apre-
senta muitas afinidades com esta familia, assim como al-
guns tipos do Eoceno, Mioceno e Plioceno da Europa. Tais
sao os géneros Squaledon Grateloup, Prosqualodon Lydek-
ker, Neosqualodon Dal Piaz (*), Lophocetus Harlan, Rhah-
dosteus, de rostro longo, tdo delgado como o do Espadarte e
com dentes apenas na base, Zarhachis e Ixacanthus Cope,
Priscodelphinus Leidy. Mas segundo Zittel-Woodward (10)
— o0s géneros atuais da familia (Platanista, Inia, Pontistes,
Pontoporia ou Stenodelphys) ndo sdo conhecidos como fés-
seis, com excecao talvez do Pontistes.

O Platanista, da foz do Ganges, é mais provavelmente
um descendente remoto dos delfins ou golfinhos tercidrios
do que um parente dos outros “porcos marinhos” fluviais.

Quanto ao Pontoporia ou Stenodelphys, a nossa vulgar
Toninha ou Franciscano, apelido que lhe ddo no Prata, pa-
rece ter tido um precursor no Tercidrio de La Plata — o
Pontistes rectifrons, de F1. Ameghino.

— A peca que deu motivo a esta nota e que se nos afi-
gura perfeitamente fossil é, em tudo (forma e dimensdes),
exatamente idéntica a dois cranios da atual Toninha (Ste-
nodelphys Blainvillei), existentes no Museu Estadual Jalio
de Castilhos, nesta Capital. (Planchas XXIII e XXIV).

(*) Os Squalodontideos, que tinham provavelmente os habitos e
aparéncias dos atuais Platanistideos, devem a sua denominagdo ao fato
singular de apresentarem os seus dentes posteriores muita semelhanca
com os dos Tubardes (Squalus). Eram mais evoluidos que os Archeoce-
tos (Zeuglodontideos) e sdo os Cetdceos mais caracteristicos do Mioceno
inferior. ;
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E’ evidente que pertenceu a um individuo do mesmo gé-
nero e até da mesma espécie.

Tratando-se, pois, de despdjo féssil dum animal de es-
pécie que ainda vive nas adguas da Lagoa dos Patos, cremos
que — no caso de nao querermos atribuir a sua idade aos
albores do periodo atual (Holoceno), ndo podemos, entretan-
to, atribui-la a um periodo anterior ao Pleistoceno mais
recente.

Alias, é teoria geralmente aceita que a restinga arenosa
que separa a Lagoa dos Patos do Oceano Atlantico e que
constitue um pouco mais de 1/3, talvez, da praia maritima do
Estado, é de formacdo relativamente mui recente, isto &,
pleistocénica, e que até & Era Tercidria superior (Plioceno)
ou mesmo, talvez, até os primérdios da Era Quaterniria a
Lagoa dos Patos fazia parte do Oceano, o que constitue uma
explicacdo bem aceitdvel para o fato de ter sido encontrado
o resto dum cetidceo nas cercanias da capital gatcha, pois
que, se assim foi, o que hoje constitue a bacia do Guaiba teria
sido, naquelas priscas eras, um auténtico golfo, de maior am-
plitude, talvez, no qual desembocavam o Jacui e outros rios,
constituindo, assim, um meio ideal (foz maritima de rio) para
habitacdo dos Stemodelphys que, como dissemos, vivem hoje
nas embocaduras do Prata e Lagoa dos Patos.

— Seria interessante conhecer-se o local exato em que
foi descoberto o despdjo féssil em estudo, afim de que fOossem
feitos in loeco outros estudos, indispensdveis para o completo
esclarecimento da questdo, como sejam o exame da natureza
geodindmica do terreno, para se saber se éle é de formacdo
primitiva ou secundaria (sedimentédria e, neste caso, mari-
nha, fluvial ou ed6lia) e a exploracio de suas redondezas, em
procura de outros restos que se possam associar ao despdjo
jé encontrado.

— Sem que se faca isso, nada se pode dizer de positivo
sObre a procedéncia da peca, nem de sua fossilizacdo, que
se pode ter operado, mesmo, h4d poucos séculos e em lugar
diverso do em que foi encontrada.
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H — O cranio humano de Vila Nova

H4 alguns anos, um colono, quando lavrava a terra, en-
controu, dentro duma igacaba, um cridnio humano que voltou
a enterrar, piedosamente, no mesmo local de sua descoberta,
isto é, no terreno de sua propriedade, em Vila Nova, nas pro-
ximidades de Porto Alegre.

Tendo tal fato chegado ao conhecimento do Dr. Leopoldo
Bettiol, um dos poucos homens de ciéncia que, no Rio Grande
do Sul, se dedicam a estudos de tal ordem, dirigiu-se éste aque-
la localidade, exumando novamente o desp6jo humano e inte-
grando-o em sua colecdo.

Segundo o Dr. Bettiol, o cranio em questdo & apenas o
terceiro que até hoje se encontrou na América do Sul, com
orificio de trepanacio, e tem tanta importancia para a etno-
grafia do Rio Grande do Sul quanta tém os crénios de Nean-
derthal e de Enguisheim, para a etnografia da Europa. Esta-
va enterrado, com alguns outros ossos (Plancha XXV —
1 a 4), dentro de duas igacabas, caso raro, pois tal modo de
enterramento s6 foi encontrado, até agora, nos cemitérios
indigenas da ilha de Marajé, no Amazonas. Acredita o Dr.
Bettiol que exista mesmo alguma relacdo entre os cranios
do Amazonas e o de Vila Nova, crianios ésses pertencentes ao
mesmo tipo dos cranios dos Sambaquis, da Lagoa Santa
(Lund), do homem de Pontimelo (Argentina), etc.

O crénio de Vila Nova néo teria pertencido — segundo
o Dr. Bettiol — & mesma raca encontrada aqui pelos con-
quistadores europeus, mas a uma raca muito mais antiga
que ja deveria estar milenarmente extinta, quando se deu a
invasdo do nosso territorio pelo aborigene do tempo da con-
quista.

Néo tivemos ocasido de examinar tal despdjo que o Dr.
Bettiol afirma ser fdssil, baseando-se na cOr que apresenta
e no fato de pegar na lingua, atribuindo-lhe ainda a quali-
dade de raridade cintifica, em virtude da trepanacdo que
apresenta, e uma origem subatlanteana.
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Segundo aquele cientista, um detalhe desperta logo a
atencdo do estudioso: a espessura da camada Ossea que for-
ma o cranio, espessura essa de 1,5 cms., enquanto que, num
cranio da raca indigena atual, ndo ultrapassa de 0,5 cm.

Na Plancha XXV- 2 pode ser notada perfeitamente a
depressdao do frontal, indice de inferioridade intelectual.

O Dr. Bettiol — como ja vimos — atribuiu ao cranio de
Vila Nova o mesmo tipo fisico da raca da Lagoa Santa.
(Fig. 29) (Plancha XXV -7 a 10).

Fig. 29 — Crénio do homem da Lagda Santa

Comparando, porém, na mesma Plancha, o perfil do cra-
nio em questdo com o do cranio da Lagoa Santa, comparacao
essa — é certo — insuficiente, por suas condicOes, para uma
deducao exata, definitiva, parece-nos que devemos consi-
derar o cranio de Vila Nova como de carater mais primitivo
que o da Lagoa Santa, em virtude de sua maior depressao
frontal que o aproxima mais do cranio fossil dos sambaquis
de Santos, “notiavel pelo retraimento do osso frontal” (Vir-
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chow) e da calota de Baturité (Fig. 30), ambas de tipo bes-
tial, aproximado do tipo neandertalense, que do crdnio da
Lagoa Santa, de frontal mais elevado.

Fig. 30 — Calota craniana de Baturite (Ceard)

Mas o proprio Dr. Bettiol diz que “o cranio de Santos,
classificado por Nehring, era, nada mais, nada menos, que
um exemplar da mesma raca do Homem da Cidreira, de Car-
los von Koseritz, de “frontal extraordinariamente deprimi-
do”, estreito e longo, com 12,5 milimetros de grossura; c
mais bestial até entdo encontrado aqui (1884), também nu-
ma ostreira de 300 bracas de comprimento. Pelos calculos de
d’Orbigny, quanto & época, o “Homem da Cidreira” seria da
mesma raca do “Homem da Lagoa Santa”, de Lund, contem-
poraneo do Megatherium e do Rhinocerus tychorrinus, assi-
nalando para o aparecimento do “Homo americanus” a
idade de 50.000 anos.”

H4, porém, controvérsias entre o parecer do Dr. Bettiol
e 0s pareceres de diversos outros estudiosos conterrdneos, a
respeito do cranio de Vila Nova,

Como nao tivemos ocasido de estudar tal desp6jo e mes-
mo porque nao nos achamos com competéncia bastante, para
opinar com seguranca a seu respeito, tudo o que disséssemos
nao passariam de meras conjeturas; como nao é, porém, com
conjeturas que se resolvem problemas de tal natureza mas,
sim, com sélidos argumentos cientificos, julgamos de me-
lhor alvitre esperarmos que a dita peca seja estudada por an-
trop6logos de autoridade incontestavel, especialistas na ma-
téria, afim de que possamos ter uma idéia mais possivelmente
exata a seu respeito.
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J -—— Seri a América o bergco da humanidade?
(De “A Vanguarda” — Rio, 18-10-1937)

“Uma das questdoes que permanecem a desafiar a arga-
cia dos sdbios é essa da localizacdo do que se convencionou
chamar o “berco da Humanidade”. Onde surgiram os primei-
ros homens? Onde se desenvolveram as civilizacoes mais
antigas? Cabe ao velho Oriente, & Asia que foi o berco das
religides todas, o privilégio de ter sido também o local onde
o homem apareceu, na face da Terra?”

“Por volta de 1907, o sabio argentino Florentino Ame-
ghino encontrou, na provincia de Santiago del Estero, cer-
tos ossos humanos fésseis, que estudou em companhia de seu
irmao Carlos, aventando, pela primeira vez, a hip6tese de
ter sido em solo americano naquela regido vizinha da Pa-
tagbnia, onde a humanidade tivesse tido sua origem (Fig.
o)

“Os ossos humanos que encontraram nessa ocasido, per-
tencem a uma raca extinta hd mais ou menos 30.000 anos, ou
seja, na época quaterniria superior. As aguas do Rio Doce,
que corta aquela regido, especialmente durante as cheias pe-
ri6dicas, sdo de uma correnteza realmente destruidora, e
tém, por isso mesmo, prestado importante auxilio aos estu-
diosos da arqueologia americana que, naquela zona, se de-
dicam a pesquisas e indagacodes.”

Fig. 31 — Diprothomo, de Fl. Ameghino. Cranio, visto de frente e de
perfil (segundo Moreux)
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“Hssas aguas tém posto a descoberto, na regido, curio-
sas construcdes circulares de meio metro de didmetro, cra-
vadas no solo em posicio normal, construcdes essas a que
os naturais deram o nome de “tinajas” ou “hornillos de
tierre” (forma de terra) que ndo foram construidas pelos in-
digenas atuais mas sim representam os restos da atividade
artistica de civilizacOes e culturas que existiam h4 milhares
de anos.”

“Rlas provam, na opinido dos técnicos, que naquela re-
gido existiu o homem em época remotissima, e também uma
civilizacdo, pois os vestigios deixados ddo a entender que
nao eram simples selvagens.”

“Os primeiros achados feitos nessa regio, sdo devidos
a Ameghino, como ficou dito, e despertaram em todos os
centros afeitos ao problema arqueolégico, do mundo, a maior
curiosidade e o mais vivo interésse. Suas afirmativas, como
suas pesquisas sObre a existéncia do homem nesta parte da
América, deram lugar a que outros especialistas, antropélo-
gos realizassem viagens de reconhecimento & Argentina.
Essas missOes de sabios, ao regressarem, levaram copioso
material de alto valor cientifico, sem que as autoridades da-
quele pafs pensassem em opor qualquer embargo aquele ver-
dadeiro saqueio. Nao hd a menor davida de que ésse material
carregado pelos visitantes serviu para a publicacio de muitos
livros sbbre a arqueologia e jazidas fésseis da América.”

“Ultimamente essa questdo, de relevante interésse para
a ciéncia mundial, voltou & tona, gracas aos estudos empre-
endidos pelos irmaos Emilio e Duncan Wagner (*), diretor
e vice-diretor, respectivamente, do Museu Arqueolégico, de
Santiago del Estero, que se reuniram ao mais devotado di-
scipulo de Ameghino, o Dr. Carlos Rusconi, continuador de
sua obra, para classificar e determinar a época a que perten-
ceram os fésseis que tém descoberto.”

“E’ possivel que o mundo cientifico novamente se con-
vulsione com ésse achado. Em primeiro lugar, o descobri-

(*) Emilio R. e Duncan L. Wagner — “La Civilizacion Chaco-San-
tiaguefia y sus Correlaciones con las del Viejo y Nuevo Mundo”.
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mento vem confirmar as teorias de Ameghino, tao injusta-
mente combatidas e refutadas, com respeito & grande quan~
tidade de restos humanos fésseis na Argentina. O achado de
cranios, pertencentes & época quaternaria superior, vem sus-
tentar, de forma técita, os estudos ja realizados, bem como
servem para determinar a classe e conformacdo dos indivi-
duos que, hd 30 mil anos, habitaram aquelag paragens.”

Fig. 32 — Cranio humano fossilisado, encontrado em Santiago del
Estero, pelos irmidos Wagner, na regifio das “Tinajas’’ — talhas.
Pertence 4 época quaternaria superior (de “A Vanguarda'').

“Segundo se depreende por ésses dados, seriam homens
de estatura média, de 1,75 mt. grossos de corpo, com profun-
das semelhancas anatOmicas com os indios Tehuelches, da
PatagoOnia. Para que se possa formar uma idéia da importan-
cia que oferecem ésses achados, basta que se saiba que éles
sdo contemporaneos do Megatério, do Gliptodonte e de outros
animais que mediam mais de trés metros de comprimento.
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Nao hé4, assim, exagéro na hip6tese de que o homem que vi-
veu nas terras de América, nessa época, seja o homem de que
se originou a humanidade, como se vé.” (de “A Vanguarda”
— Rio).

Alids, para o arquedlogo norte-americano Gregorio Ma-
son, muito conhecido por suas frequentes exploracdoes na
Ameérica do Sul e por seus notaveis estudos sdbre as civili-
zacgOes precolombianas do continente, o ber¢co da humanidade
teria sido a América.

Se considerarmos como admissivel uma tal teoria, pode-
mos dizer, também, que ndo deixa de ser admissivel a idéia
de ter sido o homem da Lagoa Santa (Fig. 29 e Plancha
XXVI) um dos nossos primeiros ascendentes e que tenha sido
o Estado de Minas Gerais o local exato em que esteve colo-
cado o biblico paraiso terrestre, como diz o nosso amigo,
prof. Walter Spalding, em seu Gltimo trabalho (*).

Alias, afirma o prof. Spalding que parece estar estabe-
lecido, com mais ou menos rigor, “ser o homem da Lagoa
Santa o0 mais velho dos homens fésseis até hoje encontrados.”

B’ evidente, porém, que o homem lagosantense, embora
fésse um tipo ainda mui inferior, era, como demonstra a
morfologia do seu cradnio, superior em inteligéncia e muito
mais aproximado do Homo sapiens atual que o célebre Homeo
neanderthalensis, pois o crianio do ultimo é de fronte muito
mais deprimida, fugidia, que o do homem da Lagoa Santa,
como podemos comparar na Plancha XXVI. Alids, o homem
da Lagoa Santa é um Homo sapiens primitivo, o que, entre-
tanto, ndo torna impossivel a hip6tese de ter sido anterior,
no tempo, ao homem de Neanderthal, pois, como sabemos,
restos déste Gltimo tém sido encontrados em depdsitos mui
recentes e mesmo hoje existem ainda homens que, por sua
morfologia craniana e inteligéncia rudimentar, pouco se afas-
tam do tipo neandertalense. Um exemplo do que afirmamos

(*) Walter Spalding — “Prehistéria americana e brasileira” in
Revista do Instituto Histérico e Geografico do Rio Grande do Sul — Ano
XIX — 1939 — III trimestre.
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é o Australiano que ainda estd na sua Idade da Pedra, que
ainda é um homem paleolitico, em pleno século da televisdo e
da guerra cientifica.

Por enquanto, porém, tudo o que se disser, a respeito da
origem do homem e do berco da humanidade ndo passard de
conjetura: serd simples hip6tese e nada mais.

0SS FOSSEIS DE SAO GABRIEL

Por ocasiio da Exposicdo do Centenario Farroupilha,
publicou a imprensa desta Capital uma noticia referente a
alguns fosseis, encontrados numa sanga da fazenda do Sr.
Carmine Zambranc, em S. Gabriel. As ossadas, gigantescas,
chamaram a atencdo de alguns geologos alemies que, no
tempo da descoberta, que fora efetuada em 1928 ou 1929,
estavam em missdo cientifica neste Hstado. Os cientistas em
questdo trataram logo do recolhimento das ossadas, ges-
sando-as e encaixotando-as, em seguida, afim de as reme-
terem para o extrangeiro, no que foram obstados pelas au-
toridades, visto ndo terem os ditos geologos tirado licenca
para tal exploracio.

Tendo as ossadas ficado abandonadas no local, o Sr.
Zambrano providenciou para o seu recolhimento & casa da
fazenda, onde ficaram desde entdo, 4 disposicdo do governo
do Estado. o

No ano proximo findo, o Dr. Emilio Kemp, diretor do
Museu Estadoal “Julio de Castilhos” enviou a Sao Gabriel,
com o fim de trazer as ossadas, o Sr. Augusto Bianchi F.°,
o qual se desincumbiu perfeitamente de sua missdo, tendo re-
colhido ao Museu quasi 20 caixotes de fosseis.

Abertos os caixotes e os blocos de gésso que encerravam
as pecas, iniciAmos a recomposicdo das mesmas, trabalho que,
uma vez concluido, permitird o seu estudo e classificacéo
final.

Nio temos a menor duvida em afirmar que a colecdo Ora
recolhida ao nosso Museu é de um valor cientifico muito gran-

8 < R L H,
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de e vird revolucionar nao s6 a Paleontologia, como a Geologia
do Rio Grande do Sul.

Dos quatro generos até agoéra identificados, grandes
mamiferos que viveram em nosso Estado nos tempos ante-
diluvianos do Plioceno superior ou do Pleistoceno, Mega-
therium, Glyptodon, Lestodon e Toxodon, os dois ultimos
sd0, cremos, novos para o Estado.

Ameghino foi o primeiro a descobrir, no grande “cemi-
terio de fosseis” que é o limo pampeano da Argentina, res-
tos da tdo variegada fauna mamalogica do Terciario e Pleis-
toceno da America do Sul. As importantissimas descober-
tas do notabilissimo sabio argentino e os seus estupendos
estudos sobre as mesmas sao de sobejo conhecidas, razao por
que mao nos € necessario dedicar mais palavras a seu res-
peito.

O limo pampeano foi tambem identificado no Uruguai,
onde é caracterizado pelos mesmos generos fosseis que na
Argentina.

Quanto ao nosso Estado, o prof. Simch, num trabalho
(Geologia e Mineralogia), publicado ha anos atraz, afirmou
que em PAau Fincado (S. Gabriel) havia o limo pampeano,
afirmacido essa que encontrou contraditores entre alguns
geologos e naturalistas conterraneos.

Os fosseis descobertos naquele municipio e objecto da
presente informacdo, todos, como j& dissemos, caracteristi-
cos do pampeano argentino, viéram, a nosso vér, confirmar
a opinido daquele tecnico, isto é, que temos o terreno pam-
peano em nosso Estado, tendo sido o municipio de Sao Ga-
briel, distrito de Santa Clara, o primeiro g nos revelar a sua
existencia aqui.

Aderentes as ossadas, viéram pequenos blocos de terra
do jazigo, blocos esses que sdo testemunhos da formacdo geo-
logica do terreno que, pelo simples exame fisico, concluimos
ser composto principalmente de finissimos graos de areia,
particulas de argila e pequenos graos brancos que supomos ser
carbonato de cal, o que deverd ser confirmado pelo exame
quimico. O Dr. Pereira da Costa, ilustre engenheiro das Obras
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Publicas do Estado, a quem pedimos o obsequio duma opinido
a respeito, considera a rocha, que é friavel, desfazendo-se em
finas particulas, 4 simples pressdo, como sendo um limo de
patl, rico em detritos organicos, por ser um tanto porosa.

Acreditamos estar em presenca do limo pampeano, que
julgam os geologos ser de formacao edlica (loess) e que abun-
da na Argentina, onde forma espessas camadas, ricas em des-
pojos de mamiferos da extinta fauna Pliocena superior e
Pleistocena sul-americana.

A nosso ver, existia entdo, na zona em que foram desco-
bertos os restos recolhidos ao Museu, contemporaneamente
com os grandes mamiferos aos quais pertenceram os restos
em questdo, uma extensdo de agua bem maior que o atual
“Lagodo”, onde os animaes iam saciar sua séde ou refrescar-
se, atolando-se alguns mos pantanaes e sumidouros, onde
encontraram a morte, hipotese essa que parece ser confirma-
da pela descoberta de restos de tantos individuos de generos
diferentes num mesmo jazigo. O Toxodon, alids, éra um an-
fibio, como os atuaes Hipopotamos.

A grande extensao de agua teria sido, aos poucos, atulha-
da pelo material loessico carregado pelo vento, restando dela
apenas o atual “Lagoao”.

Um grande dente prismatico-quadrangular e maig alguns
o0ssos sdo os restos que atribuimos ao Megatherium, do qual
ja foram encontrados, no Estado, outros restos.

Ao Lestodon atribuimos até agéra parte dum maxilar su-
perior direito, com quatro alvéolos, dois fragmentos de ramos
direitos de mandibulas, com alguns dentes, a parte posterior
dum craneo, um atlas, parte dum axis, dois femures, uma ti-
bia isolada e outra, soldada em ambas as extremidades com o
respectivo peroneo, quatro astragalos e outrog ossos do tarso
e carpo, assim como diversas falanges, além de outras pecas.

Do Glyptodon viéram apenas algumas placas da carapaca.

Finalmente, ao genero Toxodon, que encerra herbivoros
gigantes, anfibios, atribuimos, sem a menor duvida, parte do
ramo esquerdo duma mandibula, com quatro molares mui ca-
racteristicos, todos mais ou menos partidos.
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Além dessas pecas, existem muitas outras, como sejam ver-
tebras, costelas, omoplatas, iliacos, sacros, radios, etc., que, por
serem menos caracteristicos, dependem ainda de classificacdo.

Cremos que o jazigo, bem explorado por pessoal compe-
tente, fornecerd ainda grande quantidade de ossadas fosseis
relativas a muitos generos e especies diferentes, pois, se nos
basearmos na amostra, devemos acreditar no seu grande e
inestimavel valor cientifico.

— HEste livro ji estava em impressdo, quando fomos in-
formados da chegada dos ditos fosseis ao Museu do Estado,
razdo por que deixamos o seu estudo para um trabalho pos-
terior.

k.
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INDICE DAS PLANCHAS

PLANCHA IX

Ao alto: 1, cranio de Psittacotherium multifragum Cope, um taenio-
donte do Paleoceno médio dos E. U.; 2, cranio de Glossotherium (Neo-
mylodon) listai Ameghino (= Grypotherium domesticum Roth), um mi-
lodontido do Pleistoceno da Patagonia; 3 e 4, cranio de Mylodon robus-
tus Owen, de perfil e de baixo, da formacio pampeana de Buenos Aires.

Em baixo: & esquerda, um Pangolin (Manis), em sua atitude caracte-
ristica (“Maravillas de la vida animal” — Ed. Labor, S. A.); a direita,
Oryeteropus.

PLANCHA X

A, aspecto superior da mandibula do Megatherium americanam Blumb.,
da formacio pampeana (Pleistoceno) da Argentina; B, molares do mes-
mo; C, estojo caudal do Sclerocalyptus (Hoplophorus Lund) heusseri
Ameghino, da formacdo pampeana (Pleistoceno) da Argentina; D, idem,
do Glyptodon reticulatus Owen (Pleistoceno inf.); E, molares do maxilar
superior (& esquerda) e inferior (a direita) do Glyptoden reticulatus
Owen sp., da formacio pampeana de Buenos Aires. A, C, D, E, F, segundo
local denominado Yertente, do municipio de Pinheiro Machado, Rio Gran-
de do Sul.

PLANCHA XI

Trés aspectos da tibia do Megatherium americanum, encontrada no
local denominado Vertente, do municipio de Pinheiro Machado, Rio Gran-
de do Sul.

PLANCHA XII

Ao alto: esqueleto de Megatherium americanum, proveniente da ca-
verna de Jacobina, na Baia, reconstituido no Museu Nacional, com restos
coligidos, em 1889, pelo naturalista Carlos Schreiner.

Em baixo: restos de Megatherideo, descobertos na localidade de Marco
Portugués, municipio de Sdo Gabriel, pelo Sr. Vicentino Prestes de Al-
meida; A e B, falanges ungueais e 2.*° falanges; C, D e E, corpos ver-
tebrais (D ¢ E a mesma peca, vista de frente e de cima); F, dente molar.
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PLANCHA XIII

Ao alto: esqueleto de Glyptodon reticulatus Owen (= Schistoplenrum
typus Nodot ou G. typus).

Em baixo: gliptodontes do Pampeano: Deedicurus elavicaudatus (em
1.° plano) e Glyptodon eclavipes (em 2.° plano), restaurados segundo os
esqueletos existentes nos Museus de La Plata e Buenos Aires (Scott).

PLANCHA XIV

1, trés aspectos da placa da carapaca dum Glyptodon clavipes Owen,
proveniente do interior do Estado e recolhida ao Museu Estadoal (acima,
vista lateral e face interna ou oral; abaixo, face externa ou aboral); 2,
placas de . elavipes Owen, procedentes, segundo consta, de Sio Ga-
briel; 3, restauracio do Glyptodon clavipes, de Owen, segundo O. Abel
(“Los animales prehistoricos” — Col. Labor, Bibliotéca de Iniciacién
Cultural).

PLANCHA XV

A esquerda: um dos dentes do Equus féssil de Sdo Pedro. A direita:
cavalos pintados nas paredes da gruta de Cabrerets. A pintura rupestre
constitue uma das mais notdveis expressdes da arte pre-histérica. Entre
os numerosos animais daquelas priscag éras, o Cavalo, muito espalhado,
foi dos que mais despertaram g atencio do Homem primitivo de entéo,
que o representou em pinturas rupestres, estatuetas de osso, chifre, mar-
fim e em desenhos mais ou menos grosseiros (de “La Phéhistoire” — En-
cyclopédie par 1I'Image).

PLANCHA XVI

1, dentes do ramo esquerdo da mandibula do Equus f6ssil de Farrou-
pilha (ao alto), em comparacéo com os dentes do ramo esquerdo da man-
dibula do cavalo doméstico atual (abaixo); 2 e 3, regido da sinfise men-
toniana (com um incisivo) do Equus féssil de Farroupilha, vista de cima
(2) e de perfil (3); em 3 vé-se a tdbua interna do fragmento do ramo es-
querdo da mandibula, pois que do ramo direito g6 existe a parte da sinfise;
4, plataforma dentdria do maxilar superior, lado esquerdo, do Equus de
Farroupilha; 5, um dos molares do Equus féssil de Sdo Pedro.

PLANCHA XVII

1 e 2, dentes do Equus f6ssil de Farroupilha. Na fig. 2, véem-se os
molares superiores esquerdos, em juxtaposicdo com os molares inferiores
do mesmo lado, e, indicado por uma flecha, o interessante dente recur-
vado e de estrutura molariforme, que o prof. Tupi Caldas considera como
um canino; 3 e 4, fragmentos de ossos longos (radio e cubito, segundo
T. Caldas) do mesmo.

all
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PLANCHA XVIII

1, 2, 3 e 4 — Tapirus americanus ou T. terrestris. 1, cranio (n — os
curtos 0ssos nasais); 2, dois premolares € os molares do ramo esquerdo
da mandibula; 3, premolares e molares do ramo direito da mandibula;
4, fotografia do animal; 5, cranio do T. Bairdius Gill, atual, do Panami;
6 e 7, Tapirus Helveticus Meyer, do Mioceno inferior do Eselsberg, perto
de Ulm (6, 1.° molar e os dois premolares posteriores do maxilar supe-
rior; 7, um molar da mandibula — segundo Zittel); 8, 9 e 10 — molar
(3.°) do ramo esquerdo da mandibula do Tapir de Irai (T. aff, americanus
Lund?) (8, vista superior da corda; 9, vista anterior da corbda e raiz
anterior; 10, vista lateral direita do dente). 11 e 12 Lophiodon parisiensis
(11, ultimo molar esquerdo superior; 12, idem, inferior).

PLANCHA XIX

1, cranio de Mastodon (Trilophodon) angustidens, do Mioceno da
Europa; 2, crinio de Elephas primigenius (Mamute); 3, diagrama da re-
gido dentdria do ultimo, com o 08so que cobre os molares removido, para
mostrar a direcio da mudanca dos dentes; 4 e 5, mandibulas de Platy-
belodon, do Plioceno da Asia (4) ¢ Amebelodon, do Plioceno da América
do Norte (5), vistas de cima; 6, esqueletog dos Elefantes atuais (em 1.°
plano, Elefas ou Loxodonta africanus; em 2.° plano, Elephas indicus —
Museu Nacional). 1 a 5 — segundo A. S. Romer).

PLANCHA XX

A esquerda: molar do Mastodonte de Irai (A, visto de cima; B e C,
de frente; D, do lado esquerdo; E, da parte posterior; F, da regido alveo-
lar; G, do lado direito.

A direita: dois aspectos do fragmento do ramo direito da mandibula,
visto da parte interna.

PLANCHA XXI

Restos dum Mastodon Humboldtii, provenientes do interior do Estado
e recolhidos ao Museu Estadoal. 1 a 4, dente molar (1, visto de cima;
2, da regido pulpar; 3, de frente, mostrando o plano de fratura; 4, de

-

perfil); 5 e 6, parte da tibia (5, vista da regido glendide; 6, de perfil).
PLANCHA XXII

A esquerda: restos de Mylodon e dum Cavalo prehistérico, descober-
tos na caverna de Fell.

A direita: entrada da caverna de Palli Aike, ocupada em tempos re-
motos pelos povos primitivos que viveram na regido (ao alto) e restau-
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racdo do gigantesco Mylodon, cujos restos, descobertos pelos esposos Bird,
arrojam luz sbbre a vida do homem primitivo na América do Sul. O que
acharam déste animal foi um fragmento de pele e uns 08s0s; o que cha-
ma a atencdo sObre a pele € a presenca duma quantidade de ossinhos re-
dondos como avelds (de “Revista Geogriafica Americana®).

3 PLANCHA XXIII

Stenodelphys Blainvillei, A, B, C e D — fragmento craniano féssil,
encontrado no arrabalde da Gléria (Porto Alegre); A e B, visto da re-
gido palatina; C, norma superior; D, perfil direito. E, F e G, crianio
existente no Museu Estadoal “Jtlio de Castilhos” (Porto Alegre); E,
norma palatina; F, norma superior; G, perfil direito.

PLANCHA XXIV

Stenodelphys Blainvillei. A e B, norma superior e lateral, respecti-
vamente (segundo Lahille — Anais do Museu de La Plata); C. esqueleto
(segundo R. von Thering — “Fauna do Brasil™).

PLANCHA XXV

Vegetais f6sseis — 1 e 2, Glossopteris Browniana Brongniart, do Per-
motrias do Transvaal (1, fronde normal; 2, fronde escamosa); 3, frag-
mentos de rizomas de Vertebraria indica Royle, do Permo-trias da india;
4, fronde de talhe médio de Gangamopteris cyclopteroides Feistmantel, do
Permo-trias da india; 5, Odontopteris plantiana Carruthers, do Permiano
de Sdo Jerdomimo, Rio Grande do Sul; 6 e 7, respectivamente, fragmento
de galho, aumentado ¢ em tamanho um pouco menor gue o natural, de
Flemingites pedroanus Carruthers, de Sdo Jerdhimo; 8, f6lha de Noeg-
gerathia obvata, de Sdo Jerdnimo. (1 a 4 — segundo Zeiller; 5 a 8, se-
gundo Tupi Caldas).

PLANCHA XXYVI

Cranios humanos: 1 a 4, cranio de Vila Nova (1, de frente; 2, perfil;
3, vista interna; 4, vista superior); 5 e 6, crdnio dum indio (charrua?),
de Sdo Pedro (5, de frente; 6, perfil); 7 a 10, diversos aspectos do créa-
nio da Lagba Santa (Lund); 11 e 12, respectivamente, vista anterior e

perfil do crdnio de Neanderthal, segundo Moreux.



