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TESE

A emprésa individual de responsabili.da.de limitada, COl’lStl,tl.lln(.iO
2 Gltima fase do processo evolutivo da limitagdo dos riscos, € Insis-
rentemente reclamada pelos agentes da atividade econémica dos novos
‘tempos. . o .

Recusando-a de direito, nio evitara o legislador a existéncia de
fato désse tipo de emprésa, que passa a funcionar sob forma de so-
_ciedade ficticia ou unipessoal. o

Dada a importincia e complexidade de que o instituto se re-
veste — e atendendo a que se trata de problema de ordem técnica
— impde-se o seu estudo e discussio em maior amplitude, para que se
Jecida sdbre a conveniéncia ou inoportunidade de sua inclusdo no

‘povo Cédigo Mercantil.

D'ISCUSSAO

I — CONSIDERACOES PRELIMINARES
a) Nowa codificagio do Direito Comercial

1 — A conveniéncia de uma revisio periédica dos c6édigos cons-
“titui matéria que, pela sua préprio natureza, nio pode comportar
contestacio. Decorre da circunstincia de que as leis, tal qugl 0s in-
dividuos a que se destinam servir, sofrem tz}mbém a agdo incoerci-
‘vel do tempo. E desde que lhes falta o atributo da 1rn'utab1]1dgd.e,
~terdo necessariamente de se ajustar aos NOVOS lmperativos socClais,
rresultantes da lel _da evolugio.
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2 — Essa a situagio em que ora se encontra o Cédigo Comer-
<cial brasileiro.

Promulgado em 1850, quando a atividade mercantil estava imen-
samente distanciada do griu de intensidade que hoje a caracteriza,
4 natural que o secular Estatuto nfio mais satisfaga as exigéncias dos
dias presentes. )

Falhas e lacunas se foram tornando evidentes, sendo em parte
remediadas com o aparecimento de leis novas, algumas sucessiva-
mente modificadas. Em conseqiiéncia disso, as linhas estruturais do
velho Cédigo, perdendo a sua feicio primitiva, apresentam, hoje,
profundas e justificiveis mutilagdes.

Com efeito, o século que lhe assinala a eficacia foi precisamente
aquéle em que se fizeram sentir, de maneira a mais decisiva, a influén-
cila da maquina no Ambito dos negbcios, o aperfeicoamento e especia-
lizacio da técnica, a hegemonia do crédito em relagio 2 economia
monetaria, o advento da aeronavegacio, isto é, o aparecimento de
um mundo novo, dinimico, e complexo para as atividades industrial
e mercantil.

3 — Ressaltando, embora, a necessidade de uma nova codifi-
«cacdo do nosso Direito Comercial, contudo é mister frisar que nio
se trata de tarefa ficil ou de simples concretizagio.

Comprova a veracidade dessa afirmativa a circunstincia de ja
se haver iniciado algumas tentativas neste sentido, a comecar pelo
Projeto Inglés de Souza, que data de 1912. ¢

Preconizando a unifica¢io do direito privado — idéia que pos-
teriormente perdeu a sua intensidade, em virtude da promulgacio
do Cédigo Civil — o projeto do insigne comercialista ainda conseguiu
subir ao Senado, sendo ali confiado ao estudo de uma Comissio Es-
pecial.

A abundincia de emendas e correcdes, a par do expurgo de téda
a matéria de direito civil, desvirtuaram a tentativa de codificacdo de
Inglés de Sousa, dai se originando o chamado Projeto do Senado, re-
metido 2 Cimara dos Deputados, em 1927.

Dois anos depois, eis que surge o Substitutivo do Desembargador
Vieira Ferreira, o qual, apesar de oferecer algumas melhorias em re-
lagdo aos trabalhos até entio realizados, ainda nio logrou solucionar
0 problema em equagio.

4 — No periodo de restri¢es constitucionais, que vai de 1930
até 1945 — com ligeiro interregno resultante da Constituiciao de 1934
-— nada ou quase nada se conseguiu efetivar em favor do novo Cédigo,
se bem que se tratasse de uma época sobremodo propicia a elabora-
¢do de um trabalho désse género.

5 — Reconstitucionalizado o pafs e ocorrendo a circunstincia
favorivel de se encontrar como detentor da Pasta da Justica um

19 — R. D. 1° Vol.
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professor de Direito Comercial, seria de esperar que o assunto retor-
nasse 2 ordem do dia, o que efetivamente aconteceu.

Na verdade, a uma Comissio de eméritos juristas foi confiada a
incumbéncia da formulagcdo do anteprojeto do novo Cédigo.

Mais ainda: preocupado em levar avante a idéia que esposou,
o Senhor Ministro Adroaldo Mesquita da Costa houve por bem con-
fiar a0 Desembargador Floréncio de Abreu a tarefa de apresentar
um “Esbéco” que, servindo de ponto de partida as dlscussoes, viesse:
facilitar o trabalho da egrégia Comissio.

6 — E’ bem de ver que tais antecedentes, aqui sumariamente
focalizados, terdo o mérito de realcar a magnitude e alta significacie
do Congresso Juridico comemorativo do cinqiientenirio de fundacio
da Faculdade de Direito da Universidade do Rio Grande do Sul, cujer
temario preferencial é totalmente reservado ao estudo do nosso Di-
reito Mercantil.

b) “Esbéco” Floréncio de Abreu

7 — Preliminarmente, cumprimos o dever de aplaudir e de
felicitar ao Senhor Desembargador Floréncio de Abreu, pela valiosa
cooperagio patridticamente prestada a feitura do anteprojeto de
novo Cédigo.

Atendendo, porém, a que se trata de “matéria plastica”, segunde
afirma o seu autor, permitimo-nos a liberdade de apreciar alguns pon-
tos fundamentais do “Esbd¢o”, alids, em abono da tese que nos pro-
pomos defender. '

8 — Acreditamos que um Cédigo, ao contririo de uma sim~
ples consolidagdo, para que possa alcancar a finalidade a que se des-
tina, tera necessariamente de oferecer solugdes racionais e légicas aos
miultiplos e complexos problemas surgidos ou tangenciados pelas exi-
géncias da economia contemporinea, que ora se encontra em luta
pertinaz pela sobrevivéncia do sistema capitalista.

Colhér e sistematizar o que se encontra disperso de jure cons~
tituto; recusar de plano a ado¢do de novos institutos, na pressupo-
sicio de problemiticas dificuldades que possam surgir na wvida
pratica; contornar dificuldades ou colocar 2 margem a solucde
de situacdo de fato que estio a exigir a arglicia e percuciéncia de:
legislador — parece-nos atitude que se nio justifica, se na verdade
desejamos um Cédigo que atenda aos imperativos da ordem eco-
ndémica e que demonstre o nivel de evolucio doutrinal dos nossos.
juristas.

9 — Porque assim pensamos, somos levados a discordar do
eminente autor do “Esbd¢o”, quando declara que, a nio ser me-
diante “uma transformacdo brusca, ab imi fundamentis, no sistema
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do direito comercial brasileiro, nio seria possivel confini-lo na ér-
bita exclusiva das atividades da “emprésa”, com o carater de direito
essencialmente subjetivo” (1).

Em verdade, nio seria oportuno e, quica, necessirio examinar-
mos mais detidamente a conveniéncia ou desvantagem dessa con-
siderada “brusca transformagio”? J4 ndo a teriamos iniciado cau-
telosamente, em matéria de direito falencial, quando o legislador
acolheu a tese de que a faléncia da sociedade nio acarretard a dos
sécios solidarios e ilimitadamente responsaveis? Como persistir em
confinar a matéria comercial na absoleta teoria do ato de comércio,
colocando a margem, sem malor exame, a nova teoria da empresa?

Por outro lado, um cédigo comerc1al moderno — o rumeno —
j4 ndo conseguiu realizar idéntica transformagio?
10 — Essas e outras razdes, que igualmente fundamentam a

nossa orientacio doutriniria em matéria de direito mercantil, colo-’
cam-nos em posi¢do contraria ao ponto de vista adotado pelo senhor
Desembargador Floréncio de Abreu.

Tal divergéncia mais se acentua quando o eminente autor do
“Esbb¢o” se refere 3 tendéncia predominante da limitacio dos riscos
a que estdo expotos os homens de negécio, de que as vézes resulta
a concentragio de tddas as acdes de uma sociedade andnima nas
mios de um tnico titular.

Em sentido oposto a essa tendéncia, afirma categbricamente o
Desembargador Abreu, na parte final da exposu_;ao que justitica a
sua orientacio doutrmana.

“Admitir a lei a sociedade anénima com um sé acionista ou a
sociedade limitada com um sé quotista, a fortiori deveria reconhe-
cer a emprésa individual de responsabilidade limitada, o que pa-
receria 1mprudente ou inoportuno, pelas graves questoes que le-
vantaria na pratica, especialmente entre credores da emprésa e cre-
dores particulares do comerciante, pela dificuldade de estabelecer
nitida separacio de patriménios. Parece-me que, neste ponto, a
lei deve continuar reservada. '

O exemplo do Principado de Liechtenstein, ao que me consta,
ndo logrou prosélitos” (1 )

.1 — Em que pese a autoridade do ilustre mestre, acreditamos
ndo ser dificil justificar tedricamente a necessidade do reconheci-
mento legal da sociedade anbénima de um sé acionista.

Trata-se, é certo, de um meio indireto e, pois, anormal da limi-
tagio da responsablhdade do comerciante singular, pelo que seria
preferivel chegar a ésse fim diretamente.

(1) FLORENCIO ABREU — “Esbogo de Anteprojeto de Oédigo Comercial’’,
Exposicho Preliminar, in Arquivos do Ministério da Justiga, n.° 29, Marco de 1949, pég. 13.
(1) 'Trabalo c:t, pég 35.

’
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Mas, de qualquer forma, teremos de admitir que nio existem
razdes juridicas decisivas contra o reconhecimento da chamada
sociedade unipessoal (2).

No mais recente Projeto de Vivante, em cuja doutrina o autor
do “Esb6co” em parte se orientou, é amplamente defedido &sse
ponto de vista, sendo que o grande mestre italiano preconizou nio
s6 o reconlecimento legal da sociedade andnima conduzida a wni-
pessoalidade depois de fundada, como ainda chegou a estabelecer
normas para a sua criagio (1)

12 — No entanto, para que modificar a fisionomia do insti-
tuto da sociedade anbnima, que pressupde um certo estado de
fato (1), emergente da existéncia de uma coletividade de pessoas,
subjacente ao ato de constituigio?

Se as injungbes de ordem econdmica assim o exigem, por que
ndo possibilitar ao comerciante individual o meio direto de limi-
tacdo dos riscos a que estd exposto, na pratica mercantil?

Nio seria preferivel, ou talvez necessiria, a institui¢io da em-
présa individual de responsabilidade limitada, a fim de evitar a
generalizagdo das sociedades unipessoais ou ficticias, conforme ocorre
na atualidade?

Esta a tese que, a seguir, pretendemos defender.

(2) Cf. ROBERTO GOLDSCHIMIDT — “Problemas Juridicos de la Sociedad
Anonima’’, Editorial Delpalma, Buenos Aires, 1946, pag. 142.

(1) Vivante pretendeu resolver o problema das sociedades unipessoais no quadro
legal da sociedade andnima, chegando a propor as seguintes normas:

Art. 1., La societh anonima per azioni pué constituirsi con atto pubblico
anche da una sola persona mediante 1'assegnazione di un capitale per 1'esercizio
di determinati affari comerciali.

I1 capitali deve essere diviso in azioni di uguale ammontare e dev’essere versato
secondo le regole stabilite per le societd anonimi per azioni.

Le azioni del fondatore dell’anonima devono restare vincolate per due annil
dalla publicazione del decreto del Tribnale a garanzia dei suoi credotori particolari.
Tale vincolo deve resultare da apposita annotazione nel libro dei soci e, in quanto
siano emessi, sui titoli.

Lo statuto deve contenere l'indicazicne del éompenso fisso e della partecipa-
zione agli utili assegnatio all'unico azionista, che pué essere anche l'unico membro
del comitato esecutivo.

Art. 2. Per l'anonima con una sola persona non é obbligatoria la costituzione
del consiglio. I1 deposito del bilancio dev’essere accompagnato dalla relaziome di un
revisore dei conti, nella quale dovranno prendersi in speciale considerazione le opera-
zione dell’'unico azionista e dei membri del comitato e del consiglio con la societd.

Art. 3. Fino a quando le azione siano tutte di proprietd di una sola persona,
non é luogo alla convocazione dell’assemblea, ma l'unico azionista deve accompagnare
il deposito del bilancio com una dichiarazione giurata al cancelliere attestante tale
sua qualitd.

Art. 4. Qualora le azioni siano ripartite fra pid persone, entra in ngore la
disciplina propria delle anonime per azione’’. Apud R. Goldschimidt, obr. cit. pégs.
140 e 141.

(1) Vide PAUL CARRY — “La responsabilité limitée du commergant individuel’’,
Libraire Georg et Cie., Genéve, 1928, pig. 20.
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II — PRESSAO DOS FATOS SOBRE A LEI
a) O principio da limitacio da responsabilidade

1 — Um rapido exame da histéria do comércio, considerado
como instituicio de carater profissional, torna evidente a tendén-
cia de limitacio da responsabilidade, que alids corresponde a u’a
mais equitativa reparticio dos riscos entre os agentes da atividade
mercantil.

Nio nos parece que essa preocupacio deva ser considerada in-
justificavel ou imoral. Pelo contririo, deriva da natureza do co-
mércio — o risco — e vai sucessivamente aumentando de intensi-
dade, sob a pressio de circuntincias inelutaveis.

2 — Por outro lado, a anilise ontogénica da noc¢do de respon-
sabilidade, pondo em relévo as varias facétas de que ela se reveste,
justifica suf1c1entemente aquela tendéncia ou preocupagio.

Com efeito, a responsabilidade civil e a penal originam-se da
nocdo de responsabilidade moral. Mas, enquanto a penal tem o
seu fundamento psicolégico na responsabilidade moral — que nio
pode ser limitada — a civil desta se distingue e passa a expressar
uma nocio técnica, isto é, de divisdo- equitativa dos riscos.

Désse modo, permitir a limitagdo da responsabilidade contra-
tual em determinados casos, nada mais é do que corrigir a reparti-
¢io dos riscos, o que representa, afinal de contas, um problema de
ordem técnica ().

3 — O principio da limitagio da responsabilidade, em ma-
téria de direito comercial, vem passando por fases sucessivas e per-
feitamente caracterizdveis.

Tal processo evolutivo, que ora se dirige em direcio da em-
présa singular de responsabilidade limitada, encontra a sua expli-
cacio em imperativos de ordem sociolégica, que nada mais signifi-
cam do que a revolta dos fatos contra a lei.

4 — A societas do direito romano é apontada como o ponto de
partida do principio da limitagdo da responsabilidade.

Nio se tratava, é certo, de uma sociedade comercial com tddas
as caracteristicas que hoje a definem, mas, sim, de um contrato em
que duas ou mais pessoas deliberavam reciprocamente pbér em co-
mum os seus bens e servigos, com o objetivo de uma utilidade tam-
bém comum (1).

(1) Cf. ROGER ISCHER — “Vers la responsabilité limitée du commergant indivi-
duel”’, Editions SPES 8. A,, Lausanne, 1939, pag. 7 ¢ segs.
(1) Cf. INGLEZ DE SOUZA — “Direito Comercial’’ —— Prelegdes, ed. Francisco

Alves, Rio, 1910, pég. 10.
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5 — Com o desenvolvimento e expansio comercial das cida-
des da Itilia, de que surgiu o chamado direito estatutario, adveio a
sociedade com firma ou em mome coletivo e, a seguir, a sociedade
comanditdria. '

A sociedade em nome coletivo, cronoldgicamente considerada
a primeira instituicio corporativa do direito mercantil, ainda hoje
conserva os seus fundamentos originarios: responsabilidade ilimitada
¢ solidariedade dos sécios.

Ja af se evidencia a existéncia de um patriménio comercial dis-
tinto e que nio se confunde com os dos respectivos associados.

Quanto as relagdes internas da sociedade, sdo os riscos repar-
tidos entre os seu smembros titulares, em propor¢io ao grau de res-
ponsabilidade que cada um assume para com a emprésa.

6 — Com o advento da sociedade comanditiria, o principio da
limitacio dos riscos passa a assumir fei¢io mais caracteristica, uma
vez que atinge as préprias relagdes externas da organizagio.

Dada a importincia que o novo instituto oferece para as con-
clusdes a que pretendemos chegar, nio serd incabivel remontar 3s
suas origens histéricas, se bem que em tracos ripidos.

7 — A insia de possuir mais é condi¢io inerente A natureza
humana. Esse desejo aumenta ou diminui de intensidade, de acdrdo
com as circunstincias de um dado momento ou em virtude de cer-
tos atributos personalissimos.

8 — As transformacbes que se foram operando na Gltima fase
da idade média determinaram o aparecimento do comtrato de pa-
cotilha, que, aliis, reflete as condi¢des peculiares aquela época.

E que, de um lado, os empreendimentos marftimos estavam a
reclamar maior soma de capital, a fim de tornar possivel transa-
¢Oes mais avultadas e, pois, mais lucrativas. De outro lado, ne-
cessitavam os nobres de novos proventos materiais que lhes pu-
dessem assegurar a continuagio do predominio na sociedade.

Mas, sendo a mercancia considerada profissio infamante ou
menos honrosa e, portanto, incompativel com a dignidade da no-
breza, teria de surgir nova espécie de negbcio que satisfizesse aque-
las necessidades convergentes. Essa modalidade foi encontrada no
contrato de pacotilha, pelo qual o capitalista fornecia ao mestre
ou capitio de navio determinada soma, sob as seguintes condicdes:
a) o nome do prestamista nio ficaria ostensivamente ligado a tran-
sacdo; b) os lucros seriam repartidos na proporcio convencionada;

¢) na hipétese de malbgro ou prejuizo, a responsabilidade do dador -

se limitaria ao valor da importincia entio fornecida. :
, Nesses elementos constitutivos do contrato de pacotilha tem a
sociedade em comandita dos nossos dias os seus tragos estruturais:
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solidariedade e responsabilidade ilimitada para o sécio ostensivo ou
comanditado; limitacio de responsabilidade para o socio oculto
wou comanditario.

8 — As grandes transformagdes que assinalam o inicio da era
moderna, determinando o desenvolvimento intensivo das atividades
de ordem econbmica, teriam forcosamente de reclamar um novo
tipo de sociedade capaz de atender ao vulto sempre crescente das
.operagoes. Eis que surge, tangenciada por tais exigéncias, a socie-
dade andénima, cujo aparecimento constitui mais um elo da cadeia
evolutiva da limitacdo dos riscos.

Na verdade, o novo instituto juridico, que teve a sua origem
no século XVII, mas que tomou o maior incremento no século XIX,
possibilitou a limitagdo da responsabilidade a todos os seus compo-
mnestes ou acionistas e ndo apenas a determinada categoria de sécios,
conforme se verifica em relacio 2 sociedade comanditéria.

9 — Mas, pela sua prépria natureza e origem, a soceidade and-
mnima é destinada aos empreendimentos de grande vulto, pelo que as
vézes reclama, para que possa alcangar o seu objetivo, verdadeira co-
letividade de co-participantes.

Destina-la 3 exploracio de negbcios de pouco vulto seria desvir-
tuar a sua verdadeira finalidade. ‘

Esses e outros motivos, também ponderiveis, fizeram surgir

‘novo instituto juridico, hoje grandemente generalizado e que entre

més se denomina — sociedade por quotas de responsabilidade limi-
tada.

J4 aqui o beneficio da limitagdo dos riscos podera ser fruido ape-
nas por duas pessoas. Estas, porém, ao contrario do que ocorre na
sociedade andnima, sio solidarias e responsiveis até ao limite do ca-
pital societério.

10 — Desenvolvendo outra ordem de consideragdes, por igual
relacionadas com o principio da limitagio da responsabilidade, é
‘bem de ver que, primitivamente, respondia o devedor pelo inadimple-
mento da divida, com o corpo, a honra, a liberdade e até com o pré-
prio cadaver. :

Esses crudelissimos costumes perduraram durante muito tempo,
ora mais ora menos acentuados. E mesmo na vigéncia da Lex Duo-
decin Tabularum ainda se fizeram sentir com “a odiosa medida da
manus injectio contra o confessus e o judicatus, permitindo ao cre-
dor conservar o devedor in carcere privato, vendé-lo como escravo
trans Tiberim e até mati-lo e in partes secare” ().

(1) CARVALHO DE MENDONCA, J. X, — “Tratado de Direito Commerecial
Brasileiro”’, vol. VII, pig. 14, in nota.
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Depois, com o advento do direito pretoriano, sensivel modifica-
¢do operou-se relativamente ao devedor em mora, pois, sendo admi-
tida a execucio real, a responsabilidade pela divida contraida deixou
de encerrar um vmculo exclusivamente pessoal e passou a ser consi-
derada uma relacio de ordem patrimonial (2).

J4 entdo nio mais a pessoa fisica do devedor, porém os seus
bens, passam a representar a garantia comum dos seus credores.

De inicio, a totalidade dos bens. Depois, apenas uma parte dé-
les. .. desde que o devedor exerca a mercancia por meio de determi-
nadas formas societdrias.

A essa altura, parece oportuno inquirir:

— Se duas pessoas associadas podem limitar a responsabilidade,
por que isoladamente lhes ¢ vedado fazé-lo? Nio é verdade que a Li-
mitacio dos riscos, em matéria de direito civil, constitui problema
de ordem técnica e, pois, capaz de ser solucionado pelo acolhimento
de novo instituto juridico?

Noutras palavras: como explicar o estacionamento do processo
evolutivo da limita¢io da responsabilidade na emprésa comercial so-
cietaria, quando é evidente que a (ltima etapa dessa evolugio esta
na emprésa do comerciante individual?

— O tradicional argumento da “indivisibilidade do patrimbnio™
e outros que tais, poderdo ser invocados, 2 guisa de resposta a essas
interrogacdes. Mas, a éles teremos enséjo de abordar, em outro ca-
pitulo déste trabalho.

Por enquanto limitamo-nos a reconhecer que a emprésa indivi-
dual de responsabilidade limitada representa um imperativo da hora
presente, isto é, mais uma pressdo dos fatos sbbre a lei.

b) Sociedades unipessoais e ficticias

1 — E’ fora de dtivida que o pensamento do legislador, incor-
porando ao direito positivo o instituto da sociedade anénima, foi o
de atender a uma determinante social especifica ou seja — possibili-
tar a concentragio de avultada soma de capital, indispensével a reali-
zagdo de gigantescos empreendimentos que, pela sua prépria nature-
za, exigem a co-participacio de muitos.

Parece também indubitdvel que ésse pensamento vem sendo
freqiientemente desvirtuado na pratica mercantil, j4 pelo uso do
instituto na exploracio de negécios de pouco vulto, ji pela sua uti-
lizagdo para o desfruto de um tnico individuo.

(2) Cf. MARTINS FILHO — “Da liquidez do titulo de crédito na faldncia’’,
Editora FPortaleza, 1945, pég. 82.
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Poder-se-4 dizer que o pensamento do legislador nio deveri
. . z ~ 7
prevalecer diante da realidade dos fatos € também que nio é es-.
tranh4vel ou raro a aplicagio de uma determinada norma juridica
para a consecucio de um fim indireto (%).

Mas, essas razdes ndo justificam a existéncia da sociedade uni-.
pessoal. Pois, — como acentua Paul Carry, — se observamos que-
tdda a organizacio désse instituto (sociedade anomma) tal qual a
fixou o legislador, repousa sdbre certos dados da experiéncia; se cons-
tatamos que a forma adotada pela lei supde um certo estado de fato e-
que 2 adogdo dessa forma, para fins imprevistos, cria uma discordin-
cia evidente entre a aplicacio pratica e a organizagio legislativa —
temos entio o direito de dizer que hi wm fendmeno anormal e que-
A ’ * 7 , . 1
éste revela, sem diwida possivel, wma lacuna ().

2 — Ademais, a significagdo conceitual - de sociedade implica,
intrinsecamente a existéncia de duas ou mais pessoas, que recipro-
camente convencionam a conjugacio de esforgos e de recursos para
alcancarem um fim comum.

Considerada a questdo sob é€ste aspecto, ndo hia como justifi-
car a existéncia da sociedade unipessoal.

3 — No entanto, ésse fendmeno é facilmente verificivel, a igual
do das sociedades ficticias, que ora campeiam com mais abundéncia,
no ambito das sociedades por quotas de responsabilidade limitada.

O problema, ali4s, se reveste de maior complexidade pe‘lo fato.
de tais sociedades nio resultarem, em tddas as hipéteses, da execu-
¢do de um plano pré-estabelecido.

Com efeito, circunstincias supervenientes ao ato de constitui-
¢do podem determinar que tddas as acdes de uma sociedade andni-.
ma — ou tédas as quotas de uma sociedade limitada — sejam concen-
tradas nas mios de um {nico titular.

3 — Nio nos move a intencio de aprofundar o assunto, o que.
alids seria impraticivel, nos estreitos limites desta tese.

Contudo, parece-nos indispensidvel definir mais nitidamente o.
nosso pensamento, quer em relagio ao que se entende por “sociedades.
ficticias”, quer a propésito das chamadas “sociedades unipessoais”.

4 — Nas oscilagdes da vida econdmica hodierna, nfo raro acon-
tece o fato do comerciante singular pretender beneficiar-se com a li-
mitacio dos riscos a que se expde na pratica mercantil.

Para conseguir essa finalidade, delibera organizar uma socieda-

(1) Vide TULLIO ASCARELLI — O negécio indireto, in “Problemas das Sociedades.

Andnimas e Direito Comparado’’, edi¢do Saraiva, S. Paulo, 1945, pag. 101 e segs.

(1) PAUL CARRY -— “La responsabilité limitée du commergant individuel’’, Ge-.
néve, 1928, pég. 20,
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de anbnima, com o concurso de outras pessoas estranhas ao giro es-
peculativo e que, a titulo de favor, concordam em figurar no ato fie
constituicio, a fim de tornar possivel o funcionamento do ente socie-
tario.

Posteriormente, ainda se prontificam a assinar os livros de ata
.ou até mesmo a comparecer is assembléias convocadas. Tudo ficard
.aprovado sumariamente e a organizagio vai realizando o seu obje-
tivo, acobertada por uma aparente legalidade. '

Pode ainda, o comerciante individual, recorrer ao tipo — socie-
.dade por quotas de responsabilidade limitada — hipdtese que se
torna mais freqiiente, pelo menor nimero de formalidades a preen-
.cher. Desde que o capital seja logo integralizado, passam-se as ressal-
vas e a emprésa se movimenta. ..

A, pois, o que se entende por sociedades ficticias, isto &, origina-
‘riamente organizadas em func¢do do interésse de uma pessoa indivi-
‘dual.

5 — A freqiiéncia de tal fendmeno na vida pratica, e a sua inten-
‘sidade nos Gltimos tempos, levam os doutrinadores ao estudo de uma
‘interpretagio mais aprofundada dos principios juridicos, no sentido
de saber se as sociedades ficticias podem ou devem ser reconhecidas,
:mesmo independente de reforma legislativa.

O problema é de molde a suscitar as seguintes perquirigdes:

— Até a que ponto deve prevalecer o principio da autonomia da
vontade? Qual o contetido désse principio em face a sociedade que
‘surge e que vive em fungio de uma aparente legalidade? Deve a von-
tade declarada no ato de constituicio prevalecer sdbre a vontade real?
Trata-se da hipétese simulagio? Pode ésse vicio ser argiiido, mesmo
‘na auséncia do animus fraudandi?

Em substancioso trabalho de doutrina recentemente publicado o
‘emérito jurista portugués Arruda Correia pde em equagdo os vérios
problemas relacionados com as sociedades dessa espécie e conclui
‘assim: ‘

“Efetivamente, a sociedade que temos chamado de ficticia re-
-presenta um desvio da forma juridica do contrato de sociedade mer-
‘cantil da sua funcio tipica. Esse desvio poderi nio determinar a
‘nulidade do contrato: logo veremos isso. Mas naturalmente s6 o nio
‘determinar4 enquanto o fim atipico visado pelos contraentes for em si
mesmo licito e puder ser reconhecido. Havendo fraude direta a lei,
ou representando simplesmente a celebracdo do contrato o processo
.escolhido para se causar a terceiro um prejuizo econdmico, deixara de
nio existir obsticulo ao reconhecimento como sociedade do que nada
mais tem, da verdadeira sociedade, além do nome e a forma” (1).

(1) ANTONIO DE ARRUDA FERRER CORREIA — “Sociedades ficticias e
‘unipessoais’’, Liv. Atldntica, Coimbra — 1948, pégs. 190 e 191,
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6 — Outro, porém, é o problema da sociedade unipessoal, isto é,
aquela em que a vontade declarada no ato de constituigdo corres-
ponde exatamente 2 vontade real dos associados.

Aqui, com efeito, a intengio dos fundadores do ente societirio
foi a de conjugar recursos materiais e esforgos para o fim de explo-
rar um negécio dado, cujos proventos serio repartidos proporcional-
mente em relacio ao ntimero de quotas ou agdes que cada um subs-
creveu para a formacio do capital. Visa-se, a par do escopo de lucro,
a limitacdo da responsabilidade e, pois, dos riscos inerentes a explo-
tacio do negobcio. '

E’ de notar que, originariamente, a entidade se formou de modo
normal, com referéncia a pluralidade de associados que a lei exige,

de ac6rdo com o tipo societdrio adotado. ~

Depois, eis que a pluralidade desaparece e o ente social é levado
a unipessoalidade, por varios motivos supervenientes que conduzem
a0 mesmo fim.

A essa altura, deparam-se-nos novos problemas de interpreta-
¢do, alids distintos da hipétese da sociedade ficticia, na forma ante-
riormente delineada.

— Ser4 possivel admitir, de jure constituto, a sociedade unipes-
soal? Sociedade de uma sé pessoa nio constitui alguma coisa de pa-
radoxal ou logicamente inconcebivel? O principio da autonomia do
patriménio afetado 3 emprésa nio justificars, porventura, a2 perma-
néncia da personalidade juridica e, pois, a existéncia de direito da
sociedade reduzida a um dnico titular?! Qual a condicio e a natureza
juridica da sociedade unipessoal?

Tais indagacbes emanam da natureza do fendmeno a que ora
nos reportamos, mas a sua anilise excede os estreitos limites déste
trabalho.

7 — Apesar disso, parece-nos oportuno salientar que, de um
certo modo, a lei brasileira disciplinadora do instituto da sociedade
anénima admite a possibilidade da existéncia da sociedade unipessoal.

Ali, com efeito, entre os varios motivos determinantes da disso-
lucio da sociedade, figura o da reducio do ntimero de acionistas a
menos de sete, desde que ésse minimo ndo seja preenchido até a se-
guinte assembléia geral ordindria (2).

Ora, se o texto legal se refere a uma redugio a “menos de sete”
e nio fixa o minimo, implicitamente admite a possibilidade de con-
centragio de t6das as acdes nas mios de um Uinico acionista. E des-
de que a dissolugdo s6 ocorrerd na hipétese daquele ntimero nio ser

(1) Decreto-Lei N. 2.627, de 26 de Setembro de 1940, Art. 137, alinea d.

o
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restabelecido até a préxima assembléia ordiniria, logo se reconhece
de direito a existéncia da sociedade unipessoal.

8 — Em comentéirios a &sse dispositivo, Trajano de Miranda
Valverde esposa a tese segundo a qual “os atos e operacdes praticados,
em nome da sociedade, pelos administradores e o Unico acionista,
acarretam responsabilidade ilimitada de todos &les” (*).

Parece-nos, data vénia, que essa interpretagdo é passivel de cri-
tica, pois, a ser exata, teriamos de admitir o instantineo desapareci-
mento da personalidade juridica da sociedade e, conseqiientemente,
a automditica confusio de patriménios.

E’ de notar, ad argumentandi, que a personalidade juridica do
ente social emerge da pluralidade de sécios subjacente ao ato de
constitui¢io.

Mas essa personalidade se desprende daquela causa origindria
e passa a encontrar o seu verdadeiro substrato no principio da auto-
nomia do patrimdnio afetado a um fim.

Désse modo, na hipétese da sociedade unipessoal, poder-se-a
admitir a continuidade da pessoa juridica, nio em funcio do niimero
de acionistas reduzido a wmnipessoalidade, mas em funcio de um
patrzmomo autbnomo a que corresponde uma autébnoma subjetivi-

dade juridica” (*).

A propésito da teoria da continuidade da personalidade, no que
respeita ao fenbmeno da sociedade unipessoal, parecem-nos judicio-
sas as ponderagdes de Arruda Correia, que a seguir transcrevemos:

“Efetivamente, a sociedade é o simples substrato em relagdo 2
personalidade juridica; e como nem tbdas as oscilacées do subsolo se
repercutem na superficie, assim se concebe que a pernalidade perma-
ne¢a indiferente s mutacbes de sua infra-estrutura.

E, com efeito, sabemos que a identidade da pessoa coletiva nio
¢ vulneravel nem sequer pela total substituicio dos associados. E se
os socios resolverem transformar a sociedade, convolar de uma espé-
cie para outra — tdo profundas podem ser as modificacdes introduzi-
das dé&sse modo no vinculo social, que sera dificil, quando nio total-
mente impossivel, identifici-lo ainda com o primitivo. No entanto,
esta consideragio nio tem impedido a doutrina de ver na transfor-
magio da sociedade uma simples alteracio estatutiria, nio sendo
afetada por ela a pessoa juridica social na sua identidade.

Ora, a permanéncia do ente coletivo para além de tio radical

(2) TRAJANO DE MIRANDA VALVERDE — “Sociedades por agdes'’, edigio
Revista Forense, vol. I1I, p4g. 128.

(1) ARRUDA CORREIA, ob. cit., pég. 328.
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mutacio do vinculo social, importa que o tenhamos de conceber como
alguma coisa de diferente da simples projecio désse vinculo — al-
guma coisa que, tendo nascido com o contrato de sociedade, déle se
desprendeu e autonomizou por completo. Alguma coisa que, expri-
mindo simplesmente um certo modo de ser da relagio social, é toda-
via capaz de lhe sobreviver — para vir qualificar uma situagfo nova;
algo, neste sentido, de necesssidade exterior a sociedade; um simples
predicado que ao mesmo tempo se afirma como sujeito.

Mas se a pessoa Jurldlca social leva a sua mdependenc1a ao
ponto de suportar a extingdo da primitiva sociedade — & s6 dar um
passo mais, e teremos a explicagio da sociedade unipessoal. De tal
sorte a personahdade social afirma a sua autonomia em face da per-
sonalidade singular dos seus membros de ocasido, que a sua subsistén-
cia nio estd condicionada 2 perduracio de uma efetiva pluralidade
de sécios. A sociedade extingue-se, e o ente juridico subsiste — mas
como figuracdo, agora, de uma realidade diferente, como revesti-
mento de um novo subtrato; ndo como ente corporativo, mas como
simples personificacio de um patrimbnio.

Alids, nem a mutacio do substrato tera sido radical: pois a so-
ciedade de responsabilidade limitada n3o é pura associacio de pes-
soas, antes um dos pilares em que assenta a respectiva organizag¢io
reside na autonomia e vinculagio de um patrimdnio. Este patri—
ménio separado e ligado a um fim é que representa o elemento as
duas situagdes — o quid que permite unifica-las e dar, assim, 4 subs-
tincia da personalidade juridica um ponto de apoio suficiente” ().

9 — Em sentido contrério, poder-se-4 argiiir que tudo isso ain-
da paira no terreno movedico das interpretagdes doutrinirias.

Mas, de qualquer forma, j4 algumas conclusdes poderemos tirar
em proveito de nossa tese.

Tais conclusées sio as seguintes:

I — Nas atividades da economia contemporinea a existéncia
de sociedades unipessoais ou ficticias constitui fato que nio compor-
Ta contestacio.

I — Do ponto de vista doutrinario, torna-se possivel estabele-
cer a condi¢do e definir a natureza Jurldlca de tais sociedades.

IIT — A existéncia désse fendmeno e a sua intensidade nos G-
timos tempos, refletem uma lacuna no quadro do direito positivo, a
qual podera ser normalmente preenchida, uma vez instituida a empré-
sa individual de responsabilidade limitada,

— Como, pois, recusar acolhimento ao novo instituto?

(1) ARRUDA CORREIA, obr. cit., pégs. 334 e 335.
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3 — A EMPRESA MERCANTIL MODERNA

a) A emprésa no duplo aspecto econdmico e juridico

1 — O vocdbulo “emprésa”, em sentido genérico, designa uma:
atividade plurilateral organizada e dirigida a um determinado fim.
Este poder4 ser apreciado sob o triplice aspecto social, econémico e
juridico.

2 — Em verdade, pode a emprésa refletir uma atividade pura-
mente social e que transcende ao 4mbito da economia e do direito.

Mas, esta espécie nio nos interessa, pdsto que nio pretendemos.
esbogar uma teoria geral sbbre o assunto.

3 — Considerada sob o ponto de vista econdmico, a emprésa
é uma organizagio de cariter autdbnomo que, sob a direcio de pes-
soa singular ou societaria, tem por finalidade conjugar os fatbres da
produgio, com o fito de lucro.

Sucinta anélise dos vérios elementos consubstanciados nesta f6r-
mula, nio s6 demonstrard o fundamento econdmico da emprésa como.
também poderd fornecer o critério a ser adotado para o estabeleci-
mento de sua nogio de ordem juridica.

I — A 1déia de emprésa nos conduz imediatamente 2 de organi-
zagdo, isto é: complexo de bens e pluralidade de pessoas, sistemati~
camente dispostos e proporcionalmente coordenados, para a obtengio.
de um fim pré-estabelecido.

II — A emprésa, considerada como organizagio, possui um
caratér auténomo. KEsta autonomia resulta da existéncia de um pa-
trimdnio préprio; de um domicilio, que se nio confunde com o do res-
pectivo titular; de um objeto ou fim econbémico; do uso privado de
uma firma ou denominagio sob que opera, etc.

III — E’ a emprésa dirigida pelo respectivo empresdrio, pessoa
individual ou coletiva, que nela exerce fungdes de titularidade e que
agird diretamente ou através do competente 6rgio de -administra-
céo.

IV — Na entrosagem da emprésa sgo conjugados os fatéres da
producdo — natureza, trabalho e capital — de maneira harmoénica e-
racional, a fim de que o processo produtivo possa oferecer um ma-
ximo de rendimento com um minimo de sacrificio.

V — Por fim, a0 mesmo tempo em que a emprésa se destina a:
prestar servigcos aos elementos externos que com ela se relacionam,.
também visa para si uma vantagem — o lucro — que, alids, lhe cons-
titui a caracteristica econbmica.

4 — Seria escusado lembrar que a defini¢io por nds exposta e-
analisada ndo contari em seu favor com a opinido de uma grande
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.corrente de eméritos doutrinadores, a qual, nestes ltimos tempos,

vem aprofundando o assunto, em téda a sua extensdo e complexidade.
Contudo, para o Ob]etIVO déste trabalho, contentamo-nos com

aquela férmula, alids, por nés adotada hi dez anos passados ().

5 — J4 salientamos que, delimitada a emprésa em sentido eco-
nbémico e de acdrdo com a teoria dos fatdres da producgio, com os
mesmos elementos que dai ressaltam poder-se-i estabelecer a sua
definic¢ido, sob o aspecto juridico.

Na verdade, é essa a opinido de ilustrados comercialistas, nota-
damente Lourenco Mosa, na Italia e, entre nés, Carvalho de Men-
donca (2).

Entretanto o professor argentino Waldemar Arecha, em sua
alentada monografia “La Emgpresa Comercial”, considera inadmissi-
vel &sse critério e se propde a formular uma nova defini¢do, consen-
thnea, ali4s, com a teoria que expde e amplamente defende.

Désse modo, apés examinar as varias teorias expostas pelos co-
mercialistas, inclusive a dos fatbres da producio a que nos filidmos,
apresenta uma definicdo genérica, da maneira seguinte: “Empresa
es la unidad en que se manifiesta la organizacién del trabajo plurila-
teral aplicado sobre la riqueza para producir un resultado” (®).

Situando a emprésa na esfera da atividade mercantil, acrescenta:
“La empresa es comercial cuando intermedie en la circulacién de los
bienes, o en el trabajo ajeno, o en el cambio de crédito, o en el tambio
.de eventos, o cuando emplee valores industriales” (*).

Levantadas essas premissas, passa a formular a sua defmlgao de
emprésa mercantil, assim enunciada:

“Empresa comercial es la unidad en que se manifesta
la orgamizacién del trabajo plurilateral aplicado sobre la
riqueza para producir un resultado, intermediando para
ello en la circulacién de los bienes, o en el trabajo ajeno,
o en el cambio de crédito, o en el cambio de eventos, o
empleando valores industriales” (*).

Reconhecendo, embora, a prolixidade dessa férmula, declara o
insigne comercialista que a noc¢io de emprésa comercial esti ai en-
quadrada com absoluta firmeza.

(1) MARTINS FILHO — ‘“Nogdes de Economia Politica’’, BEditora Fortaleza, 1942,

(2) 7Vide LORENZO MOSSA — “Derecho Mercantil’”’, trad. de Felipe J. Tena,
.ed. Uteha Argentina, Buenos Aires, vol. I, pég. 20; CARVALHO DE MENDONQA,
obr. cit.,, vol. I, pdg. 492,

(3) WALDEMAR ARECHA — “La empresa comercial’’, Editorial Depalma, Buenos:
Aires — 1948, péag. 369.

(4) Obr. cit.,, pag. 383.

(1) Obr. cit.,, pég. 383.
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6 — Através da leitura da substanciosa monografia do pro-
fessor Waldemar Arecha, em que o assunto é amplamente explanade
e discutido em face das diferentes doutrinas esposadas pelos mais au-
torizados juristas — tem-se a nitida compreensio da alta importin-
cia e magnitude da emprésa mercantil, na vasta esfera da vida eco-
némica dos nossos dias.

E porque assim é, ndo seria possivel, ou talvez oportuno, con-
finar tdda a matéria de direito comercial nas atividades da emprésa?

Essa interrogagio, j4 anteriormente formulada, se nos apresenta
ainda mais insistente, motivo por que nio nos furtamos ao desejo
de renovéa-la.

7 — Em verdade, como judiciosamente acentua o professor

‘Waldemar Ferreira — “Nio poucos consideram ao direito comer-
cial o direito da emprésa. Passou esta, por isso e ainda por outras
e mais poderosas razdes politicas e sociais, para plano muito mais
alto que o de simples organiza¢io dos fatores produtivos (natureza,
capital e trabalho), ou seja exercicio profissional de inddstria ou co-
mércio, transmudada em célula mater do organismo estatal.

O direito comercial, sustenta-se, ainda é o direito profissional
por exceléncia. Esse conceito fundamental nio deve ser abandonado.
Nio pode, realmente, observou Maurice Chavrier, sonhar em volta
ao critério puramente subjetivo e formalista da corporagio ou cas-
ta. Importa, todavia, ter em conta o elemento profissional. Como,
porém, salientd-lo? Por fatos exteriores. Pela atividade de quem
o exerce. Pelo organismo que o caracteriza. Encaram-se, désse modo,
a0 mesmo passo, o comerciante, os atos de comércio, a organizagio
e o exercicio da profissdo comercial. Ora, o que deflui dessas diferen-
tes consideragdes, substituindo a do ato de comércio, é a idéia mais
real de organismo mercantil — a de emprésa. Foi ela que cédigo co-
mercial recente pds em sua base, o rumeno. Foi ela que, no fundo,
inspirou grande niimero de decisdes francesas. A emprésa constitui,
atualmente, o verdadeiro critério da comercialidade. O direito co-
mercial deve ser o das emprésas. Essa idéia o unifica. Restitui-lhe
seu carater profissional, sem que se regresse ao direito de casta e de
formalismo antigo. Ligam-se-lhes as nocoes de atos de comércio e de
comerciante. Comerciante é o chefe da emprésa, individuo ou socie-
dade, conforme o caso. Quanto aos atos de comércio, éles se reputam
mercantis pela teoria do acessdrio, salvo alguns, verdadeiramente
objetivos” (%).

8 — Essas e outras razdes, igualmente hauridas dos ensinamen-

(1) WALDEMAR FERREIRA — InstituigSes de Direito Comercial’’, Ed. Freitas

Bastos, Rio — 1947, vol. I, pégs. 118 e 119; cit. in nota 70, MAURICE OHAVRIER,
“Evolution de l'idée de la commerclahte (Paris, 1985), péhg. 135
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tos dos mestres ou resultantes de observagio pessoal, colocam-nos ao
lado dos que propugnam tenazmente pela disseminacio da idéia de
uma reforma radical e completa, no sistema do direito mercantil bra-
sileiro, de modo a que tdda matéria comercial seja exatamente con-
finada nas atividades da emprésa.

Inclinamo-nos a acreditar que nio se trata de uma transforma-
«io brusca e, sim, oportuna, necessiria e que atende as exigéncias
dos novos tempos.

A nova codificagio do direito comercial que se pretende elabo-
rar, tornar-se-4 ainda mais completa se em seu idmbito for acolhido,

“«como se impde, o instituto da emprésa individual de responsabili-

dade limitada.
b) Esquema de wma mova classificacdo

1 — Nio definiu, o Cédigo Comercial de 1850, a figura juridica
do comerciante. Enumerou apenas os que podem comerciar e os
que estdo proibidos de fazé-lo, em virtude de exercerem fungdes de
ordem pablica.

Dai se infere que a atividade mercantil, em carter-de profissio
habitual, poder4 ser praticada por qualquer individuo isoladamente,
desde que tenha a livre administragdo de sua pessoa e bens, e que he

nio seja vedado exercer a mercancia.
®

2 — Dois ou mais individuos poderio igualmente convencio-
nar o exercicio do comércio, por meio de contrato de sociedade mer-
cantil, de que emana uma pessoa juridica distinta, isto é, o comer-
ciante.

Note-se de passagem que o velho Cédigo também nio definiu

0 contrato de sociedade, lacuna posteriormente preenchida pelo Art.
1.363, do Cédigo Civil.

3 — A pratica do comércio em nome individual, acarreta, para
a pessoa do comerciante, a ilimitagdo da responsabilidade, quanto aos
Tiscos inerentes ao negbcio. Noutras palavras: o patrimdnio da fir-
ma individual confunde-se com o patriménio civil do comerciante,
-ainda mesmo que a emprésa se agigante e econdmicamente se perso-
nalize.

4 — Havendo, porém, contrato de sociedade, trés hipéteses po-
«derdo advir, quanto ao grau de responsabilidade assumida pelos s6-
«cios, em funcio do tipo societrio adotado.

Désse modo, poder-se-4 falar em sociedade de responsabilidade
ilimitada, socxedade de responsabilidade limitada e sociedade de res-
ponsabilidade mista.

20 — R. D, 1.° Vol
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5 — A tradicional classificacio que as divide em dois grupos —
sociedades de pessoas e sociedades de capital — tem apenas uma im-
portancia de ordem histérica, pois que representa uma férmula “mais.
brilhante do que justa”, conforme observou Vivante ().

A propébsito désse critério classificador, tio persistente quanto.
inexato, veja-se o comentario do professor Eunipio Borges, em ju-
dicioso trabalho recentemente publicado na Revista da Faculdade
de Direito da Universidade de Minas Gerais (1).

6 — Particularizando as nossas consideragoes, como seria possi-
vel enquadrar, no sistema do direito brasileiro, a emprésa individual
de responsabilidade limitada? :

7 — Reconhecemos que essa idéia encontra francos opositores,
que se apegam a dois argumentos fundamentais: a) impossibilidade
de uma nitida separacio de patrimdnios; b) possibilidade de fraude,
na pratica mercantil. |

~Ainda nio é &ste, porém, o momento de examinarmos a incon-
sisténcia dessa propalada argumentagio.

8 — Por enquanto limitamo-nos a admitir que é possivel o aco-
lhimento da emprésa individual de responsabilidade limitada, desde:
que lhe seja reconhecida personalidade juridica, a igual do que ocorre-
em relacdo as sociedades comerciais.

Nesta hipdtese, comerciante serd a emprésa, que se personaliza.
juridicamente, em fung¢io da autonomia do patriménio afetado ac.
giro comercial, ou em virtude da declaragio da vontade manifestada
no ato de constituig3o. ) o .

Ser4 isso logicamente inconcebivel? Qual a no¢io de personali-
dade, na linguagem peculiar a ciéncia do direito?

A essa altura, reportamo-nos ao ensinamento de Ferrara, con-
substanciado nesta sintese admirivel:

“A personalidade é um produto da ordem juridica e surge por
um reconhecimento do direito positivo. O homem é uma pessoa
nio por natureza e sim por obra do direito. A qualidade natural do
homem, como de um ente racional e capaz de vontade, é s6 a base
ética, para que o direito de um certo estddio de cultura reconheca
a todos os homens personalidade. Porém a subjetividade nio é inata
no homem, nfo é uma qualidade inerente ao individuo, senio uma
realizacido ideal que sem a ordem juridica é inconcebivel. Em pe-
riodo antertor 2 organizagio estatal, o homem nio é pessoa. E mes-
mo constituida a ordem juridica, a histéria demonstra que por longo-

(1) CESARE VIVANTE — “Trattato di Diritto Comerciale’’, col. II, pag. 84.
. (1) JOAO EUNAPIO BORGES — Sociedades de pessoas e sociedade de capital —
n Revista da Faculdade de Direito da Universidade de Minas Gerais, n. 1, OQutubro de
1949, pég. 27 e segs.
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tempo houve uma classe de homens aos quais se negava a qualidade
de sujeito de direito — os escravos. E ndo € s6 isso: a personalidade
também podia ser perdida, por uma condenagio penal (morte ClV’ll)
ou por uma adogio do estado religioso (vida claustral). E também
nos individuos capazes, a personalidade se manifesta como uma
quantidade variavel, que pode ser reconhecida em mais ou menos
Jarga medida. Histdricamente ndo foram iguais, sob o ponto de
vista juridico, homens e mulheres, cristio e hebreus, nobres e vassa-
los, sendo que ainda hoje existe diferenca entre nacionais € estran-
geiros” (%).

9 — Nio pretendemos discutir qual a doutrina .preferiyel' para
justificar a personalidade juridica da emprésa individual lem.ltada:
—_ se a que preconiza a teoria da personificagdo do patrimonio, ou
se a que defende a teoria da autonomia da vontade declarada no
ato de constituicio.

Apenas reconhecemos, com Trajano de Miranda Va!verde, que
“nenhum inconveniente advira em se dotar o estabelecimento au-
ténomo de personalidade juridica, como, alids, ocorre com as fun-
dagdes” (2).

10 — Admitida a possibilidade de ser reconhecida personali-
dade juridica 2 emprésa individual de responsabilj@ade limitada e,
pois, o seu acolhimento no quadro do direito positivo, passamos a

formular o esquema seguinte: .
(= de responsabilidade ilimitada (firma individual, de jure coms-
S . )
5 S tituto)
? ,.S de responsabilidade limitada (emprésa individual limitada, de
Z =] jure constituendo)
< —
@)
[~
=
<.ﬁ de responsabilidade ilimitada (sociedade em nome coletivo,
Zﬂ de jure constituto).
Ev. Y A . .
g N de responsabilidade limitada (sociedade andnima e sociedade
= £ 4 por quotas, de jure comstituto).
= .
= &) de responsabilidade mista (sociedade em comandita simples
e por.acdes, de jure constituto)
\
(1) Vide WALDEMAR ARECHA — “La empresa comercial’’, Ed. Delpelma,

Buenos Aires, 1948, pégs. 248 e 249, in nota. )
(2) “E'stabeleéimento autc‘momo"’, in Revista Forense, vol. XOVI, ano XL, fasciculo

486, pag. 577.
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O quadro acima, que elucida o nosso pensamento em matéria
de emprésa mercantil, exclui a sociedade de capital e indéstria, a
sociedade em conta de- participagdo e a sociedade cooperativa.

As duas primeiras em relagio ao grau de responsabilidade
assumida pelos respectivos titulares, nada mais sio do que emprésas
individuais de responsabilidade ilimitada.

A sociedade cooperativa, desde que lhe falta intuito especula-
tivo, nio é, a rigor, uma emprésa mercantil.

4 — A EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDADE
LIMITADA

a) Doutrina e legislacao

1 — A preocupagio de se encontrar um meio normal e direto
pelo qual possa ser estendido o principio da limitacio da responsa-
bilidade ao comerciante singular, nio é recente. Ao invés, ésse pro-
blema' vem preocupando a doutrina desde o Gltimo decénio do século
pretérito, notadamente na Alemanha, Austria e Sufssa.

2 — Reunidos em assembléia os delegados da Associacio Suissa
de Comércio, a 29 de Abril de 1893, um dos seus membros focalizou
a necessidade de revisio do Cédigo das Obrigagdes, insistindo em
que se estudasse a convenincia de ser introduzido um dispositivo
pelo qual se tornasse possivel as emprésas particulares limitar a res-
ponsabilidade de sew titular. (%)

Em 1895, o notavel jurista Karl Wieland mostrou-se franca-
mente favordvel a2 extensio do beneficio da limitacio dos riscos i
emprésa de um Unico proprietério. )

Depois, em 1910, o jurista austriaco Oskar Pisco, dedicando-se
ao estudo das “one man companies”, levantow varias questdes de
ordem juridica atinentes 3 limitacio da responsabilidade da emprésa
chegando a elaborar anteprojeto de lei sbbre — “A responsabilidadé
limitada do comerciante individual®.

3 — Baseado na doutrina de Pisco, o legislador do Principado
de Ll‘echtenstem, em 1926, tomou a iniciativa de acolher, no quadro
do direito positivo, o instituto da emprésa individual de rseponsa-
bilidaade limitada. Efetivamente, é a matéria ali regulada no Cédigo
Civil. :

Trata-se, é certo, de pequeno pais, com uma populacio de doze

a quinze mil habitantes e cuja extensio territorial apenas cobre uma

4rea de 159 kms2.

(1) Of. PAUL CARRY, obr. cit., pégs. 25 e 26.
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No entanto, essas razdes nio poderdo constituir motivo desfa-
voravel ao acolhimento do novo instituto, pois, como faz ver Suarez
Ancorena — o pensamento juridico nido depende da extensio territo-
rial, nem tampouco do poder econémico, politico ou militar do pais
em que encontrou meios para a sua realizagio (1).

4 — Do ponto de vista doutrinario, no se justifica a afirmativa
de que a experiéncia de Liechtenstein nio tem encontrado seguidores.

Em 8 de Fevereiro de 1928, o professor suisso Paul Carry rea-
lizou, na Faculdade de Direito da Universidade de Genebra, uma
conferéncia sdbre o titulo — “La responsabilité limitée du com-
mercant individuel”’. Neste excelente trabalho, publicado em folheto
pela Faculdade de Direito mencionada, o assunto é estudado 2 luz
de novos ¢ ponderaveis argumentos, chegando o seu autor a con-
clusdes favoraveis a ado¢io da emprésa individual de responsabili-
dade limitada. ‘ '

Dois anos depois — 1930 — o jurista espanhol J. Roig y Ber-
gada houve por bem se ocupar do assunto, realizando importante

conferéncia que féz inserir, 2 guisa de anexo, em sua obra — “So-
ciedades de Responsabilidade Limitada”.
5 — Ainda na Europa, além de inimeros estudos publicados

em revistas especializadas e firmados por ilustres mestres, notada-
mente italianos e alemies, a necessidade do reconhecimento legal
da limitacdo dos riscos a2 emprésa de um tnico titular, vem sdeter-
minando o aparecimento de substanciosas monografias, dedicadas
exclusivamente 3 anilise do assunto.

Dentre elas se destaca a de autoria do jurista Roger Ischer, sob
a epigrafe — “Vers la responsabilité limitée du commercant indivi-
duel”, langada 2 publicidade pela “Editions SPES S.A.”, de Lausanne,
em 1939,

£ de salientar a importincia que esta obra oferece para a so-
lucdo doutrinal do problema, maximé porque o seu autor faz inserir,
no capitulo VI, projeto de lei em que o novo instituto é disciplinado
de maneira racional e precisa.

Ainda sio dignos de mencio o estudo do professor F. de Sola
Caiiizares — “L’entreprise individuelle & responsabilité limitée”,
recentemente publicada em Paris (*) e a excelente monografia do
jurista portugués doutor Antdnio de Arruda Ferrer Correia — “So-
ciedades Ficticias e Unipessoais”, de cujas conclusdes se infere a
necessidade inelutavel de uma revisio no quadro do direito positivo,

(1) Conferencia Nacional de Abogados, Santa-Fé, 1940, pég. 288. Apud de Sola
Canizares, “L’entreprise individuelle & responsabilité limitée’’, in Revue Trimestrielle
de Droit Commercial, Ano 1.°, N.° 3, 1948 — DParis.

(1 “Revue Trimestrielle de Droit Commercial’”’, publicada pelos professores JEAN
ESCARRA e ROGER HOUIN, Ano 1., n. 3, 1948.
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a fim de que seja limitada, por meios normais e diretos, a responsa-
bilidade do comerciante singular. :

6 — E, porém, na Repdblica Argentina que o problema da
emprésa individual de resposabilidade limitada vem sendo suficien-
temente aprofundado e grandemente discutido.

J4 em 1914, em um curso ministrado na Faculdade de Ciéncias
Econdmicas de Buenos Aires, sdbre o tema — “El capital, ¢l crédito
y la responsabilitad en el comercio”, o professor A. Rivarola foca-
lizou a possibilidade de criagdo da emprésa individual de responsa-
bilidade limitada, revestida de normas rigidas e capazes de assegu-
rar os direitos de terceiros, como solugio ao problema das sociedades
andénimas ficticias, entido muito- generalizadas naquele pais, onde,
alids, ainda nio havia sido adotado o instituto da sociedade de res-
ponsabilidade limitada.

A partir de 1937, retornou o assunto i ordem do dia, passando
a ser discutido com a maior intensidade, através de livros, folhetos,
conferéncias e congressos.

Com efeito, em Setembro désse ano, o doutor Esteban Lama-
drid publicou, na “Revista del Colegio de Abogados”, interessante
estudo em que estabelece as bases para a elaboracio do projeto de
lei referente ao novo instituto de direito mercantil.

No ano seguinte — 1938 — o senhor secretario da legacdo suissa
em Buenos Aires, doutor Jaques-Albert Cuttat, em artigo divuigado
pela imprensa, aflorou comentarios acérca da legislagio da emprésa
individual limitada, vigorante no Principado de Liechtenstein, re-
portando-se, ainda, aos seus antecedentes doutrinarios.

No mesmo ano, foi o assunto abordado na Universidade de la
Plata, em um curso de trabalhos praticos ministrado pelos doutores
Alberto Sordelli e Guillermo Ball Lima, sob a direcio do professor
Francisco Orione.

No primeiro Congresso, de Direito Comercial “Argentino, reu-
nido em 1940, na cidade de Buenos Aires, apés acuradas investi-
gacbes_de que resultou o pronunciamento de renomados juristas —
foi aprovada uma resolucio no sentido de ser adotada a emprésa
individual de responsabilidade limitada.

No mesmo ano voltou o assunto a plenario, na Quinta Confe-
réncia de Advogados, reunida em Santa Fé, logrando aprovacio da
quase totalidade dos conferencistas, em virtude das judiciosas con-

sideragdes dos juristas Francisco Orione, Lira Urqueta, Arturo Gar-

cia Lopez e Carlos Suarez Ancorena.

Ainda em 1940, dois projetos de lei sio formulados, sendo os
seus autores o doutor Miguel A. Lancelloti e o deputado nacional
Oscar Rosito. )
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Em 1942, o professor Rivarola deu publicidade a um estudo
sob o titulo — “La empresa individual de responsabilidad limitada”,
o qual constitui um dos capitulos de sua obra — “Sociedades Comer-
ciales” (1). o '

No. ano seguinte, o Instituto Argentino de Direito Comercial
deliberou realizar uma conferéncia pidblica, a fim de ser debatido o
assunto, tendo a mesma como presidente o jurista Carlos C. Mala-
‘garriga. : . .

Nesse importante conclave foi aprovado o anteprojeto de lei
instituindo a emprésa individual de responsabilidade limitada, do
qual é autor o emérito jurista e professor Waldemar Arecha, um dos
mais eminentes defensores da idéia (2).

Ainda na Repiiblica Argentina, que vem assumindo a llide-
ranca do movimento, manifestaram-se em favor do novo instituto
em trabalhos recentemente publicados, Guillermo Ball Lima, Al-
berto Sordelli, Victor L. Cinollo Vernego, Hector M. Enz, Francisco
Orione e varios outros insignes mestres da ciéncia juridica.

7 — Noutros pafses latino-americanos a tese nio tem sido
lancada ao olvido.

Efetivamente, sébre a necessidade da instituigio da emprésa in-
dividual de responsabilidade limitada, j4 se manifestaram, em mono-
grafias e trabalhos divulgados pela imprensa, o professor cubano
Ernesto Dihigo; o jurista mexicano R. Cervantes Ahumad#; o co-
nhecido mestre uruguaio Fernandez Goyechea, que, alids, se tem
dedicado arraigadamente ao estudo do assunto, tornando-se um dos
lidimos propugnadores da inovagio (%).

8 — No que respeita ao nosso pafs, mister é reconhecer que a
tese nio vem sendo discutida e aprofundada na proporg¢io que estd
a exigir.

Alias, a ela se reportou Trajano de Miranda Valverde, em tra-
‘balho doutrinario, sob o titulo “Estabelecimento auténomo”, divul-
gado pela “Revista Forense”, em Dezembro de 1943.

Apébs assinalar o fenémeno anormal das sociedades unipessoais
ou ficticias, bem como as conseqiiéncias dai resultantes, admite o
autorizado jurista, a possibilidade de limitacio dos riscos ao co-
merciante singular, filiando-se & teoria da personalizagio do pa-
trimdnio. Alude as vantagens de ordem econdmica que poderio

(1) * Rdigdo “El Atfeneo’’, Buenos Aires — 1943, pégs. 542 e segs.

(2) YVide — “EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA'",
Estudio F. E. N. & W. Arecha, Buenos Aires — 1942; ¢ “EMPRESA LIMITADA —
Debate piblico sobre el anteproyecto de ley redactado por encargo del Imstituto Argentino
‘de Derecho Comercial — Versién taquigrifica, Estudio F. E. N. & W. Arecha, Buenos
Aires — 1944,

(1) Vide — F. DE SOLA CANIZARES, trabalho cit., pég. 378.
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advir, em sendo adotado pelo direito positivo, com as necessarias
reservas, o novo Instituto de direito mercantil.

Por fim conclui que “a matéria esti a exigir a critica ponderada
dos doutos”. ‘

E exatamente isso que nos tem faltado, pois, se voz autorizada
se levanta esporadicamente para aflorar comentarios acérca da
magnitude e importincia desta tese, a quase totalidade dos nossos
doutrinadores prefere aprecid-la dogmitica e aprioristicamente, ou
entdo relegi-la ao completo esquecimento, o que é mais cémodo.

9 — Em conseqiiéncia disso, apresentado 2 Cimara Federal,
em Maio de 1947, o Projeto n.° 201, permitindo a institui¢io de em-
présas individuais de responsabilidade limitada — ndo teve o assunto
a repercussdo e o exame que seria de esperar.

E desde que nos falta, em seu favor, a indispensivel prepara-

¢do psicolégica, resultante da anilise percuciente da doutrina, te-

riamos de verificar o que efetivamente aconteceu.

Na verdade, submetido o Projeto 201 a consideragio das Co-
missbes de Justica e de Inddstria, da Cimara dos Deputados, obteve
em ambas pareceres contrarios.

10 — Mas, de qualquer forma, forcoso é reconhecer que o ins-
tituto da emprésa individual de responsabilidade limitada, sbbre
representar uma 1déia em marcha, constitui imperativo indeclinivel
da economia moderna.

E porque assim é, impde-se a necessidade impreterivel de ser
estudado e aprofundado, detidamente, na fase de elaboragio do ante-
projeto do novo ‘Cédigo Comercial.

b) De jure constituendo quid faciendum?

1 — Duas principais barreiras sio simultineamente opostas &
idéia de criagdo da emprésa individual de responsabilidade limitada.
A primeira consiste em que uma tal limitagio dos riscos do comer-
ciante singular seria contraria aos principios tradicionais sbbre o
patriménio. A segunda se fundamenta na pressuposicio de que o
novo instituto possibilitaria a mais deslavada fraude na pratica mer-
cantil, pelo que se tornaria prejudicial as operacdes fiduciarias, que
constituem a base da economia contemporinea.

2 — Outros argumentos subsidiarios ou menos sélidos sio igual-
mente invocados para justificar a tenaz oposicde des tradicionalistas,
via de regra obstinados em nZo admitir imediatamente a realidade
dos fatos. :

Entre nés, por exemplo, fundamentande o parecer da Comissio
de Comércio e Indastria da Cimara Federal, contrario a instituicio
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de emprésas individuais de responsabilidade limitada, afirma cate-
goricamente o seu ilustre relator:

“Na legislagio estrangeira, segundo relata lealmente o préprio
autor do Projeto, nio encontrou agasalho ainda a idéia da organi-
zacio de emprésas individuais de responsabilidade limitada.

Serfamos, no caso, os inovadores, os iniciadores da audaz re-
forma do direito comercial.

Nio nos parece, pelas razdes expostas, que ganhariamos fama
ou tirarfamos proveito em fazé-lo”.

Como se v8, ignora-se por completo a vigéncia do instituto no
Principado de Liechtenstein, fato, ali4s, que vem despertando vivo
interésse por parte da doutrina de outros paises mais evoluidos em
matéria de cultura juridica. E em vista disso, qualifica-se de “au-
daz” a inovacdo, cuja finalidade consiste em disciplinar de direito
um instituto que ja existe de fato, através de sociedades unipessoais
e ficticias.

3 — Examinemos, porém, se a emprésa individual de respon-
sabilidade limitada é realmente contraria ao principio da indivisi-
bilidade do patrimonio. ' ;

Todos sabemos que ja adquiriu foros de axioma a férmula
segundo a qual — quem se obriga, obriga o que é seu.

Mas, observe-se que esta nogdo nio é absoluta, e sim relativa,
pois que a propria lei estabeleceu, na esfera juridica de cdda indi-
viduo, a categoria dos chamados direitos inaliendveis, impenhordveis,
intransmissiveis, etc., bem como criou a ficgdo da personalidade ju-
ridica, que nada mais é, no imbito das relagdes de ordem privada,
do que a possibilidade da destinagio de um patrimdnio a um fim
especifico.

4 — Por outro lado, importa salientar que o conceito de pa-
trimdnio ainda ndo se encontra suficientemente definido pela ciéncia.

Apés assinalar esta circunstincia, comenta Clovis Bevilaqua
judiciosamente: ‘

“A maioria dos autores considera o patrimdnio uma wuniversali-
dade de direito, isto é, uma unidade abstrata, distinta dos elementos
que a compdem. Contra &sse modo de ver insurgem-se Fada e Bensa,
achando indtil e contraria i realidade essa abstragio, que nos arrasta
para o dominio das ficcdes. Para €les, essa wniversitas juris sdmente
aparece quando, para um fim determinado, a lei unifica os direitos
e obrigacdes da pessoa, como no caso da sucessdo hereditaria ou de
faléncia” (). ‘

5 (1) “Teoria Geral do Direito Civil’’, 2.2 edigdo, Liv. Francisco Aives, Rio — 1929,
pag. 211.
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A seguir, ainda acrescenta o mestre Clovis:

“Outra questio, que envolve o conceito de patrimdnio, é a
‘de sabermos se &le pode ser miltiplo ou se hi de, necessariamente,
corresponder um a cada pessoa. A doutrina corrente adota a se-
gunda solucio, embora, excepcionalmente, se mostrem casos em
que o patrimbnio sofra uma divisdo, que &, antes, a necessidade
pratica de impedir a juncio de bens de procedéncia diversa.

Os casos apontados como excepcionais da unidade do patri-
ménio em direito civil sdo os de beneficio de inventirio, da separacio
dos bens concedidos aos credores da faléncia e da sucessio de bens
do ausente. Nesses casos, nio hi uma situacdo definitiva. Enquanto
se apura, deducto aere alieno, o que deve entrar para o patrimdnio
do sucessor, subsiste, nio absorvido, o patriménio do sucedendo,
ainda que ambos se achem dentro da esfera da atividade juridica
de uma pessoa. Interésses valiosos se interpoem, mantendo a dis-
tingdo dos patrimdnios, impedindo-lhes a natural unificacio.

Fada e Bensa, em contririo, afirmam que é&sses casos dados
€Omo excepcionais entram na regra comum, porque o patriménio
s6 se unifica para um fim determinado: e, segundo o exigir essa fina-
lidade, ter-se-io dois ou mais patrimdnios” (2).

5 — A doutrina francesa estabelece entre a pessoa e o pa-
trimbnio a mais intima ligacdo, condensando-a nas regras seguin-
tes: “1.° — S6 as pessoas podem ter patriménio, visto que sé elas
podem ter direitos e obrigagdes; 2.° — téda pessoa tem mecessiria-
mente wm patriménio, ainda que nio tenha bens alguns, ainda que
ndo tenha sendo dividas; 3.° — cada pessoa tem wm s6 patrimdnio,
pOsto que em casos excepcionais, os ben de uma pessoa possam ser
separados em duas massas, por uma ficcdo, em beneficio de grupos
de credores; 4.° — o patriménio é insepardvel da pessoa, de tal sorte
que ninguém pode transmitir o sew patrimdnio durante a sua vida:
essa transmissio s6 se opera com a morte da pessoa”. (1)

Mas esta doutrina, como acentua Cunha Gongalves, “é viva-
mente contestada por outros escritores, especialmente italianos, se-
gundo os quais o patrimdnio nio é inerente i pessoa, pois podem
existir pessoas sem patriménio, embora todos tenham capacidade
patrimonial; nem é inico, nem inaliendvel e indivisivel, pois po-
derd uma pessoa ter dois ow mais .patriménios, ou pode um patri-
mbnio ser dividido e alienado, sendo exemplos disto a responsabili-
dade limitada, a cessdo de herancas, a aceitacdo de heranca a bene-
ficio de inventdrio”. (2) ’

(2) Obr. cit., pigs. 211 e 212,

(1) Vide CUNHA GONCALVES — “Tratado de Direito Civil'’, Coimbra — 1929,
vol. I, pégs. 308 e 309.
(2) Obr. cit, pég. 309.
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6 — Conforme se vé& pelo exposto, a conceituagdo de patri-

moénio ainda é matéria movedica, no campo das perquiri¢des dou-

trinérias. ,

Estas e outras razdes levam-nos a acreditar que o tradicional
principio da indivisibilidade do patrimdnio, predominante em alguns
sistemas juridicos, notadamente o francés — ndo sera tdo forte que
justifique uma tenaz resisténcia aos novos rumos do ordenamento
juridico, determinados pela evolugio da sociedade. Nio é, em ver-
dade, a rigidez ou a suposta invulnerabilidade dos principios que
devem sufocar os fatos da wvida social, porque, ao invés, sio &stes
que fundamentam aquéles.

7 — Mas, vamos admitir, ad argumentandi, a nvulnerabili-
dade daquele principio, desprezando o pressuposto de que a nogio
de patrimdnio estd em funcdo das necessidades sociais.

Estabelecamos, preliminarmente, essas premissas:

I — E permitido, a pessoa individual, retirar uma parte de
seu patriménio e com ela concorrer para a formagio de um certo tipo
de negécio societirio de responsabilidade limitada? — Sim.

II — Os proventos advindos das transacbes e o que resultar
da liquidacdo da sociedade nio representam direitos que permanecem

incorporados ao patrimdnio civil do associado! — Sim.

— Ora, se isso é admissivel e, pois, disciplinado pelo direito
positivo, como justificar que o individuo, isoladamente, fique im-
pedido de limitar os riscos de uma emprésa a que afeta certa porgio
de seu patriménio, emprésa, alids, que adquire personalidade ju-
ridica e passa a viver em fungio dela? Seri isso contrario a idéia
da unidade do patrimdnio? — Acreditamos que nio, pois, a0 patri-
ménio civil do comerciante singular com limitagio dos riscos per-
manecergo wncorporados os direitos que tem sdbre os proventos da
‘emprésa € bem assim sbbre o que resultar de sua liquidac¢io, a igual
do que ocorre nas sociedades mercantis ‘de responasbilidade limitada.

Désse modo, mesmo que o concenso geral admitisse, a titulo
de necessidade indeclindvel, a doutrina da unidade do patriménio,
'seria enquadrar o novo instituto no Ambito do direito positivo, sem
ferir a rigidez de tal principio.

E que a emprésa individual de responsabilidade limitada, adqui-
‘rindo personalidade e dispondo de um patrimdnio, adquire, conse-
qilientemente, esfera de atividade juridica prépria, inconfundivel
com a do respectivo empresirio, o qual passa a exercer, sbbre a
organizagio, funcdes de titularidade, de que resultam direitos in-
corporados ao seu patriménio de ordem civil.

8 — Vamos, porém, admitir que tudo isso é artificioso e im-
procedente, em face do principio da indivisibilidade patrimonial.
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Nesta hipétese, nio poderia ser acolhida, a novidade legislativa,
2 guisa de mais uma excecio ao ndmero ja crescido das existentes?

Que é o instituto do abandono liberatério, se ndo uma derroga-
¢do do principio de que — quem se obriga, obriga o que é seu?

Como conceder, em matéria de direito comercial maritimo, o bene-
ficio da limitagio dos riscos ao comerciante singular e negi-lo, em
matéria de direito comercial terrestre?

Ora, se é certo que salvaguardar a fortuna de terra dos riscos
inerentes a fortuna do mar, é exxgen(:la da propria natureza do ne-
goc1o — por constituir incentivo a inddstria da navegagio, — certo.
é também que, permitir a limitacio dos riscos ao comerciante in-
dividual nfo s6 representard um incentivo a expansio dos negdcios,
como ainda atendera a um forte imperativo da economia dos nossos
tempos.

9 — Mas, conforme vimos, além do argumento de que a ino-
vagio é contriria aos principios latinos tradicionais, um outro &
insistentemente propalado, se bem ‘que, como o primeiro, careca de
fundamento.

Com efeito, certa corrente de doutrinadores considera a tese
juridicamente admissivel, mas afirma que ésse tipo de emprésa sera
uma espécie de porta aberta 3 fraude na vida pritica. Daf a con-
clusio de que se torna perigosa e, pois, desaconselhdvel a sua adogio
pelo direito positivo. -

Este argumento, ao que nos parece, nio tera foérca suficiente
para sufocar uma idéia em marcha e j4 em vias de concretizagio.

Seria l6gico condenar uma nova férmula legislativa que, aten-
dendo aos interésses da economia, objetiva disciplinar situagbes ja
existentes, s6 pela suposi¢io de seu desvirtuamento na pratica mer-
cantil, por meio de atos de desonestidade?

Os que aceitam esta hipétese como sendo a mais viavel e, sob.
a pressio déste estado psicolégico, propalam abertamente tal pen-
samento, ndo se recordam que, em oposi¢io constante i boa fé —
garantia maxima das operagdes fiducidrias — estd a arglicia im-
preterivel dos individuos inescrupulosos, os quais tanto podem agir
em nome individual como coletivamente.

Destarte, a p0831blhdade de fraude, na trepidagio da vida eco-
ndémica, jamais deixari de existir, com ou sem a limitacdo dos riscos.
do estabelecimento do comerciante singular.

Seria, pois, inacreditivel estacionasse o ordenamento juridico.
diante de um obsticulo dessa natureza.
10 — Se isso é verdade, quais as diretrizes que devem orientar

o legislador de 1950, em face da nova codificacio de nosso direito.
comercial! De jure constituendo quid faciendum?
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Sendo o instituto da emprésa individual de responsabilidade
limitada um problema de real importincia, deve ser solucionado
com uma sismples recusa formulada aprioristicamente?

Seria cabivel permanecermos reservados em relagio a um
assunto de tamanha magnitude, sob o pretexto de problematicas
dificuldades ou sob o argumento de que o exemplo de Liechtenstein
nio tem encontrado seguidores?

— Pensamos diferentemente e dai a razdo de ser déste trabalho.

Nio nos move o propésito de fazer luzes sdbre as obscuridades
reinantes nem tampouco a de tragar os lineamentos basilares do
instituto.

Pretendemos, porém, reclamar para €le o estudo aprofundado
e a critica percuciente dos doutos juristas desejosos de tragar novos
rumos ao sistema do direito comercial brasileiro.

Admitimos a realidade dos fatos e, em vista disso, reconhece-
mos que a emprésa do comerciante singular com limita¢do dos riscos,
constituird o Ginico meio normal e légico de ser evitada a propagagio
das sociedades unipessoais ou ficticias, que ora se multiplicam em
tdda a extensdo do territério nacional.

Pelo cotejo dos antecedentes doutrinirios de muitos paises e
pelo exame de varios pro;etos de lei j4 elaborados, notadamente na
Reptblica Argentina — impde-se-nos a conv1cgao de que, anali-
sado sob qualquer aspecto, o instituto da emprésa individual de
responsabilidade limitada estd em condigdes de ser adotado pelo novo
Cédigo Comercial do Brasil.

CONCLUSAO

DEBATE EM SESSAO PLENARIA E CONSEQUENTE
- PRONUNCIAMENTO DO CONGRESSO JURIDICO

No decorrer déste trabalho procuramos aflorar véarios assuntos
relacionados: diretamente com a tese inicialmente enunciada.

Em consideracdes gerais, salientamos que as leis, tal qual os
individuos, sofrem também a acio do tempo, pelo que necessitam
ser reajustadas periddicamente. Nessa situacio se encontra o Cé-
digo Comercial brasileiro que, promulgado em 1850, nio mais corres-
ponde as exigéncias dos novos tempos. Varias tentativas de reforma
ja foram iniciadas, a partir do segundo decénio déste século, das
quais procuramos destacar o “Esbdco” Floréncio de Abreu, recen-
temente elaborado. Aplaudimos, em tese, a valiosa cooperagio do
ilustre jurista, na solu¢io de problema de tamanha magnitude.
Contudo, dissentimos de sua orientagio doutriniria, no que tange
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a confinacio da matéria comercial, que desejamos ver aglutinada
em tdérno das atividades da emprésa. '

Também admitimos que nfo existem razdes juridicas decisivas
contra as chamadas sociedades unipessoals, mas que se trata de meio
indireto e, pois, anormal da limitagio dos riscos do comerciante sin-
gular. Em vista disso, parece-nos aconselhavel chegar a &sse fim
diretamente ou seja pela adog¢do do instituto da emprésa individual
de responsabilidade limitada, com o que discorda categoricamente
o autor de “Esbéc¢o”.

Em defesa de nossa tese, procuramos demonstrar a pressdo dos
fatos s6bre a lei em vérias fases da vida econbémica, daf resultando
a tendéncia de limitacio da responsabilidade, que ora se dirige em
dire¢do da emprésa do comerciante singular.

A existéncia e generalizacio de sociedades ficticias ou unipessoars
evidencia positivamente uma lacuna no quadro do direito positivo
e, pois, reflete mais uma revolta dos fatos contra o Cédigo.

Analisando a emprésa mercantil sob o duplo aspecto econébmico
e juridico, tentamos salientar a grande importincia de que ela se
reveste na atualidade, pelo que nos inclinamos a admitir a necessi-
dade da confinacio de tdéda a matéria comercial na ampla esfera
das suas atividades. Acreditamos nio se tratar de “transformagio-
brusca” e, sim, oportuna € necessiria, pois que atende aos impera-
tivos da economia moderna. Conseqiientemente, a nova codificacio
ora desejada, tornar-se-4 ainda mais completa se em seu 4mbito fér
acolhido, como se impde, o instituto da emprésa individual de res-
ponsabilidade limitada.

Nessa convicgio, passamos em revista o sistema do direito comer-
cial vigorante em nosso pais, no que respeita a figura juridica do
comerciante, pessoa individual ou societiria. E atendendo ao grau
de responsabilidade que os membros titulares assumem para com a
organizacio, formulamos o esquema de nova classificagdo das em-
présas mercantis, néle incluindo a do comerciante individual com
limitagdo dos riscos, de jure comstituendo, desde que lhe é possivel
reconhecer personalidade juridica, a igual do que ocorre em relacio
s sociedades comerciais. \

Prosseguindo nessa ordem de idéias, passamos a mencionar os
antecedentes legislativos e doutrindrios que justificam ou exigem
um exame mais aprofundado da novidade legislativa, notadamente
neste momento em que se cogita de elaborar nova codificacio de
nosso direito comercial.

A seguir, tentamos demonstrar que o instituto da emprésa in-
dividual com limitagdo dos riscos nio é contrario aos principios la-
tinos tradicionais sdbre o patriménio, nem pode ser considerado pre-
judicial do ponto de vista de sua aplicagio na pratica, sob o funda-
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mento de constituir incentivo a fraude. E mesmo na hipétese de-
ser considerado derrogatério do principio da indivisibilidade do
patriménio poderia ser admitido 2 guisa de mais uma excecio daquele-
principio, conforme ocorre em relagio ao instituto do abandono li-
beratdrio, j4 existente no dmbito do direito comercial maritimo.

Por dltimo, fizemos ver que, sob qualquer ingulo em que seja
encarada, a emprésa individual de responsabilidade limitada pode-
e deve ser acolhida no quadro do direito positivo.

Nio tivemos a preocupacio de tracar os lineamentos basilares.
do novo instituto, de vez que existem varios projetos de lei preco-
nizando a sua adogio, inclusive um no Brasil. Apenas nos limita-
mos a solicitar para éle o estudo mais aprofundado e a critica serena.
dos eméritos juristas que ora se retinem em Congresso, com o lou-
vavel objetivo de, preferencialmente, estabelecer as diretrizes que-
devem nortear o legislador, na formulacio do novo Cédigo de Co-

A
mércio.

Em conclusio, propomos a Egrégia Comissio Executiva do Con-
gresso Juridico comemorativo da passagem do Cinqiientenirio de-
fundagio da veneranda Faculdade de Direito da Universidade do
Rio Grande do Sul — seja objeto de discussio em sessio plenaria
a tese que ota apresentamos, para que, em carater oficial, se decida.
sébre a conveniéncia ou inoportunidade da inclusio do instituto da
emprésa individual de responsabilidade limitada, no sistema go nosso.
Direito Mercantil.
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ANEXOS
PROJETO 201 — 1947

PERMITE a constituicio de emprésas individuais
de responsabilidade limitada; tende pareceres
contririos das Comissdes de Justica e de Indistria,

O Congresso Nacional decreta:

) Art. 1.0 Qualquer pessoa capaz de exercer o comércio poderd consti-
#tuir emprésa em nome individual limitando a sua responsabilidade pelos
negodcios da mesma, ao valor do capital declarado.

Art. 2.0 A essas emprésas & veldado o comércio bancirio, o de seguros
e o de capitalizacgéo. .

Art. 3.0 Embora civil o objeto do negé6cio, a-emprésa ficard equipa-
rada as sociedades comerciais e sujeitas as formalidades e as obrigacdes
-dos comerciantes, sendo-lhe aplicdvel a legislacio comergial.

Art. 4. A constituicio da emprésa se fara por escritura puablica ou
«particular em que conste:

a) nome, nacionalidade, estado civil, idade, profissio e domicilio
do proprietario e nimero da carteira de identidade, com designacido da
"reparticdo expedidora;

b) a denominagdo contendo o nome por extenso ou abreviado do pro-
prietario, precedido . ou seguido da declaracio — Emprésa Individual de
Responsabilidade Limitada, ou nela intercalado;

¢) a sede da administracio e dos estabelecimentos em que se exerca
:a atividade da emprésa ndo sendo simples deposito;

d) o objeto da atividade;

v e) o capital nunca inferior a Cr$ 500.000,00, realizado no ato da
constituicfio, indicando-se a forma por que foi realizado;

f) transcri¢do do documento comprobatério da realizacio do capital;

g) data dos balangos semestrais; '

h) quota dos lucros liquidos apurados em cada balanco, nio inferior
.a 109% destinada a constituir fundo de reserva;

‘i) retirada mensal pro-labore feita pelo titular da emprésa, nio su-
perior ao permitido pela lei do impdsto e renda & conta de despesas gerais;

J) expressa declaracio da responsabilidade limitada.

Art. 5.° A denominacio na forma da letra b do artigo anterior serd
+usada obrigatoraimente em todos os documentos, papéis, antncios, recla-
mes e outros, sob pena das conseqiiéncias adiante declaradas.

Pardgrafo Unico. Na correspondéncia telegréafica serd permitido usar,
scomo assinatura, o enderéco telegrafico ou substituir agquela declaraciio
pelo nome do proprietario acompanhado da palavra “limitada’.

Art. 6.0 Para se fazer o registro é indispensdvel apresentar o do-
«cumento que prove a realizaciio do capital, na forma prescrita neste artigo.
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§ 1.0 O capital realizado em dinheiro ou em titulos ao portador, serd
depositado em banco, em nome da emprésa.

§ 2.0 O capital representado por bens méveis ou titulos nominativos,
sera realizado com a transferéncia dos mesmos & emprésa.

§ 3.0 O capital representado por. iméveis, sera realizado fazendo-se
averbar no respectivo registro a declaracio do proprietario, da sua deli-
beracio de transferir a propriedade para a emprésa.

§ 40 O documento de depésito, a transferéncia e a averbacido a que
se referem os pardgrafos anteriores, mencionardo que a emprésa estd “em
organizagio”.

§ 5.0 Feito o registro, o proprietario da emprésa regularizard a situa-
¢do dos bens anteriormente referidos, transferindo-se regularmente para

o patriménio dela, suprimida a declaragdo “em organizacio’.

Art. 70 A emprésa ndoc poderd iniciar as atividades nem praticar

_nenhum ato valido antes de publicadas a escritura da constituichdo e a cer-

tiddo do registro.

Paragrafo tinico. A publicacho se fard de c6pia autenticada pelo re-
gistro do comércio e esta serd fornecida depocis de comprovado o cum-
primento do disposto no § 5.0 do artigo 6.°.

Art. 80 Os lucros da emprésa pertencem ao proprietario, mas néo
serio retirados, nem creditados a éle sem o prévio desconto da quota
destinada ao fundo de reserva.

0O desconto deixara de ser obrigatério quando o fundo de reserva atin-
gir 50% do capital e voltard a ser feito quando se verificar diminuicdo.

Art. 90 O capital poders ser aumentado ou diminuido mediante es-
critura publica ou particular arquivada na forma da escritura de consti-
tuicdo. A diminuicio ndo serd permitida antes da publica¢fio do arquiva-
mento e nio prejudicara os credores existentes nessa época. ?

Art. 10. Quando os prejuizos verificados em balango absorvem 60%
do capital e fundo de reserva ji realizado, o proprietario é obrigado a
convocar credores, expondo-lhes a situagdo, os motivos dos prejuizos e
propondo a forma da liquidacdo dos débitos.

Nio concordando a maioria dos credores calculada pelo valor dos cré-
ditos, a emprésa entrard em liquidacéo ou serd declarada a faléncia se
houver titulos vencidos de divida liquida e certa. .

Pardgrafo Unico. Na liquidagdo ou faléncia, os credores da emprésa
serdo atendidos prefentemente pelo ativo da mesma.

Art. 11. A responsabilidade do proprietdrio se tornara ilimitada:

a) sendo a faléncia declarada culposa ou fraudulenta;

b) provado qualquer ato doloso praticado com o intuito de prejudicar
credores ou de que resulte prejuizo para éles;

e¢) nao sendo obedecidas as disposicdes dos artigos 8.0 e 10;

d) provado que o capital nio foi totalmente integralizado ou foram
dados aos bens que o constituiram valor exagerado;

e) nio se fazendo balanco nas épocas determinadas.

Art, 12. A responsabilidade serd ilimitada em qualquer negéecio em
gque se tenha omitido a declaracio exigida no art. 3.°, salvo prova de que
a outra parte nfio fol nem podia ser.iludida.

Art. 13. E equiparado ao crime de estelionato e punido com as penas
correspondentes, a falsa declaracio de estar realizado o capital, o levanta-
mento do depbsito ou cancelamento da averbacio de que tratam os §8 1,
2 e 3 do art. 6.°,

Art. 14. Revogam-se as disposicdes em contrério.

Sala das Sessées, 21 de maio de 1947. — Freitas e Castro.

21 — R. D. 1° Vol.
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JUSTIFICAGCAO

Ha muito se faz sentir entre ndés a falta de uma lei que permita e
regulamente a criacio de emprésas individuais de responsabilidade limi-
tada. '

A limitacdo de responsabilidade das pessoas que complem uma deter-
minada sociedade, tem sido fator de iniciativas proveitosas para o desen-
volvimento da economia do pais.

Tédas as legislacdes, reconhecendo tais vantagens, tém admitido a li-
mitacdo da responsabilidade individual nas sociedades andnimas, nas so-
ciedades em comandita e nas sociedades por quotas de responsabilidade
limitada.

Sdo notorios os beneficios colhidos dessa politica. Nem todos tém
a coragem precisa para arriscar numa emprésa comercial ou industrial,
a integralidade do seu patrimdnio que representa a seguranca econdmica
da familia. A responsabilidade limitada facilita as iniciativas.

Nota-3e em nosso direito uma falha que, alias, é da legislacdo da guase
totalidade dos paises civilizados. Nio temos uma lei que permita a cria-
cdo de emprésas individuais de responsabilidade limitada.

O mesmo principio e as mesmas razdes que justificam a limitacio da .

responsabilidaide individual em diversos tipos de sociedade, se aplicam a
essas emprésas. Duas pessoas podem tentar um empreendimento sem ar-
riscar a totalidade do seu patrimdnio; uma delas iscladamente ndo o pode
fazer.

A distincdo cada vez mais nitida que se faz entre o patriménio da
emprésa e o patrimoOnio particular dos seus proprietirios, cabalmente
demonstra a sem razio dessa restricio.

. O pior é que facilmente se burlam as disposicoes legais. Intmeras “so-
ciedades” existem apenas na forma exterior, pois realmente se compdem
de um funico individuo. '

N&o € s6 em nosso pais; os ingléses chamam a essas “sociedades” que
se formam & sombra da lei, mas contra ela, “one man company” e os
alemies, “einmanngeselschaft’”. Uma pessoa forma sociedade andnima,
e consegue que seis outras figurem, por favor, como acionistas, titulares
de uma acido cada uma. Nas sociedades por quotas, o verdadeiro proprie-
tario figura no contrato com a quase totalidade do capital, dando a ter-
ceiro uma. quota que representa parte insignificante e ridicula do mesmo.

Na realidade, as emprésas individuais existem, embora de formacio.
contraria a lei.

O mais ndo advém do fato em si, mas dos abusos que se podem come-
ter por meio de tdo facil burla as exigéncias da lei. Muitas dessas socie-
dades aparentes, tém vivido e prosperado, gozando de crédito nos bancos
e de bom conceito na praca.

Diante da realidade dos fatos, em face dos princfpios que regem o ins-
tituto de limitacdo de responsabilidade, é preferivel que o legislador dis-
cipline a matéria evitando a acdo dos aventureiros e de pessoas inescru-
pulosas. !

H& relativamente pouco tempo, o “Instituto Argentino de Derechs
Comercial” ge preocupou com essa matéria e tragou regras julgadas indis-
pensaveis a uma boa disciplina da mesma.

O projeto que apresento se inspirou no trabalho désse Instituto, in-
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troduzidas algumas modificacdes que me pareceram necessdrias para
melhor correspondéncia com o nosso meio.

Sala das SessOes, 21 de maio de 1947. — Freitas e Castro.

A Comissio Executiva, cumprindo o disposto no art. 167 do Regi-
mento Interno, opina no sentido de que seja julgado objeto de deliberacdo
o projeto apresentado pelo Sr. Freitas e Castro, permitindo a constitui-
cdo de emprésas individuais de responsabilidade limitada.

‘Sala da Comissfio Executiva, em 21 de maio de 1947. — Samuel Duarte.
— Munhoz da Rocha. — Pedro Pomar,

PARECER DA COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA

N#&o nos parece impreterivel a necessidade da promulgacfio de uma
lei permitindo a constituicio de emprésas individuais de responsabilidade
ilimitada, segundo preconiza o projeto nimero 201 de 1947, do ilustre De-
putado Sr. Freitas e Castro.

E’ que a matéria da aludida proposicdo ji existe implicitamente con-
tida no Coédigo Comercial e nas providéncias formuladas no decreto n.°
916 de 24 de outubro de 1890, em relacio direta com alguns dos dispo-
sitivos que o expressam.

Bem verdade € que o projeto encerra disposicOes especialissimas, mas
nio menos evidente & que alterada a forma presentemente observada na
lei, quanto & constituicio e funcionamento das emprésas individuais, por
igual ter-se-ia de atualizar também, certos institutos legais atinentes a
diversas outras emprésas, de sorte que a respectiva legislacdo lograsse, por
seu turno, colocar-se ao mesmo nivel das aquisicOes mais adiantaglas da
moderna ciéncia juridica, reclamados pelo progresso das atividades mer-
cantis.

Em razdo do que entendemos que a lei vigente pode aguardar, sem
que désse retardamento resulte prejuizo sensivel, a reforma do cédigo
de 1850, que sem duvida afirmarid o momento de sua evolucio inelutdvel.

Sala das Sessdes da Comissio de Constituicdo e Justica, junho de
1947 — Agamenon Magalhies, Presidente. — Graccho Cardoso, Relator.
— José Crispim. — Gurgel do Amaral. — Adroaldo Costa, com restricio.
— Joaquim Ramos. — Soares Filho. — Antonio Feliciano. — Jodo Agripino,
com restricdes. — Afonso Arinos, com restricdes.

PARECER DA COMISSAO DE INDGSTRIA

O Projeto n.o 201, de 1947, de autoria do ilustre Deputado Freitas e
Castro, permite e regula a constituicio de emprésas individuais de respon-
sabilidade limitada.

Opinando s6bre o mesmo, a douta Comissio de Constituicio e Justica
ja se pronunciou pela rejeicdo.

E outro nfo é, também, 0 nosso parecer. Consideramos inconveniente,
sumamente perigoso para o interésse dos que comerciam, estabelecer-se
um tipo de emprésa, no qual o individuo, pondo em jbogo apenas deter-
minado capital, pode assumir compromissos que de muito superam a éste.
Se os seus bens particulares nfo ficam obrigados pelos atos praticados na
direcdo da emprésa, éle ndo tera, em muitos casos, a cautela e a diligéncia
necessarias aos que lidam com a fortuna alheia.
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Concordamos em .que trouxe vantagens ao comércio a lei n.c 3.708, de
.0 de janeiro de 1919, que permitiu a um grupo de pessoas ge associarem
para negociar, restringindo sua responsabilidade y cota de capital subscrito.
Mas ai se trata de mais de um associado, circunstincia que, por si s6, ja
constitui um freio & fraude. Depois, justifica-se plenamente que alguém,
formando uma sociedade, mas nfo participando de sua direclo, resguarde
seus bens particulares de prejuizos que decorram de atos praticados por
outrem. .

HEstabelecer-se, porém, determinada pessoa com um negécio, qué' ela
prépria dirige e controla, sem que sua responsabilidade seja ilimitada, afi-
gura-se-nos esdruxulo e arriscado.

Os tratadistas que compulsamos consideram a responsabilidade ilimi-
tada dos bens dos sdcios gerentes pelas obrigacdes por éstes contraidas em
nome da sociedade, a maior garantia para as transag¢des comerciais.

Vivante, depois de refletir que essa responsabilidade tem origem histé-
rica, remontando a Idade Média, acentua que a mesma se justifica plena-
mente ainda boje. (Instituicées de Direito Comereial, trad. de J. Alves
de Sa, pags. 79 e 80).

Entre nos, quando Nabuco de Araujo, Ministro da Justica, em 1865,
propds se permitisse a constituicio de sociedades de responsabilidade limi-
tada, teve sua sugestio combatida pelo Conselho de Estado, através a voz
dos Viscondes de Uruguai, Jequitinhonha e Itaborai, de Pimenta Bueno e
Sousa e Melo. (Apud Alfredo Russel, Direito Comercial, T. 1. pag. 362).

S6 em 1919, por iniciativa do Deputado Joaquim Luiz Osoério, teve
ingresso em nossa legislacdo o tipo de sociedade referido. E assim mesmo,
contra g.-opinifio do nosso mais acatado comercialista J. X. Carvalho de
Mendonca; por entender que “a sua admissfio romperia a tradicfo, pertur-
baria o nosso sistema e nfo traria outras vantagens mais positivas além
das que oferecem as sociedades andnimas e as comanditdrias”. (Tratado
de Direito Comercial Brasileiro, V. III. pdg. 55, nota 5 do n.° 573).

Na legislacdo estrangeira, segundo relata lealmente o proéprio autor do
Projeto, ndo encontrou agasalho ainda a idéia da organizag¢do de emprésas
individuais de responsabilidade limitada.

Seriamos, no caso, os inovadores, os iniciadores da audaz reforma
- do direito comercial.

N&o nos parece, pelas razﬁ.evs expostas, que ganhariamos fama ou tira-
riamos proveito em fazé-lo. i

Sala da Comissfo, em 14 de julho de 1947. — Hugo Carmeiro, Presi-
dente, vencido. — Amando Fontes, Relator. — José Varela, vencido. —
Eusebio Rocha, vencido. — Abilio Fernandes. — Jales Machado. — Ta-
vares do Amaral — Daniel Faraco, vencido. — Ari Viana.

NOTA: .— O ilustre Deutado maranhense Snr. Luiz Carvalho, membro
da Comissio de Industria e Comércio, nfo compareceu & reuniio em que
foi discutido e votado o Parecer Amando Fontes. Na reunifio seguinte,
como consta de ata, declarou que, se presente estivera, teria votado pelo
Projeto n.o 201, do Sr. Freitas e Castro. HEsclareceu que, professor de
direito comercial na Faculdade de Direito de S. Luiz, sempre lamentou,
em prelecdes aos seus alunos, que o legislador brasileiro ainda nio hou-
vesse cogitado de legislar s6bre a responsabilidade limitada fora do re-
gime societario.
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RELATORIO E PARECER
Relator: PAULO BARBOSA LESSA

APRESENTACAO E DEBATES EM PLENARIO
O SR. PRESIDENTE — Waldemar Ferreira — (imediata-

mente apés & discussdo da tese “Algumas cuestiones mercanjz?e: ante

el Derecho”, do Prof. Salvador ]3 Perlrotta, d:zl iu:zo;‘lustirr:?m—;
inouém mais quiser fazer uso da palavra, cedo-

3‘; lrEar;%u“LIMITP?(}I&O DA RESPONSABILID./.\DE DO;COME;(—

CIANTE INDIVIDUAL”, Prof. Antdnio Martins Fllho,Ap.araM e-

fendé-la, como me solicitara. Tem a palavra o Prof. Anténio Mar-

tins Filho. .

O SR. ANTONIO MARTINS FILHO — Senhor Presidente, Se-
nhores Congressistas. Minhas senhoras e senhores. 'Ceder‘ldo. ‘208
impulsos de um desejo irresistivel, dispus-me 2 ventllar.aquldum
assunto que me parece de grande mag'mt,uﬁie e que, por 180, eve
ser estudado pelos homens de cultura juridica de nosso pais.

Para qrientar a votacdo do plenirio quanto 2 conclusio df:fen-
dida em minha tese — Limitagdo da re:ponmbd_zdade do comerciante
individual — permito-me a libgrda(!e de focalizar algurr:ias le suas
passagens, com 0 que procurarel sallental",o meu ponto de v1flta, nS:;
bem que tenha conhecimento (o que, alids, de um %;rtl(zl mo OFer_
constrange) da opinido do ilustre mestre profefsgr Waldemar
reira que, em principio, j4 se manifestou contrarlc? a inovagao. -

De inicio sio por mim apresentadas as seguintes proposicoes:

a) _A emprésa individual de responsabilidade'limitada', repre-
"sentando a ultima fase do processo evolutivo da limitagao
dos riscos, é insistentemente reclamada pelos agentes da
atividade econébmica dos Gltmios tempos. o
b) Recusando-a de direito, nao evitziré o legislador af existén-
cia de fato dessa espécie de empresa, que passa a uncionar
sob forma de sociedade wnipessoal ou ficticia. o
¢) Atendendo a que se trata de p;oblema de ordem técnica
" e.dada a importincia e complexidade de que o assunto s¢
reveste, torna-se imprescindivel o seu .estudAo e discussio
em maior amplitude, para que se'dec1da sdbre a conve-
niéncia ou inoportunidade de sua inclusio, no sistema do

nosso direito positivo.
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Em consideragdes gerais, procurei salientar que as leis, tal como
os individuos, sofrem também a ac¢do do tempo, pelo que necessitam
ser periddicamente reajustadas. Nessa situagdo, com efeito, encon-
tra-se o Cédigo Comercial Brasileiro, que, promulgado em 1850, nio
mais corresponde 2s exigéncias dos novos tempos. Virias tentati-
wvas de reforma ji foram iniciadas, notadamente a partir do segundo
decénio déste século, culminando com o Esbégo do ilustre Desem-
bargador Floréncio de Abreu, recentemente publicado. Aplaudimos,
em tese, a valiosa contribuicio do eminente jurista, na solucio de
problema de tamanha magnitude. Dissentimos, porém, de sua orien-
tatacdo doutriniria no que tange a confinagio da matéria comercial,
.que desejamos ver aglutinada em t6rno das atividades da emprésa.
Também admitimos que nZo existem razdes juridicas decisivas con-
tra as chamadas sociedades unipessoais, mas que se trata de um
‘meio indireto e, pois, anormal da limitagio dos riscos do comer-
«ciante singular. Em vista disso, parece-nos aconselhivel chegar a
&sse fim diretamente ou seja pela adogio do instituto da emprésa
individual limitada, com o que discorda categoricamente o eminente
autor do Esbdco. '

Em defesa de nossa tese, procurdmos demonstrar a pressio dos
fatos sobre a lei, em varias fases da vida econdmica, dai resultando
a tendéncia de limitagdo da responsabilidade, que ora se dirige em di-
recio da emprésa do comerciante singular.

Analisando a emprésa mercantil sob o duplo aspecto econdmico-
juridico, tentdmos demonstrar a grande importincia de qle ela se
reveste na atualidade, pelo que nos inclinamos a admitir a necessidade

da confinagdo de t6da a matéria comercial na ampla esfera das suas
atividades. Nio se trata de “transformacfo brusca” e, sim, oportu-
na e necessaria, pois que atende aos imperativos da economia mo-
derna. Conseqiientemente, a nova codificacdo, ora desejada, tornar-
se-4 ainda mais completa se em seu imbito fér acolhido, como se im-
pde, o instituto da emprésa individual de responsabilidade limitada.

Nessa convicgio, passamos em revista o sistema do direito co-
mercial vigorante em nosso pais, no que respeita a figura juridica do
comerciante, pessoa individual ou societiria. E, atendendo ao grau
de responsabilidade que os membros titulares assumem-para com a
organizagio, formulamos o esquema de nova classificacio das em-
présas mercantis, néle incluindo a do comerciante individual com k-
mitagdo dos riscos, de jure constituendo, desde que lhe é possivel re-
conhecer personalidade juridica, a igual do que ocorre em relacio is
'sociedades comerciais. ,

Prosseguindo nessa ordem de idéias, passamos a mencionar os
antecedentes legislativos e doutrinirios que justificam ou exigem um
exame mais aprofundado da novidade legislativa, notadamente neste
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momento em que se cogita de elaborar nova codifica¢io de nosso Di-
reito Comercial.

] A seguir, tentamos demonstrar que o instituto da emprésa indi-
vxdu.al com limitagdo dos riscos nio é contririo aos principios latinos
tradicionais sébre o patrimdnio, nem pode ser considerado prejudicial
do ponto Qe vista de sua aplicagdo na pritica, sob o fundamento de
constituir incentivo A fraude. E mesmo na hipdtese de ser conside-
rado derrogatério do principio da indivisibilidade do patriménio, po-
deria ser admitido a guisa de mais uma exce¢io daquele prinﬂc’fpio;
conforme ocorre em relacio ao instituto do abandono liberatério jé:v
existente no ambito do Direito Comercial Maritimo. a

Por tltimo, fizemos ver que, sob qualquer ingulo em que seja
encarada, a emprésa individual de responsabilidade limitada pode e
deve ser a§olhida no quadro do direito positivo.

Nio.tlvgmos a preocupagio de tragar os lineamentos basilares
do novo instituto, de vez que existem varios projetos de lei preconi-
zando a sua adogdo, inclusive um no Brasil, que, alids, é de autoria
de um gaticho, o deputado Freitas e Castro. Apenas nos limitimos.
a solfcxtar‘ para €le o estudo mais aprofundado e a critica serena dos.
eméritos juristas que ora se retinem em Congresso, com o louvavel
objetivo de, prefencialmente; estabelecer as diretrizes que devem
nortear o legislador, na formulacio do novo Cédigo de Comércio.

A senhores Congressistas, em sintese, o qué procurel expor em
minha tese. ‘

Agora, em primeiro lugar, devo reportar-me i objecio levanta-
da pelo professor Hernani Estrella. Agradeco as honrosas referéncias.
que o ilustre catedratico féz 3 minha pessoa, ¢ vou procurar definir,
ou pelo menos focalizar, da maneira que me parece mais acertada, o
conceito de emprésa,; a fim de que fique bem esclarecido o meu ponto.
de vista, quanto ao que defend{ em minta tese.

Genéricamente considerado, o vocidbulo “emprésa” designa uma
atividade plurilateral organizada e dirigida a um determinado fim.
Esta poderi ser apreciada sob o aspecto social, econémico e juridico..

Efetivamente, pode a emprésa refletir uma atividade puramente so- -

cial e que transcende ao ambito da economia e do direito, aspecto
ali4s, que nfo nos interessa, pdsto que nio pretendemos esbogar um;
teoria geral sobre o assunto. '

) Encarada do ponto de vista econémico, a emprésa é uma orga-
nggﬁo.de carater autdnomo que, sob a direcido de pessoa singular ow
societaria, tem por finalidade conjugar os fatéres da producio, com
o fito de lucro. Sucinta anélise .dos varios elementos consubstancia-
dos nessa férmula, ndo s6 demonstrard o fundamento econémico da
emprésa como também poder4 fornecer o critério a ser adotado para o
estabelecimento de uma nocdo de ordem juridica.
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Em verdade, a idéia de emprésa nos conduz imediatamente

de organizacio, isto é, complexo de bens e pluraridade de pessoas,
-sistematicamente dispostos e proporcionalmente coordenados, para a
obtengdo de um fim preestabelecido.

A emprésa, considerada como organizagio, possui um carater
autbnomo. Esta autonomia resulta da existéncia de um patriménio.
préprio, um domicilio que se nio confunde com o do respectivo ti-
tular, um objeto ou fim econdmico; uso privativo de uma firma ou
denominagio sob que opera, etc.

F a emprésa dirigida pelo respectivo empresario, pessoa indivi-
dual ou coletiva, que nela exerce fungdes de titularidade e que agira
diretamente. ou através do competente érgio de administragdo.

Na entrosagem da emprésa sdo conjugados os fatbres da pro-
ducio — natureza, trabalho e capital — de maneira harmonica e
racional, a fim de que os processos produtivos possam oferecer o
méximo de rendimento com o minimo de sacrificio.

Por fim, a0 mesmo tempo em que a emprésa se destina a prestar
servicos aos elementos externos que com ela se relacionam, também
visa para si uma vantagem — o lucro, que, alids, lhe constitui a ca-
racteristica especifica. ’

Désse modo, em resposta 2 restrigio feita pelo professor Hernani
Estrella — quanto 2 confinagio da matéria comercial no dmbito das.
atividades da emprésa — acredito que o meu pensamento esteja de-
finido, através da explanagio ora feita, ali4s em consonincit com o
que se acha exposto em minha tese. , '

A emprésa, na acepgio restrita de organizagdo, é hoje uma rea-
lidade. Nela o comerciante — ou empresario — exerce fungoes de
titularidade, da mesma forma que outros elementos humanos, tam-
bém indispensiveis a sua entrosagem, exercem igualmente outras tan-
tas funcdes de titularidade. E’ o que se verifica quanto aqueles que,
nio sendo empresarios, formam a categoria dos empregados ou auxi-
liares da organizagdo. Com efeito, néo seria admissivel que o pro-
prietario executasse todas as tarefas inerentes ao processo produtivo,
mesmo porque, se nio houver trabalho plurilateral, nio haverd em-
présa.

De qualquer maneira, porém, tenho a impressio de que se con-
cilia o meu ponto de vista com o professor Hernani Estrella, que é o
da adocio do principio da limitacio da responsabilidade do comer-
ciante individual. Esse, em tdltima analise, o sentido de minha indi-
cacgio.

Respondendo ao ilustre professor José Luiz Martins Costa, de-
vo, primeiramente, referir-me a esfera prépria de atividade juridica
da emprésa, como resultante da personalidade juridica. Parece-me
que foi éste o primeiro ponto salientado por S. Excia.
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A personalidade, como sabemos, nio é qualidade inerente ao
homem, do ponto de vista juridico. Isso, alids, ja foi explicado, de
maneira magistral, por Ferrara. Conseqiientemente, 0 homem é pes-
soa em virtude do que determina o Direito.

Por outro lado, dois individuos se rednem e pdem em comum

certa por¢io de seu patrimdnio, para a realizagio de um negbcio co-
mercial determinado. Da consonincia de vontade entre ambas as
partes resulta o contrato de sociedade, em que reside o substractum
da personalidade juridica da organizagio.

A emprésa individual de responsabilidade limitada tera que ter,
forcosamente, personalidade juridica. ,

O SR. MARTINS COSTA — V. Excia. permite um aparte?

O SR. MARTINS FILHO —~ Com muito prazer.

O SR. MARTINS COSTA — Quando se trata de sociedade, ha
vontade coletiva?

O SR. MARTINS FILHO — Este ponto esti anotado aqui e
dentre em pouco terei oportunidade de falar sébre éle.

O SR. MARTINS COSTA — V. Excia. permite? Também a
finalidade é coletiva em se tratando de entidade privada da emprésa,
2 qual V. Excia. entende que é indispensivel a personalidade juridi-
ca? Nio sel como se pode verificar éste fato.

O SR. MARTINS FILHO -— Da seguinte maneira: quero par-
tir da anilise da personalidade juridica das sociedades, para chegar
a uma conclusio que é favorivel a mim e desfavorivel a V. Excia.

O SR. MARTINS COSTA — Peco permissio para reler uma

passagem de sua tese que, possivelmente, nos auxiliara.

O SR. MARTINS FILHO — Pois nio.

O SR. MARTINS COSTA — “Por enquanto limitamo-nos a
admitir que é possivel o acolhimento da emprésa individual de res-
ponsabilidade limitada, desde que lhe seja reconhecida personalidade
juridica, a igual do que ocorre em relagdo as sociedades comerciais™.

Eu, que vinha encontrando dificuldade, ao ler a sua tese, em
aceita-la, porque achava, tendo em vista o conceito de patrimdnio
como um atributo da personalidade e atendendo a sua indivisibili-
dade, ao seu carater abstrato, a2 sub-roga¢io constante que se veri-
fica nos valores que o compdem, eu que vinha, como disse, sentindo
dificuldade em aceitar a sua conclusio, senti-me feliz quando vi que
V. Excia. nio prescinde déste elemento essencial, que é a personali-
dade juridica. E, como entendo que nio é possivel haver pessoa ju-
ridica ou entidade moral sem, pelo menos, um fim coletivo, indago
de V. Excia. como é que V. Excia. entende que se possa realizar ésse
fendmeno.

O SR. MARTINS FILHO — Parece-me que ji tive enséjo de

-esclarecer bem o meu ponto de vista no que tange a conceituagio
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da emprésa. Esta, em verdade, s6 existird se houver, em seu dmbito,
atividade plurilateral, dai resultando o fim coletivo a que alude V.
Excia. Assim, na emprésa de logo se destaca a figura do empresario
que, como disse, nela exerce fungdes de titularidade, ja em virtude do
capital que constitui o patrimdnio da organizagio, ja4 em conseqiiéncia
do trabalho de diregio que nela exerce. Destacam-se, também, os
demais elementos humanos necessarios ao funcionamento da empré-
sa e que nela se acham entrosados, como titulares de direitos decor-
rentes do contrato de locacdo de trabalho e assegurados pela Legis-
lacdo Social Trabalhista. Destarte, parece-me que a minha definicdo
de emprésa ji responderia 2 objecdo levantada por V. Excia.

Examinemos, agora, a questio do patrimdnio, com o seu cari-
ter de mdivisibilidade, segundo admite V. Excia. '

Na passagem de minha tese relida por V. Excia. apenas afirmei
que é possivel o acolhimento da emprésa individual de responsabili-
dade limitada, desde que lhe seja reconhecida personalidade juridica,
a igual do que ocorre quanto as sociedades comerciais.

Certa corrente de doutrinadores admite que a emprésa individual
com limita¢cio dos riscos encontra, na autonomia do seu patrimdnio,
o substractum da personalidade juridica, de que necessita. E’ a cha-
mada teoria da personalizacio do patriménio.

Qutra corrente, porém, mais atualizada e com maior soma de
fundamentos légicos, faz derivar aquela personalidade do principio
da autonomia da vontade, manifestada no ato de constituicio da
emprésa. E é exatamente a esta corrente que me associo.

Como sera possivel conferir personalidade juridica 2 emprésa do
comerciante singular, com limitacdo dos riscos?

Para chegar a uma conclusio satisfatéria, pareceu-me aconse-
lhavel exemplificar com o tipo de emprésa societaria. Com efeito,
dois ou mais individuos — pessoas naturais — refinem-se com o obje-

tivo comum de explorar uma determinada atividade mercantil. Hj,

ai, um ac6rdo de vontades, consubstanciado no contrato de sociedade,
de que emana a personalidade juridica, uma vez satisfeitas as exi-
géncias legais.

Em dltima analise, vé-se que na constituicio da emprésa coletiva

existe apenas uma vontade — a de explorar um negécio ou industria,

sob determinadas condi¢des — sendo que esta vontade é manifestada
por dois ou mais agentes.

Pois bem, o mesmo se verifica em relagio 4 emprésa individual
de responsabilidade limitada, isto é, wma wvontade expressamente
manifestada no ato de constitui¢io, se bem que por um dnico agente.

Esta teoria — da autonomia da vontade — podera ser admitida
mesmo que se aceite, em téda a sua rigidez, o principio tradicional da
indivisibilidade do patriménio. Porque, adquirindo a emprésa sin-
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gular com limitagdo dos riscos esfera de atividade juridca prépria,
nem por isso deixardo de permanecer vinculados ao patriménio civil
do empresario os direitos, de que € titular, quer quanto aos proventos
advindos das operacbes da emprésa (o lucro), quer em relacio ao
que resultar de sua liquidacio.

Em resumo, do ato de constituicio da emprésa individual ou
societdria, em que a vontade do respectivo titular (pessoa natural
ou sociedade) se acha expressamente manifestada — é que resultar
a personalidade juridica.

Partindo désse principio da autonomia da vontade, acredito que
esta teoria serd a vencedora,

O SR. MARTINS COSTA — Lamento nio poder aceitar essa
teoria a que V. Excia se abraga, € que conheco, por ter um caréter,
a meu ver, marcadamente matérialista. A personalidade moral nio
pode emanar do patrimdnio exclusivamente. N3o se pode cindir de
uw’a maneira absoluta da pessoa criadora. O conceito classico, € que
entre nés ainda prevalece, com relagio a personalidade juridica, &
éste que acabo de salientar.

‘0 SR. MARTINS FILHO — Mas nio aceita V. Excia. que a

personalidade juridica nada mais é do que uma criagio do direito?

O SR. MARTINS COSTA — Nio aceito. Aceito que hi uma
corrente nesse sentido. A personalidade moral nio é uma criagio,
uma ficcdo. E’ uma realidade. O povo brasileiro, a Nagao brasileira,
constituida em Estado, nfo é uma fic¢do, é uma realidade. H4 uma
coletividade, h4 interésses comuns, hi tradicGes comuns, e isso cons-
titui a personalidade moral. Agora, no é criacdo, nio é ficgdo.

Essa tendéncia que esti se fazendo sentir em diversos recantos.
do mundo, de querer transformar os paises em verdadeiras emprésas,
e é de observar que a Franca sofria grandemente essa influéncia, é
fruto de uma doutrina materialista, que procura fazer da personali-
dade juridica uma ficgio. i

V. Excia, me perdoe, mas eu nio aceito essa doutrina, alids sus-
tentada por muitos, de que a personalidade juridica é uma ficgdo.

O SR. MARTINS FILHO — A propésito devo ler o que, a ésse
respeito, diz Ferrara, em quem, ali4s, procurei fundamentar o meu
trabalho. V. Excia. deve conhecer, também, essa parte de minha
tese.

(L&) “A personalidade é um produto da ordem juridica e surge
por um reconhecimento do direito positivo”.

O SR. MARTINS COSTA — E uma realidade que o direito

reconhece.

o - - i,
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O SR. MARTINS FILHO — ...“O homem é uma pessoa nao
por natureza e sim por obra do direito. A qualidade na-
tural do homem, como de um ente racional e capaz de
vontade, é s6 a base ética, para que o direito de um cer-
to estadio de cultura reconheca a todos os homens per-
sonalidade. Porém a subjetividade n3o é inata no -ho-
mem, nio é uma qualidade inerente a0 in@ividug, senio
uma realidade ideal que sem a ordem juridica é inconce-

bivel”.

O SR. MARTINS COSTA — Nés partimos de escolas diferentes.

O SR. MARTINS FILHO — ...“Em periodo anterior a or-
-ganizagio estatal, o homem nio é pessoa”.

O SR. MARTINS COSTA — Isso ndo quer dizer que nio ti-

vesse personalidade anterior a essa ordem materialista.

O SR. MARTINS FILHO — ... “E mesmo constituida a or-
dem juridica, a histéria demonstra que por longo tempo
houve uma classe de homens aos quais se negava a qua-
lidade de sujeito de direito — os escravos. E ndo & s6
isso: a personalidade também podia ser perdida, por uma
condenacio penal (morte civil) ou uma adog¢do do estado
religioso (vida claustral). E também nos individuos ca-
pazes, a personalidade se manifesta como uma quantida-
de varidvel, que pode ser reconhecida em mais ou menos
larga medida. Histdricamente ndo foram iguais, sob o
ponto de vista juridico, homens e mulheres, cristdes e
hebreus, nobres e vassalos, sendo que ainda hoje existe
diferenca entre nacionais e estrangeiros’. :

O SR. MARTINS COSTA — Entdo, é questio de capacidade
de direito. O que me parece indispensdvel é que a emprésa individual
tenha uma personalidade que nio se confunda com a do respectivo
titular. Alias, o préprio direito brasileiro adota o pri_ncipio quaqdo,
em relacio ao direito fiscal, estabelece que o comerciante paga im-
pdsto como pessoa de direito. ..

O SR. MARTINS FILHO — Para efeitos fiscais.

O SR. MARTINS COSTA — Mas, de qualquer forma se tra-
ta...

O SR. MARTINS FILHO — Trata-se de uma transformagio,
.que ters também de atingir ao Direito Comercial.

No Direito Trabalhista verificamos o mesmo fendmeno salien-
tado por V. Excia.,, observamos a mesma tendéncia em tal sentido.
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De maneira que nio seria possivel se admitir a emprésa individual
de responsabilidade limitada sem conferir a essa emprésa personalida-
de juridica.

) Agora\, hé outros pontos ainda objetados por V. Excia. Um déles
€ quanto a indivisibilidade do patriménio.

O SR. MARTINS COSTA — Mas, V. Excia. dé licenca. Nio
precisa entrar na apreciagio dessa matéria porque se V. Excia. nio
tivesse .sus/te'ntado que a emprésa particular precisa possuir persona-
hdAad_e ]lirldlca, entdo s%m, seria interessante sustentar que o patri-
monlo nio tem essa '1nd1v1sibilidade que se sustenta que tenha. Mas
uma vez que V. Excia. declarou em seu trabalho considerar indispen-,
savel dar personalidade juridica & emprésa, isto é questio secundaria.

O SR. MARTINS FILHO — A do patriménio?
O SR. MARTINS COSTA — Sim, porque V. Excia. atribui

personalidade. _E atribui personalidade para qué? S6 para 8sse efei-
to. Se y Exc1’a.. entende que a emprésa necessita ter personalidade
€ para ésse efeito, para atribuir patriménio 3 emprésa, porque senio
cairiamos numa confusdo absoluta. De sorte que &sse se torna um
ponto secundério.

O SR. MARTINS FILHO — Mas, nio me parece secundario.
O SR. MARTINS COSTA — Digo com relagio i matéria,

porque V.‘ Exc_ia. deu, dessa premissa, a necessidade de atribuir perso-
nalidade juridica & emprésa, e para qué? Para atribuir patriménio a
ela, porque, dq contrério, nio lhe podia atribuir. Agora, se V. Excia
sustentasse coisa diversa, isto é, que o patriménio é divisivel. e po1:
1550 se deve e pode separar parte déle para destinar-lhe a ou;ro de-
terminado negécio, seria a meu ver tese mais facil de sustentar.

O SR. MARTINS FILHO — Abordei a tese sObre varios as-
pectos. Esse que V. Excia. versa e também quanto aquele principio
tradlcmn.al da indivisibilidade do patriménio. P

NEfeEwalmente, quem se obriga, obriga o que é seu. Mas, essa
nogdo nio € absoluta, porque, na esfera juridica de cada pessoa, exis-

te a categoria dos chamados direitos inaliendveis, impenhor4veis, ete.,,

sébre cujo assunto o professor Bruno Mendonga Lima, diretor da
lj'ac.uldade de Direito de Pelotas, que aqui se encontra, féz hoje be-
11.s51ma prelecio, na Comissio de Direito Mercantil e Direito Mercan-
til Comparado.

) Realmente, é tradicional a no¢io da indivisibilidade do patri-
mdnio. Mgs, mesmo assim, procurei enquadrar a minha tese dentro
dessa teoria, argumentando e demonstrando que a tese nio fere
essa apregoada indivisibilidade. Acredito que o comerciante, que
criow’ uma emprésa individual limitada, nio est4 absolutamen;e di-
vidindo o seu patriménio. Ele apenas separa déle uma certa porgio,
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a qual dd um fim determinado. E’ a chamada afetacdo de patriménio,
para um fim especifico. Mas, ao patriménio individual permanecem
incorporados os direitos que o empresario tem sbbre a emprésa indi-
vidual hmitada, quanto aos lucros e quanto ao que resultar de sua
liquidagdo. De modo que procurei ferir o assunto em todos os seus
aspectos, admitindo também é&sse principio tradicional da indivisibi-
lidade do patriménio que, alids, é o mais forte obsticulo que se antepde
a 1déia em marcha — e que serd vitoriosa — da emprésa individual
de responsabilidade limitada.

O SR. ARMANDO DIAS DE AZEVEDO — Seri uma afeta-
¢io de patriménio.

O SR. JOSE LUIZ MARTINS COSTA — Pode ser afetagio de
patriménio para um determinado fim. Quando se fala em patrimé-
nio, ‘evidentemente nio se alude aos bens que compdem o patriménio.

O SR. MARTINS FILHO — Na hipétese nio se alude i sua
totalidade, mas a uma determinada por¢do do patrimdnio.

O SR. MARTINS COSTA — Refiro-me 20 patriménio conside-
rado abstratamente, como continente e nio como contetdo. Eviden-
temente, qualquer pessoa pode hipotecar, penhorar, pode até sepa-
rar determinados bens para garantia de certas dividas, mas o pa-
trim6nio é uma universalidade de direito, apanha a totalidade deo
valor ativo ou passivo, abstratamente considerado. De modo que
essa divisio é uma impossibilidade juridica. R

O SR. MARTINS FILHO — Que significa a emprésa do tipo
societdrio! V. Excia. e eu, associando-nos, nio poderemos organizar
uma sociedade de responsabilidade limitada...

O SR. MARTINS COSTA — Mas ai aparece a pessoa juridica.

O SR. MARTINS FILHO — Aqui, em minha proposi¢io, tam-
bém aparece.

O SR. MARTINS COSTA — Mas e a personalidade juridica?
Parece-me que ha auséncia do fim coletivo.

O SR. MARTINS FILHO — O fim coletivo estd aqui anotado
e vou chegar até éle. O fim coletivo estd consubstanciado no inte-
résse do empresario e também dos demais elementos humanos que
s3o necessarios a entrosagem da emprésa. ' :

O SR. MARTINS COSTA — Mas isto pressupde ja uma fi-
nalidade individual.- Os elementos humanos que cooperam, coope-
ram & posteriori.

0O SR. MARTINS FILHO — Quem, na inddstria ou no comércio,
vai cooperar sem a finalidade material! N3o é a especulacio uma de
suas caracteristicas?

O SR. MARTINS COSTA — Pode-se criar a figura de uma

sociedade, se voltarmos a sociedade de capital e inddstria, entre os
empregados e o patrdo. Af sim.
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O SR. MARTINS FILHO — Mas, sociedade de capital e in-
dustria, de responsabilidade limitada?

O SR. MARTINS COSTA — Para admitir a figura da pessoa
juridica, apenas para éste efeito.

O SR. MARTINS FILHO — Quanto a parte referente 2 per-
sonalidade juridica e fim coletivo, parece que dei a V. Excia, as expli-
cagdes que me foram possiveis.

O SR. MARTINS COSTA — Sio questoes de pontos de vista,
de escolas diferentes.

O SR. MARTINS FILHO — Na emprésa individual existe tam-
bém um interésse coletivo.

O SR. MARTINS COSTA — Fico muito grato pela exposi¢io
de V. Excia.

O SR. MARTINS FILHO — Mas, meus senhores, ainda existe
um outro aspecto da questdo que eu gostaria de focahzar, porque foi
debatido hoje pela manhi na Comissio de Direito. .

O SR. PRESIDENTE (comprimindo a campamha) — Devo
chamar a atencio do nobre orador, que j4 esgotou o tempo de que
dispunha para falar.

O SR. MARTINS FILHO — Eu agradeco a adverténcia do sr.
Presidente. Realmente, estou me perdendo em consideragbes que
talvez sejam desnecessarlas

Mas acredito, sr. Presidente e senhores Congressistas, que a mi-

nha tese é sustentavel sob todos os pontos de vista.
Em primeiro lugar, a emprésa individual de responsabilidade li-

mitada ndo constitui um incentivo 2 fraude. Nas operacdes de ordem -

econémica deve prevalecer o principio da boa fé. Se um individuo
quer efetivamente praticar atos de desonestidade, &sse individuo
podera fazé-lo ndo s6 por intermédio da emprésa singular limitada
como por meio de um tipo societirio qualquer ou ainda, digamos, or-
ganizando uma sociedade unipessoal ou ficticia.

Em segundo lugar, a empresa individual com limitacdo dos ris-
cos nio é derrogatorla do principio latino tradicional da indivisibili-
dade do patrimoénio, isto porque, como j4 dsse, ao patriménio do ti-
tular da emprésa permanecem incorporados os direitos que tem sob-
bre os proventos resultantes dos negécios e também sobre 0 que re-
sultar da liquidacio do estabelecimento.

Ademais, a emprésa individual limitada é uma necessidade no
pais. Com a sua instituigcdo o legislador regulara, de direito, uma si-
tuacdo que existe de fato, através de sociedades unipessoais e das
ficticias, que se alastram por téda a extensio nacional.

A emprésa individual de responsabilidade limitada deve ainda
existir por um principio de coeréncia legislativa, pois que, em maté-
ria de Direito Maritimo j4 possuimos o instituto do abandono libera-
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‘tério, que nada mais é do que a afetacio do patrimédnio individual, até
-certo limite, para um fim especifico. Poder-se-4 dizer que, pela natureza
do negécio, é necessario salvaguardar os interésses de terra em rela-
¢do aos interésses de mar. Mas, outras razdes encontramos, também
fortes e ponderaveis, em favor da adogio da emprésa singular limi-
tada, entre elas a necessidade indeclinivel de incrementar os negécios,
facilitando a movimentacio de capitais que permanecem estaticos,
como brilhantemente o demonstrou o professor Jalio César Bonaz-
zola. '
Por tudo isso, sr. Presidente, estou na convicgio de que, dentre
em breve, a emprésa individual de responsabilidade limitada serd um
mnovo instituto admitido pelo nosso legislador e que ird completar, sa-
tisfatoriamente, o sistema do Direito Comercial Brasileiro. (Palmas).

O SR. PRESIDENTE — Concedo a palavra ao dr. Paulo Bar-
bosa Lessa, relator do parecer.

O SR. PAULO BARBOSA LESSA — Exmo. Sr. Waldemar Fer-
reira, Presidente déste Congresso, exmos, srs. membros da Mesa, snrs.
congressistas, minhas senhoras e meus senhores. Quero, inicialmen-
te, salientar a honra de ter sido o relator desta tese na Comissio de
Direito Mercantil e Direito Mercantil Comparado.

Para infelicidade do sr. professor Antonio Martins Filho, o re-
lator de sua magnifica tese foi excessivamente pobre (nio apoiados).
‘Cabe-me, pois, fazer um relatério inicial, a fim de pdér e problema
em tela de discussio.

Seria, talvez, necessario fazer um intréito a &ste relatério, pois
que os srs. Congressistas nio dispdem, na sua totalidade, do texto
da tese em referéncia. No entanto, depois do debate brilhantemente
travado, &ste trabalho parece-me nio precisa ser feito. De maneira
-que vou ler o relatério que foi apresentado 2 Comissdo, a fim de que
esta entrasse no mérito da discussio da tese. (Lé):

“l — Analisa o autor da tese um dos mais importantes e sedu-
tores problemas do novo direite mercantil. Pode dizer-se que o Prof.
da Faculdade do Ceard toca no Amago da questio mais apremiante
para as consciéncias dos comercialistas contemporineos: a tese da
caracterizagio da matéria mercantil pela emprésa, a tese de que o di-
reito comercial é um direito das emprésas.

Tem, indiscutivelmente, a tese do Professor cearense o inegivel
mérito de trazer a barra da discussio problema de tio vivo interésse,
tedrico e pratico. E, talvez, a mais completa confissio de adesdo 2
mova teoria comercialistica feita por professor brasileiro. Isso impor-
ta, quando menos, em tornar inadiavel a doutrina brasileira a discus-
sdo do assunto. Talvez essa monografia marque o ponto de partida
de uma ampla discussio do tema, discussio oportuna em momento
em que se cuida da reforma da legislagio comercial patria.

22 — R. D. 1.° Vol
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2 — Nio se ignord a profunda repercussio da tese de que o direi-
to mercantil é ' um direito de emprésa na doutrina e na legislagio as
mais modernas. O exemplo do Cédigo rumeno, e, notadamepte, o.
modélo trazido pelo recente Cédigo civil italiano, tem ensejado am-
plas controvérsias sbbre o tema.

Deve, contudo, ser ressaltado que na prépria Italia, onde, mer-

cé da reforma legislativa, se apdia o direito mercantil no conceito de
emprésa, é a nogio de emprésa perigosamente vacilante. Nio existe,

_em absoluto, um conceito de emprésa solidamente implantado na dou-.

trina. Nao h4, sequer, concordincia entre os mestres sdbre os ele-
mentos essenciais do conceito. As discordincias atingem o Amago
da nogdo. Porisso mesmo, afirma-se e nega- se, na It4lia, ser o novo.
direito comercial um direito de empresa E é oportuno ressaltar a
opinido de Alberto Asquini, que vé, face a lei vigorante, quatro signi-
ficados da palavra emprésa: um significado subjetivo, um significa-
do objetivo, um significado funcional e um Wltimo significado institu-
cional ou corporativista.

3 — Deve dizer-se, ainda, que, apesar de ji4 antes existir pro-
jeto baseado no conceito de emprésa — o de Asquini, em 1939 —, o
novo Cédigo nio surgiu de um assentimento generalizado da doutrina,
mas sofreu, iniludivelmente, dos procéssos autoritirios na sua sistema-
tlzagao j4 de um 4ngulo economlco -social, j4 mesmo de um ponto
de vista politico”.

(Interrompendo a leitura)

Aqui, coube ao jubilado professor Waldemar Ferreira a oportu-
'nidade de trazer o depoimento pessoal, colhido do mestre italiano,
quando relatou que, ja estando prontos os trés livros primeiros do.
novo Cédigo Italiano, o Ministro Dino Grandi solicitou ao professor
Asquini, que, de certo modo, enxertasse aquela sua obra bastante ca-.
racterizada naquele todo tnico. O professor ponderou que aquéles.
trés primeiros cédigos repousavam em concepcdes diversas da que-
sustentava no sistema que havia engendrado e o Ministro Dino Grandi
propbs, de certa forma f€z uma exigéncia, dizendo que havia necessi-
dade de que o Codigo fosse assim, porque o Poder Executivo assim
o desejava. E, ainda mais, que estava até marcada a data para a
promulgagio do novo Codlgo E foi désse modo, que o professor Asqui-
ni procurou torcer a sua concepgao, a fim de adapta-la ao todo geral.
Mas, nio houve tempo para que &te Cédigo fosse assim promulgado,
de tal sorte que, no dia da promulgacgio, a lei, enfeixada num velume,
foi, na realidade, promulgada em branco e s6 posteriormente & que,

efetivamente, os seus artigos foram redigidos.

: ""’““‘“iff‘f“

— 335 —

De maneira que, de certa maneira, temos a conflrmagao do que -
salientava o Relatério. . '

" (Prosseguindo a leitura):

" “A doutrina mais autorizada tem concluido, além do mais, pela
autonomia do direito comercial no novo sistema italiano, apesar da
concentracio de normas em cédigo inico. Como figura central dessa
nova matéria surge o conceito de “emprésa sujeita a registro”. Mas,
praticamente, 6 enquadramento do problema ainda repousa num cri-
tério objetivo, dado pela realidade da atividade desenvolvida orga-
nizadamente. Donde, revive, em derradeiro, o critério objetivo para
separar as duas matérias: a civil e a comercial.

4 — Em nosso pais, a questio tem passado um tanto desperce-
bida. Necessario é que, em tbérno dela, se proceda.percuciente discus-
sio. A prudéncia aconselha, contudo, que se nio tome precipitada-~
mente posicio definitiva sébre a adequagio ou nio do novo conceito
a0 novo Cédigo de comércio. Repousar a nova construgio sbbre o con-
ceito Gnico de emprésa, como pretende o autor, com o abandono to-
tal da nocio tradicional de ato de comércio, é tese que comporta
uma bem ampla pesquisa, antes de veridito definitivo. Mesmo por-
que hi quem sustente o apélo as duas nog()es que se nio excluiriam
portanto, antes se completariam, para wa mais perfeita adequagio
do problema legislativo.

5 — Ali4s, ésse apélo de prudéncia nio tolhe o exame da tese
fundamental cristalizada na monografia: a de que é conveniente ao
sistema mercantil patrio a inclusio da figura da emprésa individual
de responsabilidade limitada. Isso porque as duas teses se nio con-
fundem. Nio é preciso sustentar-se ambas, Afirme-se a de que o
direito mercantil é direito de emprésa, e se n3o conclua pela limita-

- ¢do da responsabilidade individual, como faz o texto legislativo ita-

liano, no sentir de muitos. Ou negue-se a caracterizacio da matéria
mercantil pela emprésa, e sustente-se a validade da limitagio de res-
ponsabilidade, como faz Arecha, citado pelo autor. E; em ambos os
casos, contradicdo inexiste.

6 — Em realidade, existem na tese do comercialista cearense
dois pontos a abordar: um de técnica juridica, outro de conveniéncia

~econdmica.

O primeiro responde 2 pergunta: é possivel figurar juridicamente
a limitacdo da responsabilidade do comerciante? O segundo assim se
formula: é conveniente, para o comércio, a limitagio da responsabi-
lidade do comerciante individual? Aquele ¢ um problema juridico.
Este um problema pohtnco -econdmico. o
7 — Parece n3o existir, do ponto de vista juridico, impedimento de
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ordem técnica para que se configure em lel a limitacio da responsa-
bilidade do comerciante individual. Sem se cair nas doutrinas ex-
tremadas do patriménio de afetagfio ou da personificacio do estabele-
cimento, pode a ordem juridica solucionar afirmativamente a ques-
td0. Conceituada a personalidade juridica como uma relagdo, cabe
a ordem juridica, sancionando os anseios da vontade privada, plasmar
pessoa juridica, dando-lhe contornos préprios.

Por outro lado, o problema da necessidade do consérto de pelo
menos duas vontades para plasmar sociedade ao caso nio colhe, pois
de sociedade nio se trata. A simples vontade individual, como no
caso de fundacio, d4 a ordem juridica o poder de trazer a existéncia
juridica a nova pessoa:

Nem é a nogio de unidade do patrlmomo 4bice decisivo. A nocio
de patriménio nio é, de feito, essencial 2 pessoa. De resto, limita-
¢Bes patrimoniais se conhecem. A tese traz apenas mais outra excegio
ao principio geral. :

8 — Quanto a oportunidade econdmica do novo instituto, nic
cabe, primacialmente, aos juristas resolver. Aceite-se a constatagio
de que, em realidade, se tem procurado, 2 sombra das instituicdes
vigentes, chegar, por via indireta, ao resultado que a nova figura
_procura, diretamente, atingir. E’ fato de todos os dias, de verifica-
¢io facilima, e impossivel de ser negado. Convenha-se que o siste-
ma juridico pode, através de regulamentacio adequada, conter o
fenébmeno da fraude que, alids, se manifesta em todos os campos do
“direito. Além disso, penetra-se em campo desbordante da matéria
juridica.

Esse o nosso parecer, s. m. J..

PARECER

“A Comissio de Direito Mercantil e Direito Mercantil Com-
parado:

-— aceita, em principio, as conclusdes das teses apresentadas
pelos professores Drs. MARTINS FILHO e SALVADOR PER-
ROTTA, sébre 4 EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILI-

DADE LIMITADA —; mas recomenda que o assunto seja estudado
de molde a assegurar convenientemente os direitos de terceiros.

E assim decidiu por maioria de votos, contra o voto do Pro-
fessor WALDEMAR FERREIRA, que vai em seguida declarado.
Pérto Alegre, 12 de agdsto de 1950.

a) Waldemar Ferreira

a) J. C. Bonazzola

L

ol

— 337 —

(a2) HERNANI ESTRELLA, fazendo abstragio de qualquer
referéncia ao vocabulo “emprésa”, por preferir que se diga “respon-
sabilidade do comerciante singular ou individual”.

Louvo os trabalhos dos Professéres MARTINS FILHO e SAL-
VADOR PERROTTA sbbre a emprésa individual de responsabili-
dade limitada; mas divirjo de sua conclusio, parecendo-me que a
lei ndo deve sufragar tal instituto, antes tomar medidas que tute-
lem o crédito. Nem compreendo que se limite a responsabilidade
do comerciante, sem que também se limite a sua possibilidade de
contrair dividas. E, de outro lado, também nZo compreendo que
se outorgue ao comerciante vantagem de que nio gozam os nio
comerciantes que exercitam atividades econémicas de maiores riscos,
como, por exemplo, as agricolas. — Porto Alegre, 12 de agbsto de 1950.

(a) WALDEMAR FERREIRA”

O parecer nio foi, na realidade, aceito pela egrégia comissio,
em todos os seus pontos, de tal sorte, que depois de ter sido abor-
dado o problema durante cérca de uma hora e meia, a Comissio
deliberou, por ma1orxa, apresentar ao plenario déste Congresso a
seguinte proposicio: (Lendo):

“INDICACAO

Aceitar, em principio, o regime de responsabilidade limitada
da emprésa individual, com a recomendagio ou reserva de estudar
o regime ou instrumento de garantia de terceiros.

Porto Alegre, 12 de agbdsto de 1950.

(ass.) JULIO CESAR BONAZZOLA, PAULO BARBOSA
LESSA, A. MARTINS FILHO, VICENTE MARQUES SANTIA-
GO, BRUNO M. LIMA, HOMERO MARTINS BAPTISTA, NEY
WIEDMANN HENRIQUE RUPP JUNIOR.

Aceito ¢ louvo o espléndido trabalho do Prof. Martins Filho,
com premissa de alto valor para prosseguimento do estudo e ulterior

~ decisdo. (A) HERNANI ESTRELLA. —”
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O SR. WALDEMAR FERREIRA — Vamos proceder i vota-
cdo. Para facilidade do trabalho vou tomar, primeiro, os votos dos
que votam a favor, e depois dos que votam contra.

Os Congressistas inscritos que aprovam as conclusdes tenham
a gentileza de se levantarem.

Estd aprovada a conclusio do relatério relativamente 2 pri-
meira proposic¢io.

Vou submeter a votos as outras duas conclusdes do relatério
do professor Hernani Estrella, relativamente 4 proposta do professor
Perrotta. Uma é no sentido de que a questio relativa ao crédito
bancario confirmado o Congresso recomende seja estudada por um
Congresso Internacional, prefentemente latino-americano, que exa-
minara, entdo, as possibilidades de sua ado¢io pelas leis dos diversos
paises. Os que.aprovam esta conclusdo queiram se conservar senta-
dos. (Pausa) Aprovado.

A terceira conclusio é a seguinte que, “diante da proposta no
sentido de que o Congresso recomende a adog¢io dos votos miltiplos
nas acdes das sociedades anbnimas, o parecer é contririo a esta
proposi¢do, pela razio de que existe lei no Brasil contriria também
a esta mesma proposicio, e estd de acébrdo com a doutrina mercan-
til brasileira.

Os que votam pela conclusdo, queiram ficar sentados. (Pausa).

Estd aprovado o parecer.

Estamos com a nossa hora adiantada. Quero, em primeiro lu-
gar, agradecer aos prezados colegas e aos Congressistas o seu com-
parecimento a esta sessio. Em segundo lugar, quero felicitar aos
que debateram as teses que se apresentaram e também aos que as
debateram nas comissdes. Isto nos demonstra que é muito vivo e
por isso mesmo muito cintilante o espirito juridico dos meus pre-
zados amigos e patricios do Rio Grande do Sul.

Faco votos que continuem os nossos trabalhos com é&ste mesmo
brilho, porque isto serd um bem e um prazer, afinal de contas, para nés.

Est4 encerrada a sessdo.

W

COMUNICACION AL CONGRESSO JURIDICO

CONMEMORATIVO DEL CINCUENTENARIO

DE LA FACULTAD DE DERECHO DE RIO
GRANDE DEL SUD — (Brasil)

SOBRE: ACTOS DE COMERCIO.

Waldemar Arecha

Profesor Adjunto de Derecho Comercial en la Facultad

de Derecho de Buenos Aires. Profesor Adjunto de So-

ciedades Anénimas y Seguros en la Facutad de Ciencias
Econdmicas de Buenos Aires.

Las tentativas de reformar el Codigo de Comercio en cualquier pais
no deben perder de vista un punto de partida primario y necesario
para que la reforma resulte provechosa y ordenada.

Entiendo que todos los afanes y esfuerzos que se presten para la
reforma y perfeccionamiento de las miltiples instituciones del derecho
mercantil, no seran bastantes si no se cuida de que los principios ba-
sicos o rectores que determinen la importapcia y el ambito mercantil
estén perfectamente ordenados y expuestos en el curepo organico de
leyes (Cédigo) que se pretende reformar.

Es pues evidente, que el mayor cuidado de la reforma debe estar
—— para que ¢l cimiento sea sblido — en lo atinente al acto de comercio.
Y que no se debe eludir de tratar esta cuestion en virtud de las dlflcul
tades que élla ofrezca.

Si toda la autonomia del derecho mercantil, o por mejor decir,
su propia existencia radica — valga la paradoja — en la afirmacién
consciente de que existe la materia mercantil, es indudable y fundamen-
tal que élla debe ser enunciada y no darsela por supuesta. Esto tiltimo
comporta dejar abiertas las puertas para que se presenten ulteriores
confusiones del ambito civil y del derecho mercantil, y para que toda
la arquitectura de la reforma pueda sentirse invadida de elementos
extrafios, o pueda a su vez invadir otros 4mbitos que no sean los
propios.

Para abordar la tarea de enunciar el ambito mercantil es nece-
sario olvidar los clissicos puntos enunciativos o enumerativos del

Codigo de Napoleon y de los que lo subsiguieron, lo mismo que la





