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1 — E universalmente sabido que o tecnicismo moderno, en-
quanto constrél esquemas légicos de grande valor para a aplicacgio
do direito, afasta sempre mais a norma juridica -da esséncia das
relacdes humanas que o proprio direito deve regular. As abstracoes
dos: tedricos encontram exatamente seu limite na imprescindivel ne-
cessidade de corresponder as verdadeiras exigéncias da vida pratica.

Assim, em face de herméticas formulacbes da doutrina, nio sera
maul mostrar como o direito romano nos oferece instrutivas expe-
riéncias praticas, aproveitaveis nio apenas nas aulas das escolas
para a educagio do senso juridico dos discentes, mas também fteis
aos legisladores que, incumbidos da grave tarefa de ditar as normas
para o futuro, podem ensalar naquelas experiéncias a bondade de suas
previsaes.

O vasto acervo de exemplos que poderex citar e 11ustrar segumdo
as obras-que tratam do chamado direito comercial dos Romanos, nio
contém nenhuma referneia..a 'uma notavel analogia entre o direito
romano ¢ -o direito moderno. O interésse dela no que diz respeito ao
direito comercial me decide a comunicéa-la ao Congressa da Faculdade

de Direito do Rie ‘Grande do Sul.
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2 — Os romanistas e os civilistas, a meu saber, nunca consi-
deraram o paralelismo que existe, no quadro da ordem juridica, entre
a libertacio do escravo e o ato constitutivo da pessoa juridica. De
um lado, os cultores do direito romano, analisando o instituto da al-
forria, tiveram presente apenas suas formas e efeitos, sem encara-los
na teoria dos atos juridicos, de cérto' modo estranha a ciéncia roma-
nistica pura; de outro lado, os civilistas, preocupados com a cons-
trugio teérica do conceito- de ente moral, que:nio teve na Compila-
¢io de Justiniano elaboragdo completa, esqueceram que o direito
romano proporcionava’ na 'rhanumissdo um - interessante precedente.

Sabe-se que no sistema romano O -€scravo estd na condicio de
cousa, objeto, de relagbes juridicas;: suscetivel de qualquer rela-
¢io patrimonial —  propriedade, direitos reais, posse, direitos de
obrigacdo, disposicdes de Gltima vontade. A lei Aquilia do TIT sé-
culo a.C. sanciona do mesmo modo a morte do escravo ¢ a destruigao
da cousa. Qualquer aquisigio do” escravo pertence ao senhor. Diz-
se 'que ‘servile caput. nullwm ‘s habet- (D4,5,3,1 Paulo) e, assim
como nio tem relacdes familiares e, por conseqiiéncia, direitos su-
cessérios, o escravo carece’ de patriménio, nio pode contrair crédi-
ditos nem dividas, pois, in personam servilem wulla cadit obligatio-
(D.50,17,22 pr. Ulpiano). Ele nio pode agir nem ser réu em juizo,
pois cum servo mulla actio est (.50,17,107 Ulpiano).

Ora, prescindindo do fato de a personalidade do escravo, como
tal, ndo ter demorado, por influéncias das doutrinas filosoficas gre-
gas, em ter reconhecimento juridico, o servus se torna, sujeito de
direitos em virtude da manumissao. » -

Destarte,-a manumissio origina efeitos que vao além dos comuns.
dos outros atos juridicos. Quanto ao senhor, o ato tem -por fim ime-
diato extinguir. direitos, e-sob &ste aspecto é encarado pelos juris-
consultos romanos que: o assimilam a morte ou, pelo menos, a .um
ato de liberalidade; mas, quanto ao escravo, a manumissio_consti-
tui na.ordem juridica o que na ordem natural é o nascimento . do-
homem. . e o . ‘ ’

" No direito; em. virtude da alforria, uma cousa se torna pessoa;
cria-se um novo sujeito de direitos, promove-se a'classe de pessoas:
um- ente que pertencia i classe das’cousas; comunicam-se as duas
nogdes de objeto e de sujeito de direito, mostrando que, também
na ordem juridica, assim como na ordem da natureza, as categorias,
mesmo as mais firmes e tradicionais, nio sio compartimentos.es-
tanques e que as.barreiras que as separam podem despedagar-se e
destruir-se. Nio .é .por 'simples -acaso que os manuais romanos: de
institutos, embora indiquem, nos paradigmas e nas férmulas, o es-
cravo como a cousa por exceléncia (¢f. Gaio, livros 2, 3 e, passim),

sendo espirito?

— 45—

tratém déle ¢ de sua condicdo ‘riz matéria-'que ilustra o direito das
pessoas (cf. Gai, livro 1, passim). L VU PPN

* Querendo examinar mais particularmente como e porque a' liber-
tacdo do escravo por parte do:senhor tem tal fér¢a criadora, nio
devemos esquecer- que, quanto as leis da ‘natureza, o escravo sempre
foi homem ‘e o dto jurfdico que ‘o alforria 'nada -altera ou muda
quanto a’ mesmia ‘realidade ‘matural. o e ,

" Portanto, o fato de se tornar a’¢ousa uma pessoa, nio ‘estranha
os' jurisconsultos romanos que sempre-tém presente aquela natureza.
Sirva para ilustrar esta observagdo ‘¢ para passar i analogia, que
aqui interessa, a méxima resumida das ‘fontes classicas por um tar-
dio ‘jurisconsulto: romano: Hominum causa omne ius constitutum
est (D.1,5,2 Hermogeniano). R S :

.~ 3= Pois é exatamente sobre &ste pfincipio que se devem fun-
dar:'tddas as. doutrinas relativas a0 conceito de pessoa juridica,
‘qualquer que seja seu tipo, 1. é, associagdo ou fundagdo. E

Prescindindo aqui das “vérias - tentativas de explicar o conceito
— teoria da ficgdo ou da realidade, teoria otginica; teoria da perso-
nificacdo do-fim ou do patriménio, teoria de Carnelutti que, embora
violenta e repetidamente criticada, tem o mérito ‘de- inegiveis in-
tui¢Ses —— a lei-atribui a personalidade humana 2 um ente concebide
a imitagio ‘do homem ‘e portanto sujeito de direitos e de deveres.
~ Desta forma o"ato constitutivo de uma' sociedade; por exemplo, -
cria-um novo sujeito de interésses € relagdes juridicas, que tem ca-
pacidade de direitos e de agir prépria, -que tem vontade ‘e respon-
sabilidade ‘patrimonial -~ - P e e

_ ‘theASe‘qné nio sdmente na fundacio, mas também na’‘associa-
¢io h4 um patriménio. Na fundacio os bens constituem evidente-
mente o elemento indispensivel de sua existéncia; na associagio, em
que podem faltar os ‘bens materiais, deve sempre existir a combi-
nagﬁo@e esforcos Aev'r‘eCursos visando ‘um ‘fim.’ ‘A ‘moderna’ ciéncia
econdmica encara os. esforgos como bens, bens imateriais objeto de di-
reitos, cousas, no' sentido’ romano de res. oo
. “Sendo’ assim, na constitui¢io do”ente moral se apresenta um
processo anlogo ao que se 'd4 na' manumissio. Em ambos os casos
atribui-se espirito 3 matéria, E que outra cousa é a liberdade

. 4 — Naf”arialogi_a’ hi porém um lado interessante, em que ‘os
termos ‘se ‘apresentam como” que invertidos, sem entretanto atenuar

‘0 valér da’semethanca. -

O objeto’ dos “direitos, que sé torna ente moral; fica evidente-

mente, quanto as leis da natureza, um objet; é ‘apenas no' direito
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e para ¢le que se transforma de cousa em pessoa. Na manumissio
acontece o inverso. ‘ S o

' Assim, querendo representar matematicamente a analogia, dire-
mos, falando em alforria, que o homem pessoa (anteriormente a ma-
numissio) como homem homem (posteriormente & manumissio);
€ falando em pessoa juridica, a propor¢do seri a seguinte: coisa coisa
(antes da constituigio) como coisa pessoa (depois da constituigio).

A inversio, porém, é apenas aparente; pois é sempre a ordem
juridica que regula e sanciona a diferenca entre os dois primeiros
térmos ou os dois segundos das proporgdes indicadas, como também
¢ sempre a lei da natureza que afirma e confirma a identidade déles.

Alids, as analogias subsistem verdadeiras em vérias aplica-
¢oes. Eis uma breve lista longe de estar completa:

. a) Para criar uma fundagio os bens da dotagio devem ser
livres (art. 24 C. .C.); a manumissio do escravo, objeto de direito
real de outrem, nio tem o efeito de criar o sujeito, pelo menos do
direito clissico (Ulpiano Reg. 1, 18 e 19); , ,

b) Tanto na constituigio dos entes morais, quanto na iusta ac
legitima manumissio ha "a intervengdo, de varias formas, do poder
publico (registro ou autorizagdo, art. 18 C. C.; manumissio vindicta
perante o magistrado, manwmissio censw no recenseamento publico,
manumissio testamento, acolhendo -a doutrina de Jhering de o testa-
mento originirio ser uma lex publica votada nos comicios);

c) O ato que cria o sujeito tem valor constitutivo, quer no
registro ou. autorizagio quer na declaragio do pretor (addictio
libertatis). Alids nds, quanto a manwmissio vindicta, lutamos com
as mesmas dificuldades dos civilistas sdbre éste ponto. No processo
de reivindicagdo da liberdaed (an lLiber sit) a agdo parece ser ape-
nas declaratéria. ‘ - o

d) A pessoa juridica termina sua existéncia quando atinge
seu fim; inversamente, mas em correspondéncia, as fontes afirmam
que lLibertas ad tempus dari non potest (DA404,33 Paulo). A extin-
¢30- dd pessoa juridica ndo passa da morte do liberto. Note-se que
no direito quiritario o patrono é legitimo sucessor do liberto e, no
direito classico, o manumissor toma, mortis causa, os bens do Latino
Juniano. '

5 — Ainda mais notavel que estas semelhancgas é a regulamen-
tacdo, depois da alforria, dos atos praticados anteriormente pelo
escravo, de um lado, e a regulamentagio, depois da_constituigdo
da pessoa juridica, dos atos praticados pela mesma quando era
apenas comunhio. Pensamos na transformagio de uma sociedade de
fato em sociedade regular, nio esquecendo que os problemas se po-

— 45 —

dem apresentar quando uma sociedade regular se transforma numa
sociedade de fato, ou, pela analogia, quando uma pessoa livre se torna
escrava.

No direito romano, neste campo, as discussdes e as controvér-
sias refletem, queria dizer, precedem, as que se fazem hoje no setor
do direito comercial.

Com o intuito de oferecer as solugdes romanas agrupo resu-
midamente algumas:

a) Gai4,77: Se o escravo se tornou livre, pode-se propor
agdo de indenizacio diretamente contra é&le; cf. D.9,4,24 Paulo:
caso do escravo que foi incitado a fugir e depois foi manumitido;
€le € co-réu de quem o incitou a fugir; Paulo Sent.2,31,8: caso .do
escravo ladrdo que foi alforriado. .

b) D.472,17,1 Ulpiano: Quem foi o senhor nio pode proper
acdo contra o escravo depois de té-lo alforriado. :

¢) D47,1030 pr. Ulpiano: Ao alforriado nio cabe acio pela
-ofensa recebida durante a escravidio.

d) D47,246 pr. Ulpiano: Se o escravo fér subtraido por um
ladrio e depois alforriado por um terceiro, o antigo senhor conserva
a agdo de furto contra o ladrio; cf. D.9,2,15,1 Ulpiano, quanto ao
escravo ferido por outrem e depois falecido liberto.

e) Entre o escravo e o senhor pode haver uma obligatio natu-
ralis (D.12,6,13 pr. Paulo; D.h.t.64 Tryphonino); mas o senhor nio
tem nenhum direito contra o alforriado, a nio ser existindo um pe-
<tlio (D.33,8,6,4 Ulpiano). ,

f) D.44,7,56 Pompénio: Depois da manumissio o patrono con-
serva as agGes contra os terceiros que adquiriu por intermédio do
escravo; D.45,3,40 Pompdnio: o mesmo se di se a estipulagio feita
pelo escravo for condicional (sic) cf. D.50,17,18 Pompénio.

g) Os atos praticados pelo escravo, por prépria conta, com
terceiros originam obrigacdes naturais do alforriado, D.44,7,14 Ul-
piano; D.15,1,50,2 Papiniano.

Deixo aos comercialistas a aplicagio das solucbes no setor das
sociedades de fato; eu nio tenho a competéncia para fazé-lo; mas
recomendo a prudéncia que sempre é necessiria nestas aproximagdes
<heias de linfa fecunda.
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‘6 — Mais uma interessante aproximagio entre o direito ro-
mano e o moderno, no campo do direito mercantil, pode-se fazer com
referéncia a algumas normas que dizem respeito ao pectilio dos es-
cravos ¢ ao dos filhos de familias.

4 — R. D 1.° Vol
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Também aqui os romanistas, visando f{risar antes de mais nada
a grande influéncia que o peculio exerceu como fator de desenvol-
vimento da capacidade patrimonial das pessoas alieni suris, rara-
mente consideram o aspecto vivo da regulamentagdo do instituto.

Entre os antigos, tomei nota das citacbes de Dietzel, Die Com-
manditem Gesellschaft und die actio tributoria em Goldschmidt’s
Zeitschrift fuer Handelsrecht II (1859) pag. 1 e segs. e de Bekker,
ibidem IV (1862) pag. 506 e segs.; mas ndo me foi possivel alcangar
os escritos originais. Dos modernos, apenas dois autores, alids dois.
grandes jurisconsultos, fazem referéncia a0 pectlio ilustrando-lhe
a funcio prética.

P. F. Girard, no seu Manual elementaire de droit romain (8.2 ed.
de Senn), Paris 1929 p. 106 diz: “...lesclave, a2 la difference de
toutes les autres choses,.est consideré non pas uniquement comme
um objet de droit, mats comme um instrument d’action juridique.
Seulement cette aptitude est reconnue a lesclave dans lintérét du
maitre et par représentation du maitre; et elle trouve la ses limites”.
Com efeito, as normas relativas ao pecdlio, nio sio ditadas no inte-
résse de quem ¢ encarregado da gestdo, fiiusfamilias ou servus, mas
tmicamente no do dono do mesmo pectlio, titular da patrie ou
dominica potestas, o paterfamilias.

Ainda com maior senso pratico e referindo-se ao direito mo-
derno se exprime W. W. Buckland no seu Text-book of roman law
(2.2 ed.) Cambridge 1932 pag. 65 nota 8: “Thus the rich Roman
could safely invest in trade without engaging in it. There were no
limited companies, and Stat contracts which admitted of “sleeping
partners” woul not cover the ground. There were risks in appointing
free institores to manage businesses and in sleeping partenerships
in private concerns. The actio de peculio limited liability which
could be cut short at any time by mere expression of intent, subject
only to rights of existing creditors”.

O préprio Buckland, junto com Mc Nair, na obra Roman law
and common law, Cambridge 1936, frisa a importancia pratica do
instituto do pecilio, observando como no direito romano a responsa-
bilidade limitada aparece numa forma que nada tem a ver com as
sociedades (cf. pag. 25 e 229). Mais recentemente, Egon Weiss nas
suas Institutionen des roemischen Privatrechts als Einfiihrung in die
Privatrechtsordnung der Gegenwart (2. ed.), Basel 1949 pag. 269,
trata do pecfllio com referéncia a responsabilidade limitada.

Sob éste ponto de vista pode ser fecunda a analogia que em se-
guida tentamos ilustrar. ,

7 — E norma comum dos sistemas juridicos positivos que o
devedor responde pelo adimplemento das suas obrigacdes com todos
seus bens presentes e futuros. Os casos em que o legislador, por ra-
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zdes de oportunidade, subtrai 3 execucio promovida pelo credor um
bem ou uma parte dos bens do devedor, ou também nega a respon-
sabilidade quanto 2 determinadas obrigacées, sio de certo modo ex-
cepcionais.

No direito civil brasileiro podemos enumerar alguns casos:

— O bem de familia fica isento da execugio por dividas dos
cdnjuges posteriores ao ato da constitui¢io (art. 70 C. C.);

— O cOnjuge, adotando o regime de comunhio universal ou
parcial, nio responde pelas dividas do outro anteriores ao casa-

mento (art. 262, 264, 270. I C. C.);

— O dote nio responde pelas dividas cuja causa nio corresponda
ao destino para o qual é constituido (art. 299 C. C.);

— O gravado duma obrigacio real, i. é, duma obrigacio que
onera o sujeito em virtude duma situacio em que &le se encontra
com a coisa, _pode, as vézes, limitar sua responsabilidade ao wvalor
da prépria coisa, desde que lhe é permitido abandoné-la (art. 604 C.
C.: abandono da coisa achada; art. 687 C. C. abandono do terreno
por parte do enfitéuta; art. 701 C. C.: abandono do prédio por parte
do dono do prédio serviente). Parece-me que no direito civil brasileiro
nio pode-se enumerar entre &stes casos o do penhor e hipoteca, dada
a natureza pessoal, junta a real, desta forma de garantia);

— O herdeiro necessério responde pelos legados nos limites da
quota disponivel (art. 1.727 C. C.);

— O herdeiro responde pelas dividas do falecido nio superiores
as forcas da heranca (art. 1.587 C. C.);

— Os bens vinculados com clausula de inalienabilidade ou im-
penhorabilidade ficam isentos da execugdo pelas dividas do dono
(art. 1.676 C. C.);

— Ha4 responsabilidade limitada em todos os casos de aceita-
¢do convencional dela (por ex., fianca parcial, art. 1.487 C. C.) ou de

- exclusdo total ou parcial duma responsabilidade legal (por ex., art.

1.107).

Mas h4 um setor, no direito privado, em que a responsablhdade
limitada constitui a aspiragdo constante dos que agem no seu Am-
bito. Isso se d4 exatamente no direito comercial.

O direito mercantil, pode-se dizer, é o direito do risco. Mesmo
na parte do direito c1v11 que mais c01nc1de com o direito comercal, i.
é, as obrlgagoes se observa uma dlscrepanma entre a atividade do
comerciante e a do nio comerciante. O primeiro especula, i. é, su-
bordina seus atos a avaliacio futura, medindo seu interésse na di-
ferenca entre o valor presente e o valor futuro dos bens; o nio co-
merciante, pelo contrario, contrai uma obrigagio antes de mais nada
para satisfazer sua necessidade atual e se configura a avaliacio fu-
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tura, talvez, apenas na sua consciéncia, de modo negativo; i. é, éle
sera solicitado ainda mais a satisfazer sua necessidade atual com a
perspectiva de, se- demorar, poder4 ser constrangido a enfrentar sacri-
ficio maior que o presente. O elemento aleatério, que no direito civil
d4 lugar 4 negacio ou pelo menos a atenuagio da protecdo juridica
(cf. art. 1.118 C. C.; art. 1477 C. C.), nas relagdes comerciais esta
sempre presente,

Como conciliar o interésse pela responsabilidade limitada, pré-
prio dos que arriscam, dos comerciantes, com- o interésse pela res-
ponsabilidade integral, préprio dos que, nio sendo comerciantes,
estio com éles em relagio de negbcios?

O direito moderno oferece para isso varios tipos de sociedade
em que a responsabxhdade de cada sécio é limitada. O du‘elto ro-
mano tem o instituto do pectlio.

8 — O conceito de o peculium implicar num patrimdnio sepa-
rado estd na prépria definicio de Tubero: D. 15, 1, 5, 4 Ulpiano:
Peculium autem Tubero quidem sic definit, ut Celsus libro sexto
digestorum refert, quod servus domini permissu separatum a rationi-
bus dominicis habet, deducto inde si quid domino debetur.

A subtracio do crédito do préprio dono frisa ainda mais a dis-
tingdo entre o pectlio e o patriménio restante do titular. Este, pe-
rante os bens peculiares, embora seja dono, se comporta como um
estranho.

Os textos literdrios testemunham que habitualmente o pectilio
nio é pequeno; Ulpiano em D. 15, 1, 5, 3 fala ainda de pusilla pecunia
e de patrimonium pusillum, mas quer apenas explicar a origem do
térmo.

Assim como nas sociedades comerciais, o pecllio consiste num
conjunto de bens, uma wuniversitas com vida prépria. A éste pro-
pésito ha nas fontes uma interessante imagem referida por Marciano
em D. 15, 1, 40 pr.: Peculium nascitur crescit decrescit moritur, et ideo
elegantes Papirius Fronto dicebat peculium simile esse homini. A efi-
cacissima comparagdo de que os Glossadores mofaram (homini et
asino! Accursio), nos mostra 'que a distingdo entre objeto e sujeito de
direito nio é tio profunda como as modernas linhas dogméticas nos
indicam.

Nio h4 nas fontes referéncia expressa ao destino comercial a
ser dado a tal conjunto de bens; mas nio ha divida de que téda a
regulamentagio do instituto se encara nos direitos patrimoniais e
que grande importincia para o mundo dos negbcios tiveram as nor-
mas nesta matéria.

Nada existe de claro quanto 2 opinido de que hi no pectlio, co-
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mo nas sociedades comerciais, a distingio entre patrimdnio e capital.
A distingdo entre conjunto de ativo e passivo que em certo momento
constituem a situacio financeira do ente, de um lado, e o conjunto
dos bens com os quais podem contar os credores, de outro lado, nio
se apresenta necessaria no instituto romano, visto que a contabi-
lidade do pectlio pode ser tida quer pelo dono quer pelo escravo,
quer por ambos conjuntamente e o dono concorre na actio tnbutorza
com os outros credores peculiares.

9 — Pode-se objetar que no pectlio hd um sé titular, 1. é, 0
dono do escravo, ao passo que nas sociedades h4i varios sbcios inte-
ressados. Nem sempre é assim.

"Exatamente para dar uma eficaz demonstracio da analogia,
limito-me a relatar o contedo de alguns textos que apresentam
casos em que hd dois ou mais titulares do pecilio; i. é, casos em que
o escravo, administrando o pectlio, é propriedade de dois ou mais
donos.

Também aqui indico apenas as solucdes das fontes, deixando
aos comercialistas a perspectiva das analogias com as sociedades em
que os sbcios tém responsabilidade limitada.

= D. 15, 1, 27, 8 Gaio: Quem contratou com o escravo de dois
ou mais senhores, pode acionar in solidum qualquer um déles, pois
seria infquo dar-lhe apenas agdes parciais por ajustes feitos com.um
s6 individuo. E constitui garantia dos credores ndo sdmente a quota
do pectilio que pertence ao réu, mas também a dos outros co-proprie-
tarios do escravo, visto que o réu tem acdo de regresso contra os
outros em virtude da sociedade ou da comunhio que o liga a éles.

= D. 15, 1, 37, 2 Juliano: O comprador duma parte do escravo
nio responde pelas dlvxdas peculiares anteriores 4 compra, nem res-
ponde o vendedor, se for acionado depois de um ano da venda.

= D. 10, 3, 8, 4 Paulo: O consorte condenado, tem a a¢do que
deriva do condominio para obter indenizacio.

== D. 14, 3 13, 2 Ulpiano: Os consortes respondem solidaria-
mente pela administragio do pectilio feito pelo escravo comum. En-
tre €les ha porém o juizo da sociedade ou da comunhio.

Casos mais complexos apresentam outros textos (D. 15, 1, 6
Scaevola; D. 45, 3, 1, 2 Juliano; D. 15, 1, 15 Ulpiano). Mas a di-
retriz é sempre a mesma: responsablhdade solidiria dos consortes,
limitada ao montante do pectlio, e ‘acdes de regresso entre &les.

Os comercialistas poderio ver, melhor do que eu, as analoglas
com institutos juridicos que passam por novas invengdes da técnica
juridica moderna.



— 50 —

RELATORIO E PARECER

Relator: ELPIDIO FERREIRA PAES

Sob a epigrafe — “Velhas experiéncias e novas doutrinas ju-
ridicas” —, o professor Gaetano Sciascia, das Universidades de Ro-
ma e de S. Paulo, apresentou, como colaboragio ao Congresso Juri-
dico atualmente reunido nesta Capital, um excelente trabalho sobre
a influéncia do Direito Romano na solu¢io de alguns dos problemas
juridicos atuais. Nesse trabalho, por todos os titulos interessante, o
ilustre romanista sugere, como temas de estudo, dois aspectos em que
a vetusta Roma poderia, quici, auxiliar a explicagio de institutos
ainda nio satisfatoriamente esclarecidos.

Em primeiro lugar, foca o paralelismo que, no seu entender, ocor-
re entre “a libertagio do escravo” e “o ato constitutivo da pessoa
jurfdica”. Parte o autor da situacdo do “servus”, que, na legislagio
romana, “estava na condi¢io de coisa, objeto de relagdes juridicas,
suscetivel de qualquer relagio patrimonial”, e, como tal, impossibili-
tado de constituir patrimdnio préprio, de exercer as relacdes familiais,
e, ademais, como coisa, protegido pela sancio da Lex Aquilia”. Nes-
sa condi¢do vinha encontri-lo a manumissio para dar-lhe personali-
dade, e, portanto, reconhecer-lhe a qualidade de sujeito de direito.
Assim, no direito romano, acrescenta o professor, “em virtude da
alforria, uma coisa se torna pessoa”. Lembra, ainda, o autor o fato
de a lei romana reconhecer a natureza humana do “servus”, que, ou-
trossim, lhe assanalava certas regalias no tratamento de “coisa”.

Pensa o autor que é exatamente neste principio que se firma a
doutrina da pessoa juridica ou moral, “em cuja constitui¢io se apre-
senta um processo analogo ao que se d4' na manumissio, pois em
ambos os casos atribui-se espirito & matéria”. Reconhece, entretanto,
que, na pessoa juridica, “o objeto dos direitos, que se torna ente
moral, fica, evidentemente, quanto as leis da natureza, um objeto,
é apenas no direito e para €le que se transforma de coisa em pessoa”.
Procura, em seguida, estabelecer o paralelismo estrutural entre a
manumissio e a criacio da pessoa moral.

Na segunda parte, o autor estabelece um simile (agora no di-
reito mercantil) entre o peculiwm servi e o patrimdnio comercial.
Aqui, mais propriamente, o autor formula o problema e o submete
ao exame dos especialistas.

Naturalmente, a forma concisa em que o autor focaliza as duas
hipéteses pode determinar repulsa aos similes estabelecidos, quando
encarados superficialmente, sobretudo o que se refere & pessoa moral;
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estudo mais detido, porém, mostra que ao autor assiste certa razio.
A expressio matemética do fenbmeno é que, parece-nos, deveria ser
formulada de modo diverso: '

servus: homo-res — ante manumissionem
homo-personam — post manumissionem

entidade moral: res — pura e simples antes de constituida a pessoa
res-persona — depois da constitui¢io

As sugestdes do professor Sciascia parecem-nos de real interésse
como base para estudos mais profundos tendentes a esclarecer a na-
tureza de institutos juridicos modernos; e, por isso, opinamos pela
sua inclusio nos Anais do Congresso.

Porto Alegre, 17 de agbsto de 1950.

ELPIDIO FERREIRA PAES — relator
Pe. AFONSO SCHMIDT





