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Imaginemos, mais, que tal partilha nio pudesse ser homologada

ou executada no Uruguai, exatamente pelo fato de ter atribuido. 3
mulher, total ou parcialmente, um imével considerado naqtiele pafs
como estranho a comunhio conjugal. \ ‘

Neste caso, parece que a mulher teria, contra o marido, a acio -

de que trata o art.° 1.802 do Cédigo Civil. O obsticulo, decorrente
daquela atitude da justica uruguaia, corresponderia priticamente 3
evicgio.

Enfim, — tendo sempre em vista o objetivo de fazer prevalecer,
na espécie, o preceito do art.’ 8.° da primitiva Lei de Introducio ao
Cédigo Civil, o juiz deliberari a partilha, guardado o critério reco-
mendado pelos art.% 4.9 ¢ 5.9 da atual Lei de Introducio.

» O que vai acima exposto, responde aos quatro quesitos da con-
sulta. ' )

Em resumo, e reportando-nos, em seguida, a cada um déles, so-
mos de parecer: : '

1) — que, em face do direito brasileiro, é o regime da comunhio
universal o existente entre os dois conjuges aludidos na exposicio;

2) — que, em face do direito brasileiro, o imével situado no
Uruguai nio est4 excluido da comunhio; :

3) — que, mesmo perante o direito do Uruguai, segundo a in-
terpretagio que lhe d4 uma autorizada corrente de doutrina e de
jurisprudéncia désse pafs, o regime de bens do casal, aludido na con-
sulta, é o da comunhio universal, com efeitos, também, sébre o imé-
wel situado na vizinha rephblica; , A

4) — que o juiz brasileiro, na previsio das dificuldades que pos-
sam surgir por parte da justica uruguaia, outra cousa nio tem a fa-
zer do que adaptar a partilha 3s sugestdes expostas acima.

E’ o que pensamos, salvo melhor juizo.

NOTA — A tese, sustentada neste parecer, jé foi, hd mais de 70 anos, rnidosamente
debatida no Rio Grande do Sul, a Dropésito de uma acio resciséria de partilha, ajuizada
em - Santa Vitéria do Palmar, por Nicoldu Rodrigues de Lima e sua mulher contra os
herdeiros do Comendador Manoel Corréa Mirapalheta. O Tribunal de Relagdo, de Porto
Alegre, em confirmacio da sentenca de primeira instincia, declarou, contra o voto, alias,
4o Desembargador Martins Costa, que as justicas do Tmpério nio tinham competéneia
para decidir, por via de partilhas ou poroulré qualquer modo, sbbre bens existentes
em pafses. estrangeiros. O caso, porém, foi submetido, por efeito de recurso de revista,
20 Supremo Tribunal de Justica, com sede no Rio de Janeiro,’ o' qual, por acérdio uninime -
‘de 1.°de maio de 1880, deu provimento ao recurso, fazendo, assim, triunfar aquele voto
do Des. Martins Costa. O tépico culminante désse aresto da mais alta corte judicifria
do Tmpério, estd assim concebido: “Tendo sido a recorrida casads com o finado Comen-
dador - Mirépalheta, conforme- o costume do Império . e, consequentémente, com comunhio
de bens (Ord. liv. 4, tit. 46) — ainda mesmo que se tivesse procedido judicialmente, e
mandando o juiz compreender no’ inventirio e bartilha os bens pertencentes & recorrida,
situados. no. Estado Oriental, nilo excedia os limites da. sua jurisdicdo, antes se confor-
maria ¢om o disposto na citada Ord. liv. 4, tit. 96, § 17, devendo, sim, como se praticou
na. partilha amigével a fls.; - aquinhoar com aqueles;-bens: & mesma recorrida, para que
continuasse no exclusivo dominio e posse, dela, como- anteriormente, evitando, assim, qual-
quer conflito: com’ a legislacio daquele Kstado.'’- (Vide “O Direito’” —- antiga revista do
~Dr. Jodo José do Monte — vol. 21, phgs. 574 a 613, e vol. 22, pégs. 258 a 277).

“SUPOSTA A EMISSAO DE ACOES COM AGIO
— NA HIPOTESE DE AUMENTO DE CAPITAL
DE SOCIEDADE BANCARIA, — DEVE EN-
TENDER-SE A IMPORTANCIA DO AGIO,
QUANDO DESTINADA E INCORPORADA AO
FUNDO DE RESERVA, COMO SUJEITA AO
IMPOSTO SOBRE A RENDA E, POR VIA DE
CONSEQUENCIA, AO IMPOSTO SOBRE LU-
CROS EXTRAORDINARIOS?”

Walter Carlos E. Becker

RESPOSTA:

1. — Porque também no ato nulo h4 contetido econdmico, passi-
vel de tributacio (), é aqui despicienda a controvérsia existente, na
doutrina brasileira, sébre a questio de saber se o decreto-lei n.” 2.6%7
(Sociedades por Acoes) de 26 de setembro de 1940, permite a emissio
de acbes com égio (*). N o )
2. — A tributabilidade (impbsto de renda) do 4gio das acdes de-
pende da natureza que se reconhecer a &sse agio. Muito se discute em
torno dela ().

T, NT. Natura ed  Interpretazioni Delle Leggi Tributarie, p@g. 137.
: g; gél:Anl\ég;iiva: WALDEMARDFERREIRA, “Compéndio - de Somedades Moeé*-
cantis’’, 2.2 edigdo, 1942, vol. 3.9, pg. 188; Pela afirmativa: FRANCISCO CAMPOS,
“ i ense’’, vol. 97, pag. 327. . 3 .
REVI(S;§ FX;ud SOPRANd, I’)l‘zf%;t’oato delle Societd Commerciale, vol. 1.°, pég. 47916 R4I:10:
CARDI, Riv. di:dir. publ,:1910; 11, 183-192; GOBBI, Mon. de}l trlbunz@ll,.IQ y ;
MANARA, Riv. di dir. comm., 1908, II, 531, e 1909, I,A 128; e in Foro 1ta.11:.ano, 1911.,
726; La pretesa imponibilitd-del sopraprezzo nelle azioni di nuova emissione, Torino, 1911:
DE GREGORIO, Riv.'di Di¢¥. comm.,” 1908, 1,301 e segg.; BONELLI, Jivi, 1909, I, 18513,
GRAZIANI (Augusto) Dir. e giur.,, 1910, 284; CHIRONI, Rn{{. d1 diritto con}m.rF_9 0,
74, e 1912, 9738 ; CHIRON, IT soprarezzo; ecc., TOESCA DI CASTELLAZZO, Dir. Finan-
giario, 1911, 465; SABBATINE, Cons; comm., 1911, 161. : ,
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. 3. — Esse 4gio é prestacdo do acionista (capital) ou renda da
sociedade?
A. — Sustentam uns ser o agio “acréscimo do capital” ().
- E. — Outros o consideram “verdadeira renda percebida pela so-~-
ciedade” (5). -~ ‘ , , cl
4. — Entretanto, a maioria (¢) repele &sses dois conceitos (4 e B

do item 3). Com ela entendemos impossivel inscrever o 4gio na “conta
capital”. Unicamente o valor nomsnal da agio representa o capital. A
entrada excedente do montante nominal da agio eqiiivale ao exceden-
te do valor real das acbes subscritas pelos acionistas ‘antigos. O valor
sobrelevante nio aumenta o capital e sim o fundo social. A propor-
cio existente entre o capital e o conjunto dos recursos da emprésa
permanece o mesmo:. - -

De outro lado, as reservas constituidas com o agio da emissio de
acbes diferem das reservas ordindrias, nio correspondem a rendas
percebidas. Nio se pode identificar o agio da emissio com renda, sem
desconhecer o papel econdmico ¢ a razio de ser daquele. - /

Nio constitui o 4gio soma produzida pela atividade normal da
emprésa; éle é elemento produtor, ndo elemento produzido.

Em suma, confunde-se o 4gio com as reservas e constitui, como -
estas, capital diretamente constituido pela vontade social, vontade
superior e independente dos acionistas (7). ' ’

5. — Precisamente porque o 4gio na emissio de agbes vai formar
reserva da sociedade, um bem do ativo, nio surgido como renda do
. . . ~ *
capital social, o impésto de renda nio o alcanga (®).

6. — Assim também entendeu a antiga Delegacia Geral do Im-
pbsto de Renda, fundada em pareceres de Joaquim Pinheiro Parana-
gu4, J. X. Carvalho de Mendonga, Epiticio Pessoa e Augusto Mei-
relles Reis (%0}, '

'(4) L. LYON-CAEN, De I'emisgion .d’actions au-dessus du pair ou & primes,
Revues dés Societés, 1909, p. 185; WODON, Rev. prat. Stés. Belge, 1913, p. 89.

(5) Jurisprudéncias Belga (CROIZAT, La Notion de Fruits en Droit Privé et La
Notion de Revenus en Droit Fiscal, p. 181) e Italiana, esta até 15 de outubro de 1925,
data do decreto-lei n.© 1.802 que Isentou o 4gio em anélise do impdsto de “reddito’’. -

(6) Apud CROIZAT, op. cit, p. 183: VIVANTE, Traité de droit commercial, t. IT,
n.° 485; AMIAUD, Des comptes de réserves dans les societés par actions, 2.2 &dit., ps.
188, 438 ¢ 439. HOUPIN et BOSVIEUX. Traité gén., théor. et prat. des sociétés com-
merciales; t. II, n.® 888 e t. III, n.,° 1.413. BARATIN, De la prime d’émission d’action
en regard de la loi du 29 juin 1872, Rev. Stés, 1923, p. 455. WAHL. Traité du régime
fiscal des sociétés et des valeurs mobiliéres, t. IT (1909), n.° 2.243, BINET. Revue de
I’Enregistrement, 1920, n.°© 7.146, MAGUEROQ. Traité alphabétique des droits d enregis-
trement, v.° Société, n.° 192, 2.2 ed. BOSVIEUX. Jal. Stés,” 1920, p. 211, JACQUES
FRIMOSE. Du caractére ‘juridique -des primes d’émisdion envigdgé ao point de vue de-la
perception des droits d'enzegistréniént et de I'impot suf-le “reveénu, Rev. not et Enreg.,
1925 n.° 20.472.  CHARRON. Rev. not. et Enreg., 1922, n.°© 18.991.

(7) CHARLES CROIZAT, La Notion de Iruits em Droit Privé et la Notion de
Revenus en Droit Fiscal, pgs. 183 a 189.

(8) - TULIO ASCARELLI, RUBENS GOMES DE SOUZA e JOAQ BAPTISTA
PEREIRA DE ALMEIDA SILVA, Lucros Extraordinirios e Impdsto de Renda, 1944, pg.
117, n.° 57.

(9) TITO REZENDE, Mapual Pratico do Impdsto de Renda, 3.2 ediclo pig. 396.

(10) TITO REZENDE — op. cit, loc. cit.
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7. — Entretanto, o Primeiro Conselho de Contribuintes julgou
tributivel, em poder da sociedade, o 4gio de emisssdo de dces, con-
soante se verifica do acérddo proferido, sob n.° 21, em 1926, em re-
curso interposto pelo Banco Comercial do Estado de Sio Paulo ).

8. — Em 3 de novembro de 1934, o Supremo Tribunal Federal
teve oportunidade de pronunciar-se, em parte, sobre a questio em
anslise: decidiu que a distribuicio aos acionistas de “prémio de emis-
sio de acbes”, mantido em reserva pela soc1edade2 valeu “dlstr1bu1§ao v
de lucros aos acionistas, lucros auferidos no Brasil e que ndo tinham

ido tributados” (*2). ‘ o
i 9. — Nos té(rm)os do decreto-lei n.% 6.224, de 24 de janeiro de

1944 (Lucros Extraordinarios), art. 3., § 3.9, “para a fixagdo do ren-

dimento tributavel serd adotado o conceito de lucro estabelecido no
art. 37, do decreto-lei n.° 5.844, de 29 de setembro de 1943” (Impos-~
to de Renda). _

Assim, no Brasil, lucro extraordinario somente sera con&der_ado»«
o lucro que, no conceito fiscal da lei do imposto de renda, constitua
“renda” da pessoa juridica. o

10, — Desta sorte, negado ao 4gio questionado o caracter de
renda, esta éle, ipso facto, livre do impdsto de “lucro extraordinario”.

E o parecer que submeto & censura dos doutos.

(11) TITO REZENDE — op. cit. loe. . cit.
(12) DIARIO DA JUSTICA — 25/11/37.





