A NOCAO JURIDICA DO DELITO

Rubens Sant’ Anna

O delito é uma dissondncia harménica.
Carrara — “Programa’.

Introducio

O estudo do delito suscita as mais variadas questdes. Constituin-
A . o, varat .
do éle o centro de interésse da ciéncia criminal, pode ser apreciado
sob diversos prismas. , o

' .S? formos investigar suas causas, seguindo as rotas da Criminolo-
\ 7.

gla, 1ra nos preocupar, precipuamente, o autor do ato punivel, as con-

dlgoeAs biopsicolégicas, bem como as influéncias que o meio pode exer-

cer sobre a pessoa do_delinqgiiente. .

: Atualmen.te,‘,uma teoria completa do delito rido pode desprezar a

pessoa do delingiiente, tio avancados estio os estudos da persona-
lidade humana. ‘

* Sendo o crime, necessiriamente, um ato humano, &sse ato, para
sua integral compreensio, deve ser apreciado & luz da lei e através

da estrutura psicolégica de seu autor.

Em todos os tempos, houve a consideracio do aspecto legal do
ato punivel. Hoje, talvez mais do que nunca, o problema juridico do
delito est4 a exigir novos estudos, visando o alcance de uma caracte-
rizagdo de amplo sentido, embasada em sélidos principios juridicos e
informada pelas modernas conquistas da ciéncia psicolégica.

No que tange a disciplina penal em si, é expressiva a observacio
de Luis Jimenez de Asua, quando declara que “a teoria juridica do de-
lito constitui hoje a pedra angular do Direito punitivo”. ( )

Dentre as diversas facétas por que pode ser encarado o delito,
nos cingiremos, aqui, ao exame de sua no¢io juridica, através das
principais enunciagoes que tém sido feitas dentro da doutrina penal.
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Retrospecto histérico

Nasceu o delito com o primeiro ato humano que feriu os supre-
mos principios de estrutura do primeiro grupo social, organizado i
base de comuns interésses associativos e sob a inspiracio de inatos
principios de ordem interior. ;

Dessa forma imaginamos a origem do ato delituoso, porque nio
é possivel falar-se em qualquer fenémeno concernente ao mundo ju-
ridico, sem o relacionar com a idéia de sociabilidade humana.

A idéia classica do homem como um animal social, remonta 3
antiguidade grega. Modernamente, Romagnosi retomou a idéia, sus-
tentando-a no sentido de que ela constitui o caracter essencial da es-
pécie humana.

~ Tal nogio, entretanto, foi completada por Francesco Carrara,
quando, ao definir 0 homem como um “animal juridico”, apresentou
a caracteristica da sociabilidade como decorrente da sociedade civil
e derivada, conseqiientemente, da juridicidade. (?)

O critério de juridicidade, decisivo para Carrara, éle o justificou
dizendo que “entre os animais 0 homem é o Gnico que est4d dotado de
direitos e tem a consciéncia de possui-los”. (?) , o

Aquela definicio do homem, deve ser tomada como bisica den-
tro da doutrina carrareana. Fundamentalmente, serviu ela para que
seu autor encontrasse “na natureza mesma do homem a génese do di-
reito criminal”. Ela serve, igualmente, como pressuposto para a teoria
do delito como ente juridico, sustentada por Carrara, que mais tarde
examinaremos. ‘

Através da histéria da ciéncia penal, encontra-se sempre o delito
como uma infracio da norma legal. Desde os tempos remotos, no
primitivo Oriente, na Pérsia, em Israel, na Grécia, em Roma, sempre
o critério da responsabilidade penal existiu em funcdo do resultado
anti-juridico da ag¢io delituosa.

O delito, na antiga Roma, era considerado como uma infracio 2
lei. Sustenta Albertario, segundo informa Florian, que “delictum”, na
época classica, “significou o ato ilicito fonte de obligatio, castigado pelo
jus civile com pena privada; o “crimen”, o ato ilicito castigado pelo
jus publicum com pena pablica”. (%) -

Posteriormente, na época post-classica e justiniana, quando o di-
reito penal privado e as penas privada e puablica foram absorvidas
pelo direito penal pidblico, a antitese desapareceu e os dois térmos pas-
saram a ter significacdo idéntica.

 Entre os romanos, nos pirmérdios, a reacio contra o delito ou
o crime tinha por fundamento a “vindicta”, tanto privada como. pa-
blica. Conforme esclarece Rudolf von Jhering, o objetivo final da
vingan¢a era “a satisfagio do prejuizo”, e podia ser obtida por um
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convénio entre as pessoas. 1al objetivo era mais ficilmente alcancado
pela justica privada que pela piblica, onde era impossivel satisfazer
a exigéncia de todos os cidaddos. (7). ‘ .

Dai afirmar o insigne romanista que “talvez a vinganca piiblica,
se assim nos pudemos expressar, fdsse muito mais forte, muito mais
opressora e, por isso mesmo, menos intensa do que‘a vinganca pri-
vada” (®) . » ,

Conseqiientemente, quando se organizou em Roma a justica cri-
minal, o povo passou a ser representado por uma pessoa autorizada,
e a satisfacdo do prejuizo a ser exigida através de um modo de resgate
-especifico que contentasse a todos.

Mesmo assim, na Reptblica, era imperfeito-o funcionamento des-
sa justica, como podemios inferir ainda do ensinamento de Jhering:
“sabe-se que o resultado dos debates que se realizavam perante o povo
nio dependiam tanto da grandeza e do grau de criminalidade do de-
lito, como da séde de vinganca do pove e da intensidade de seu ressen-
timento” (7). ' : '

Antes da Reptblica, os reis exerciam a jurisdigio criminal com
um “caricter puramente militar” (®).

O sistema de organizagio e os resultados alcancados pela justica
criminal romana, decorriam do fundamento convencional de sua pri-
mitiva organizagio social. Em Roma, escreve, Jhering, “a vontade
do Estado é a vontade do conjunto dos cidadios, a lei um contrato,
pelo qual &stes se obrigavam reciprocamente a ‘observar certo modo
de proceder; a obrigacio de todos, que disso resulta, é o direito no sen-
tido objetivo. O sujeito do poder legislativo nio é o Estado, conside-
rado como um ser superior aos cidaddes, mas sim os individuos. A
forma primitiva da lei nio é uma ordem ou uma proibicio, dirigida
“aos ‘subordinados, mas um convénio concluido entre pessoas iguais.
"O direito, ‘no sentido objetivo, deriva-se do pacto” (?).

Conclui aquéle autor: “em sua origem, a lei ¢ o contrato nio se
distinguem pela sua eficAcia intensiva, mas, Unicamente, pela extensio
de seu campo de aplicacio, do mesmo modo .que a vindicta piblica
se diferencia da vindicta privata” (*°).

Durante a Idade Média, prevaleceu a preocupacio pelo resultado
“da acio considerada ilicita, a tal extremo que até os animais e as
coisas podiam ser sujeitos das mesmas, havendo, portanto, absoluto
desprézo pelo elemento subjetivo do delito. , g
~ Na Inglaterra, no século XIII, o Rei Jodo promulgou a Magna
Charta, cujo preceito proibitivo da analogia “continha, sem davida,
a idéia fundamental de limitagio da autoridade do Estado em face
da liberdade individual” (). '

" E’ face ao testemunho da histéria que Jimenez de Asua afirma
que “o delito foi sempre o antijuridico e por isso um ente juridico” (*?).
"~ O direito primitivo, entretanto, nio déterminou os verdadeiros
pressupostos e 0s elementos integrantes da nocio legal do delito.- An-
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tes da reforma liberal inspirada pelos principios da Revolugdo Fran-

cesa, as leis expressavam tdo-somente o absolutismo do poder tempo-

ral reinante. s

Durante trés milénios, desde os primérdios até o décimo-oitavo
século, viveu o direito penal um estddio em que, na expressio de Car-
rara, nio passou de uma doutrina teolégica. Nesse periodo, — escre-
veu o mestre de Pisa — “el pecado se confunde con el delito, y el

~delito con el pecado; la pena con el sacrificio, y el sacrificio con la

pena” (%). :

Para completar a valorizagdo juridica do delito faltava a devida
caracterizacio da autoridade social, seus pressupostos e sua exata po-
sicio face ao homem. ' '

O axioma nullum crimen nulla poena sine lege, sustentado por
Feuerbach, e explicitamente constante da Declaragio dos Direitos do
Homem, proclamada pela Revolugio Francesa, firmou em definitivo,
nos sistemas jurfdicos posteriores, o principio de legalidade dos delitos
e das penas.

Como acentua o Desembargador Nelson Hungria, “antes de ser
um critério juridico-penal, o nullum crimen, wulla poena sine lege é
um principio politico (politico-liberal), pois representa um anteparo
da liberdade individual em face da expansiva autoridade do Es-
tado” (1%). , ‘ .

Sbbre o alcance daquele axioma, escreve Donnedieu de Vabres:
“I] faut considérer ces deux régles: Nullum crimen sine lege et Nulla
poena sine lege comme solidaires, inséparables 'une de I'autre, et comme
constituant le fondement nécessaire de la liberté individuelle. Si ces
régles n’étaient pas observées, s’il était admis que Paction publique
peut étre mise en mouvement pour la répression d'un fait que la loi
n’incriminait pas lorsqu’il a éteé commis, que le juge peut prononcer
une peine 4 laquelle le délinquant n’a pas dfi s’attendre, la justice pé-
nale serait une justice de circonstance, d’occasion, abandonnée a I'in-
fluence des passions individuelles” (). '

Essa fase na histéria do direito penal foi decisiva. Os aconteci-
mentos politico-sociais, desenrolados na Europa durante o dltimo
quartel do século dezoito, se refletiram no campo da doutrina e das
leis penais, sepultando no passado o sombrio quadro das crueldades
resultantes do plenum arbitrium judicial. v

Para que fossem fixados os conceitos basilares e verdadeiros do
direito penal, era mister, preliminarmente, que uma nova ordem so-
cial fbsse estabelecida, onde pairassem soberanos e intangiveis os
principios de igualdade e de fraternidade humanas.

A era do liberalismo, resultante da Grande Revolugdo, criou as
condicdes necessarias A construgio da disciplina penal em bases emi*
nentemente juridicas, inspiradas nos principios do direito natural.
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A obra de Beccaria foi o chamando 2 renovacio. . Ele, na expres-
sdo de Florian, “inaugura la guerra santa contra los abusos y las ar-
bitrariedades del magisterio penal y sefiala al mismo un fundamento
completamente humano y social” (19). :

Mais tarde, Kant, Romagnosi e Bentham, em suas obras, demo-
liram o que restava do passado arcaico, e tentaram expressar a dou-
trina penal através de férmulas, em térmos metafisicos. . ‘

Novos rumos foram tragados, na primeira metade do século de-
zenove, por Carmignani, que deu a ciéncia criminal a estrutura de
uma doutrina ontolégica, enunciando a nocio genérica do ente cha-
mado delito, para cuja compreensio aflorou a teoria das férgas do
mesmo. A Carrara coube a tarefa miaxima da sistematizacio.

A doutrina de Carrara

A nocio de delito, como vimos através de um rapido retrospecto
histérico, sempre estéve ligada ao aspecto legal do ato punivel. Insu-
ficiente, entretanto, era essa genérica caracterizacio legal, de vez
que nio ficavam estabelecidos os seus necessarios pressupostos.

Faltava, nas concepgbes anteriores, a exata e total caracterizacio
da norma penal, a qual deve ter por objeto a tutela da sociedade, res-
peitando, entretanto, a pessoa humana, que nio vive para o Estado
mas no Estado, expressado éste na autoridade social.

~ Para Carrara, a autoridade social tem sua génese na natureza
primitiva do homem, “enquanto o homem é um animal juridico” (7).

Radicando no homem, sér juridico, a autoridade social existe. por
exigéncia e necessidade mesmas do direito, protejendo e tutelando-o.
A necessidade de uma direcio dessa tutela fundamenta o principio da
autoridade. ;

Os direitos, a serem tutelados, constituem o centro de interésse da
autoridade social. Ela, em seu triplice exercicio tutelar de “prevencio,
“coacio direta” e “repressio”, deve existir em func¢io do bem e pa-
ra utilidade dos membros da sociedade, cujos direitos protege, no
podendo jamais os ferir despoticamente.

Lapidarmente, frisa .Carrara: “En efecto, incluso el culpable es
siempre un animal juridico. 'Y si con justicia debe sufrir una disminiu-
ci6n de sus derechos, en cuanto ha violado los derechos ajenos, sin em-
bargo tiene derecho a exigir que respecto-de todos los demés derechos
suyos se mantenga la tutela juridica, y que la autoridade social la
ejerza fielmente para protejerlo, como lo hace para protejer a los
demas” (). , ‘ ‘

Para elaboragio de seu sistema, a que denominou de “Programa”,

-procurou Carrara inicialmente enunciar em uma férmula simples. “a
verdade reguladora de tdda a ciéncia criminal”, e que contivesse “em
st o gérmen de tddas as verdades nas quais tivesse vindo a.compen-
diar-se a ciéncia do- direito criminal em seus particulares desenvolvi-
mentos e aplicagdes” (7). ‘

AT
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Tal férmula éle a encontrou na nog}a’o constitutiva do dellt~o, ea
expressou nestes térmos: “o delito nio é um ente de fato, sendo um
ente juridico” (*°). ‘ o

F’ um ente juridico “porque — explicou o imsigne mestre — sua

esséncia deve consistir necessariamente na violagio de um dlrelto”/( ).
O direito, como vimos, é intrinseco ao homem, cuja caracteristica
priméaria é ser um animal juridico. Ele possui direitos e tem a conscien-
cia de possui-los, porque éles lhe sGo congenitos, mscritos por Deus eén
sua natureza, COMO Necessarios a sua CONVIVENcia no seio da sociedade
CIVILDai ter o delito, como ente juridico, origem e fundamento na
natureza dessa mesma sociedade civil. ’ ) o
Definiu Carrara o delito como “a infragio da lei do Estado, pro-
mulgada para proteger a seguranga dos cidadaos, respl}an‘te de ,uni
ato externo do homem, positivo ou negativo, ‘moralmente imputave
e politicamente danoso” (22). 5 e o
Definindo o delito como uma “infragdo” e nao como uma ~acao -,
acentuou Carrara que “sua nogio nio se deduz nem do fa~to gaqterml
nem da proibigldo da le’t;, (ifg)ladamente cqn31derados, senio do con-
i re aquéle e esta” (*%). ‘ o )
flio égflseqi?entemente, a idéia do delito é uma !,c}éla de relagdo:
“relagio contraditéria entre o fato do /hqmem eale”. Oljessa contra-
dicio estd manifestada a natureza jurfdica do delito (2*). .
E’ um ente que possui elementos materials € elementos morais,
cujo conjunto lhe d4 unidade. “Mas o que C(,)nglpl,e’ta 0 seu ser € a
contradicio désses antecedentes com 2 lei juridica” (*).
Assim, aceita Carrara a férmula que expressa o delito como uma

] 3 ica 1 Anci i delito um
dissondncia harménica. A dissonancia consiste em ser o

fato do homem, contrario ao- direito. Mas a relagdo que se fobmlla, da
reacio da lei; que o proibe, frente ao fato .delituoso, restabelece a
harmonia no reino do direito. ) ) :
Pertence as condicdes ontolégicas do delito néo so a relagio de
contradicio entre a vontade e o fato do agente e o d1r<\31tp tute}ado
pela lei penal, como também tudo o que corresponde mteengaoe
constitui o elemento moral ou psicolégico do ato delituoso (* ).~ ‘
Dessa forma, é completa a nogao ontologica d.o -delito, nao se
esgotando esta numa ‘caracterizagio abstrata exclusivamente de re-
lacio juridica, mas abarcando, em sua generalidade, a totalidade dos
aspectos fundamentais que envolvem a complexa flgura do delito.
Como ente juridico, o delito tem por objeto ndo uma coisa ou
o homem, senio uma idéia, o direito violado, protegido pela lel.~
Aqui se faz necessiria uma distingdo fundameqta}: a acdo do
homem ( comissio ou omissio), que expressa a materialidade da con-
duta criminosa, tem por objeto uma coisa ou um Ser. humano, mas
o ente juridico s6 pode ter por dbjeto o préprio direito tutelado, atin-
gido pelo ato delituoso. :
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Resulta o delito do “choque do fato com a lei”, mercé do con-

curso de elementos que constituem as férgas do delito. A teoria das.

IS0 Cc RICmEntos que col ,
fotg;}s é fundgmental dentro da doutrina em exame, porque por inter-
médio dela fl\cqu tragada a distincio entre os fatos que podem se
Con_sxdergr,.legltlmamente delitos e aquéles que ndo podem sé-lo sendo
por despotismo (*7). . -

Duas sio as forgas que concorrem na consecugio do delito: a

, o @ , , i
moral e a fisica. Essas duas f6r¢as foram dadas pela natureza ao.

homem, constituindo o conjunto de ambas a sua personalidade, de-
vendo, por isso, concorrer no delito, para que &te seja um ato hu-
mano (). ‘ ‘
Carrara qualificou sua doutrina de ontoldgica. E’ uma ontologia,
como acentuou o Professor Sebastian Soler no preficio de sua tradu-
- ¢ 93 RS . ~ .
¢do do “Programa”, de entes ideais e nio de coisas (**):
A . . A
Esses entes ou séres \1dea1s, entretanto, estdo dotados de “forca
constrictiva, semelhante 3 que deriva dos fatos da natureza” (3°):
. A "
~Como os séres do mundo real, também os objetos juridicos tém
umai}atureza, a qual nido pode ser alterada pelos legisladores. -
al !
. ufgentua o Professor Soler que &sse conceito de natureza nio se
identifica com o de realidade material, mas o abarca (3!).

Essa elaboracio da doutrina penal por meio do manejo de objetos

ideais, reconhecendo néles qualidades preexistentes, constitui o fun-
damento da ontologia juridica de Carrara. ‘

B s N
E’ de se notar que essa elabora¢do de principios juridicos, com o

N LT e a5
emprégo de entes ideais, nio constitui u’a mera elocubracio abstrata
> ‘ b4

mas é um pressuposto necessario a prépria formulagdo concreta do di-
reito. :

‘A doutrina penal de Carrara ¢ eminintemente juridica. Daf se
poder afirmar que a ciéncia criminal comegou a existir, como discipli-
na juridica propriamente dita, a partir da si‘stematizaéio por éle fei-
ta da mesma. : )

Assim, com o reconhecimento dos direitos fundamentais da pes-
soa humana,,com.a definicdo da verdadeira fungio da autoridade so-
cial e com a precisa caracterizacio juridica do delito, a justica penal
viu-se purificada- das inigiiidades do passado, o homem mesmo o
culpado, senhor dos seus direitos, e a sociedade mais livre. =

“Estabelecido, de uma vez para sempre, o limite do ;broibido”,
podia-se afirmar .que a ciéncia criminal era “o supremo cddigo da

fiberdade” (%),
A Escola Positiva
"Em fins do século passado, verificou-se, na Europa, uma forte.

reacao a doutrina de Carrara, produzida pelas concepgdes de Lom-
b sl Lt i o o ; R by g
broso, Ferri e Gardfalo, que organizaram a Escola Criminal Positiva. .

[l
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Justificou-a Ferri escrevendo “que entes de estudar o crime como
o “ente juridico” e infracdo da lei penal, era preciso estudd-lo e co-

" nhecé-lo como acio humana, isto é, como fendmeno natural e socialy

notando-lhe as causas tanto. naturais como sociais e avaliando-o
como expressio anti-social de uma dada personalidade delingiien-
e’ (¥%). - :

O interésse juridico do delito deslocou-se do plano ontolégico para
o da realidade social, que passou a ser estudada com o emprégo do mé-
todo experimental.

O ato delituoso, constituindo um mero fendmeno natural e so-
cial, devia ser encarado através da pessoa do delingiiente, considerado
agora como o principal “protagonista” da ciéncia criminal, na ex-
pressio de Ferri. ) :

Para éle, o crime tem um objeto juridico genérico e um objeto
jurfdico especifico. “O genérico é 2 norma penal, imposta pelo Estado
e violada pelo delingiiente. O especifico ¢ o direito subjetivo (que na
maior parte dos casos existe e é regulado e protegido também por ou-
¢ras normas de direito civil, ptblico, etc.) ou realmente ofendido ou
pdsto em perigo; €, na sua falta, o bem ou bem~interésse juridicamen-
te protegido pela norma penal e respeitante ou a um individuo, ou a
uma coletividade ou A sociedade inteira, juridicamente organizada no
Estado ou ainda i sociedade dos Estados” (34). ' «

"E desta forma conclui seu pensamento: “tudo isto, entenda-se,
como resulta da organizagio juridico-positiva de cada povo” (*%).

O direito penal foi absorvido pela Sociologia, da qual se tornou.
parte. A nogdo juridica do delito perdeu seu substrato ontolégico e
passou a ser mera expressao da lei, objetiva ou subjetivamente con-
siderada.

Ao lado de Ferri, seguindo diretrizes semelhantes, avulta-se Ga-
r6falo, com sua teoria do “delito natural”, o qual assim definiu: “o
delito social ou natural é uma lesio daquela parte do sentido moral
que consiste Nos sentimentos altruistas fundamentais (piedade e pro-
bidade) segundo a medida média em que se encontram nas ragas hu-
manas superiores, cuja medida € hecessaria para a adaptacio do in-
dividuo 2 sociedade” (*°).

Também a nocio de Garéfalo refoge ao campo da dogmética-
juridico penal. : ;

A construcio da Escola Positiva, por orientar seus estudos com
o emprégo de um método insuficiente e por “dedicar-se, como afir-
ma Asua, de um modo quase exclusivo a critica das leis”, desvirtuou
a nocio juridica do delito em seu profundo e universal significado.

Incisiva é esta critica de Jorge Frias Caballero: “La Escuela Po-
sitiva pugna, pues, por destruir el edificio juridico del Derecho Penal.
Inicialmente la cienca del Derecho Penal es o una rama de la Antro-
pologia criminal o un capitulo. de la Sociologia criminal. Es evidente.
que el positivismo, volviendo més tarde sobre sus pasos, emprende con-
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tardio brio la tarea de la elaboracién juridica; pero lo cierto es que su
exageracién primitiva acarrea para esta disciplina:un notable rezago
respecto de las otras ramas del Derecho” (37).

Tentativas de sintese

Passado o fervor inicial da orientacio positiva, uma outra sur-
giu no campo do direito penal, intitulada Terceira Escola e liderada
por Alimena e Carnevale. : :

Quanto ao método, aproximava-se da escola anterior, aceitando,
entretanto, a investigacio filoséfica.

O delito era encarado como um fendmeno individual .e social,
semelhantemente ao ponto de vista de Ferri e seus companheiros de
escola. Por isso mesmo, nio trouxe a nova escola substanciais altera-
¢oes.

Na Alemanha, Franz von Liszt e os demais fundadores da Unido
Internacional de Direito Penal, postulando principios semelhantes,
apresentaram uma contribuicio mais avancada.

Pregava v. Liszt uma nova Politica Criminal, a qual definiu como
o “contetido sistemitico de principios — garantidos pela investigagio
cientifica das causas do delito e da eficicia da pena —, segundo os
quais o Estado dirige a luta contra o delito, por meio da pena e de
suas formas de execucdo” (%).

Para éle,-o crime, a pena constitufam as idéias fundamentais do
direito penal. Sua preocupacio principal foi a de apresentar um fun-
damento juridico & pena finalista, com a aplicacio, no campo do di-
reito penal, das idéias desenvolvidas por Jhering na Filosofia do Di-
reito.

Genéricamente, para Liszt, “delito (ato punivel) é o*fato ao qual
a ordem juridica associa a pena como legitima conseqiiéncia” (29).

No fato delituoso, destaca os seguintes caracteres: '

a) o delito é um ato humano, voluntério; b) é um ato contrério
ao direito, que “implica na lesdo ou perigo de um bem juridico”; c)
¢ um ato culpéavel por dolo ou culpa. ‘ ,

O delito, escreveu em seu Tratado, “é um ato apreciado juridica-
mente em duas direcbes: no elemento essencial contririo ao direito.
e no elemento caracterfstico de culpabilidade. E conclui: “O conceito
do ato, apreciado pelo direito, se estabelece como conceito fundamen-
tal da teoria do delito” (7).

Especificamente, o delito é a infracio penal: “o delito é o ato
culpével, contririo ao direito e sancionado com uma pena” ().

A reprovacio juridica que recai sébre o ato é dupla. O ato é
formalmente contririo ao direito enquanto é transgressio de uma
norma estabelecida pelo Estado, de um mandato ou de uma proibicio
da ordem juridica. E’ materialmente ilegal enquanto significa uma
conduta contriria A sociedade, isto é, anti-social.
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Acentua Liszt que “o ato contririo ao- direito é um ataque aos
interésses vitais dos particulares ou da coletividade, protegidos pelas
normas juridicas? (*2). o : N

O dever fundamental, primeiro, das normas juridicas, é proteger
dsses interésses vitais. Constituem éles “bens juridicos”, em razio
da protecio que lhes outorga o direito. -

"A sua vez, o dever principal da ordem juridica positiva & asse-
gurar a consecugdo da convivéncia social, humana. Resqlta dai' que
“, lesio de um bem juridico s6 ser4 materialmente contrdria ao direito
quando estiver em contradi¢io com os fins da ordem juridlca” (‘*3?

Essa lesdo pode ser legitima mesmo quando fira interésses juri-
dicamente protegidos, uma vez que, ¢ na medida, responda aos fins
da ordem juridica, conseqiientemente, da comunidade. Seria, para
exemplificar, o caso da legitima defesa. . _

O juiz est4 adstrito 4 lei, ndo podendo, em circunstancia alguma,
retificar o direito positivo. Significa isso no s6 a aceltagdo do prin-
cipio de legalidade do delito, como também a proibi¢io da analogia
em matéria penal. ~ o )

Von Liszt erigiu sua doutrina com fundamento no direito posi-
tivo. O direito positivo sio as normas juridicas que protegem Os-1n-
terésses individuais e coletivos da sociedade, elevados por elas 2
categoria de “bens juridicos”. .

Sub specie juris, o delito é formalmente ilegal enquanto transgride
aquelas normas, é materialmente ilegal enquanto expressa uma con-
duta anti-social. :

A investigacio do fundamento juridico do delito estd ligada a
da norma juridica. Esta, a seu turno, expressara os fins ou interésses
da sociedade, os quais lhe cumpre resguardar.

Nio hi, aqui, uma fundamentagio ontolégica do ato delituoso,
mas hi, entretanto, uma superacio da doutrina penal positiva, por-
quanto enuncia pressupostos de ordem filoséfica, informadores da es-
trutura do direito temporal.

Em comecos do corrente século, originou-se na Italia uma nova
orientacio dentro da doutrina penal, hoje conhecida pela denominagio
de Escola Técnico-Juridica. :

Entre seus maiores vultos, assinalam-se Rocco, Manzini, Massari,
Vannini e outros, destacando-se atualmente Filippo Grispigni.

Sobre essa escola, escreve Florian: “Ela prescinde .da liberdade
de arbitrio, mas a figura do homem imputivel nio muda; ademais,
ela repudia o método puramente racional da investigacio filoséfica,
rechaca, em suma, aquéle método do direito natural que havia dado
3 escola classica perfeicdo, gléria e consideragio, de onde se infere
que restringe o estudo do direito penal ao campo do direito positivo
vigente” (). : L , ,

A orientacio de Grispigni, por éle mesmo denominada de “ori-
entacio técnico-cientifica”, tem por objetivo “estudar a decisio cri-
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minal com os critérios e finalidades praticos da psicologia experimen-
tal, sem fechar a ninguém a possibilidade ‘de integrar, em sede filosé=
fica, os limitados conhecimentos oferecidos pela psicologia experimen-
tal” (#5), '

Visa, no tratamento dos problemas do direito penal, uma supera-
cao filoséfica, tentando uma “sintese” dos principios da Escola Cl4s-
sicaie da Escola Positiva.” ‘

Substitui 0 método filoséfico pelo cientifico, no estudo dos deli-
tos e seus autores, e atribui ao direito penal uma funcio “meramente
técnico-instrumental, como meio de tutela social” (#6).

Com o emprégo do método préprio — chamado de juridico ou
empirico-cientifico — gonstréi uma teoria do delito-tipo objetivo.

Encarado sob o ponto de vista puramente formal, o delito, para
Grispigni, é “todo o fato ao qual o ordenamento juridico faz seguir
uma pena, como conseqiiéncia juridica” (47). '

Dessa defini¢do, como acentua seu autor, resulta que, para se
identificar um delito, é necessaria a referéncia 3 sua conseqiiéncia ju-
ridica: a pena. ‘ :

Comporta, assim, o delito, conceito sociolégico: “é o delito a
conduta que faz impossivel ou pée em grave perigo a convivéncia e a
cooperagio dos individuos que constituem uma sociedade” (#%).

Sob ésse aspecto, o delito implica “lesio ou perigo de lesio dos
bens e interésses fundamentais da sociedade” (#9).

Encara, ainda, Grispigni, o delito sob o ponto de vista politico-
juridico ou teleolégico, ou seja, do ordenamento juridico.

Ainda aqui o delito é encarado sob o prisma da sancio especifica
que acarreta. Essa circunstincia especifica o contetido juridico do de-
lito, que é qualitativamente diferente do contetido jurfdico dos de-
mais ilicitos. , : I

Enquanto os outros ilicitos sio “causa de dano ou de perigo dire-
tos e imediatos, o delito é encarado como “causa de dano ou de perigo
sociais indiretos” (%), ‘

Assim é, porque o ordenamento juridico lanca mio de sangoes
extra-penais como reagio contra o dano e o perigo direto e imediato,
e da pena frente ao dano e ao perigo sociais indiretos.

O bem tutelado pelas leis penais e atacado pelo delito, “constitui
o direito do Estado & sua prépria existéncia e conservacio, porque o
delito é a negacio do Estado mesmo em sua vida e conservacio” (°1),

Dentro désse principio geral, Grispigni encontra que o objeto
juridico do delito é o direito subjetivo do Estado 3 sua existéncia e
conservagio. Como conseqiiéncia, a fungio do direito penal é a de
tutelar os bens fundamentais e essenciais do Estado. :

Mais positiva do que cléssica, apesar de seu enderéco conciliador,
a orientagio de Filippo Grispigni busca trabalhar a realidade juridica
temporal com um método empirico, ao qual atribui caracter de cien-
tifico. :
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. ‘Alhera a qualquer investigacio de natureza filoséfica, preten-
dendo mesmo transcendé-la, a posicio técnico-juridica encara o delito,
juridicamente, através da pena, cuja natureza sancionadora especifica
o ilicito penal. o :V : S

Essa concepgio constitui-uma rigida dogmatica juridica formalis-
ta do direito penal, cujos fundamentos entende radicam no Estado.

A teoria da tipicidade

Em 1906, Ernest Beling; professor da Universidade de Munich,
langou, em sua obra “Teoria do delito”, a teoria da tipicidade. =

O “tipo”, em delito, anteriormente, tinha o caracter de especifi-
cidade, compreendendo o ato delituoso em todos os seus elementos,
inclusive o dolo e a culpa. , ~'

Com destaca Jimenez -de Asua, a tipicidade, na ‘evolucdo do
conceito de conjunto do ato punivel, compreende trés fases” (7).

A primeira, é representada pela doutrina de Beling, em que a ti-
‘picidade tem funcio apenas descritiva, destacada da antijuridicidade
e da culpabilidade da acio delituosa.

7

Para Beling, tipicidade é-a “qualidade do fato, em virtude da

¢

“qual €ste se pode enquadrar dentro de alguma das figuras de crime
descritas pelo legislador mediante um processo de abstracio de uma

série de fatos da vida real” (%°). _

Em funcio dessa idéia, define o delito como uma agio tipica,
contréaria ao direito, culpavel, sancionada com uma pena adequada
e suficiente as condicdes objetivas da penalidade. ~ ‘

Essa nocdo do delito é composta de varios elementos, que inte-
gram a figura do delito em um todo. . ) o

Em primeiro lugar, o delito-é uma acio tipica, enquadréivel dentro
de uma determinada figura legal de ilicito penal. X

O segundo carécter do delito € a antijuridicidade. Deve éle ser um
fato contrario ao direito, a ordem juridica vigente. N

O fato deve, ainda, ser culpavel. E’ o .critério da culpabzhdade,
compreendida em sua dualidade de dolo e culpa.

Por dltimo, a agdo delituosa deve ser sancionada com uma pena
especifica. Esse critério da punibilidade tem em mira a ade.qgada e
suficiente aplica¢do da pena, a fim de que ela atenda 3s condicdes ob-
jetivas da penalidade. C »

A doutrina de Beling, pelo rigor 16gico de sua dogmatica forma-
lista do direito, tem tido grande repercussdo junto aos penalistas que
encaram o direito penal sob o 4ngulo Gnico do tecnicismo. X

A segunda fase da teoria da tipicidade estd expressa, de acordo
com Jimenez de Asua, no Tratado de Direito Penal de Mayer, publi-
cado em 1915. . o ‘ ’

Mayer revisou a nogdo de ‘tipicidade de Beling, a qual, de mera
descri¢io do delito, ganhou valor :indiciario.
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‘Distingue, também, a - tipicidade da juricidade. Entretanto,
“entende que a circunstincia que torna tipica uma determinada acio,
constitui, ja, um indicio de sua antijuridicidade. “A fun¢io indiciaria
— esclarece Jimenez de Asua — se cumpre principalmente em rela-
¢do aos elementos normativos, como por exemplo a inclusio no tipo
do furto da qualidade alkeia da coisa” (°*). , ’

Edmundo ‘Mezger, em seu Tratado de Direito Penal, publicado
em 19313 expde nova teoria da tipicidade, constituindo-se, entdo, a
terceira fase de investigacio da matéria. :

A doutrina de'Mezger est4 sucintamente expressa na sua definicio
de delito: “Ac3o tipicamente antijuridica e culpavel”. e

Trés classes de elementos contém a idéia de tipo, para Mezger:
objetivo, subjetivo e normativo.

O elemento objetivo esti representado pela descricio objetiva cor-
respondente ao ‘caso legal particular. Refere-se, assim, a totalidade
dos elementos: materiais que interferem num determinado delito.

O elemento subjetivo corresponde aos elementos psiquicos, rela-
tivos ao agente delituoso e, via de regra, omissos no dispositivo legal
que descreve o fato incriminado. :

O elemento normativo se desdobra em uma série de outros ele-
mentos. Depende désses elementos o juizo sbbre a verdade ou nio
de uma afirmacio. ;

Sio éles: os elementos cognoscitivos de valorizacio, as circunstin-
cias de perigo comum, as circunstincias de perigo individual, os con-
ceitos de valorizacdo juridica e os conceitos de valorizacio: cultural.

‘Sébre ‘a doutrina de.Mezger, declara’ Jimenez de Asua:  “Na
concepc¢io de Mezger a tipicidade é muite mais que indicio, muito mais
que ratio cognoscendi da antijuridicidade, chegando a constituir a

base real desta, ou seja sua ratio essendi” (°%). ,

’ Como observa aquéle autor, a doutrina de Mezger cria uma anti-
juridicidade -penal frente a antijuridicidade geral. ’

" A teoria .geral da tipicidade, encarada englobadamente nas trés
expressoes assinaladas, trouxe uma alta contribuicdo A teoria do delito.

Foi destacado e ficou assinalado o aspecto “tipico” do ato puni-
vel.” Entretanto, ndo é aceitivel o exagéro a que certos doutrinadores
quiseram levar a funcio da tipicidade na explicagio do delito.

Florian, criticando a doutrina da tipicidade, entende que a mes-
ma nio faz mais do que “revestir de muitas sutilezas e abstracbes um
conceito tio simples, como é o de que um fato para ser punivel deve
exatamente corresponder’ a alguma figura delituosa descrita no siste-
ma do .direito vigente” (%9). ~

’

Uma conclusdo atual

A Primeira Conferéncia Pan-Americana de Criminologia, reunida,
em 1947, no Rio de:Janeiro e.em Sio Paulo, incluiu, entre os temas

b

oficiais, o referente 3 “estrutura juridica do crime”.
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~Foi relator oficial da tese o Professor Sebastian Soler, membro
da Sociedade Argentina de Criminologia. -
Como resultado do brilhante trabalho daquele ilustre professor,
a Conferéncia adotou a seguinte conclusio sébre o tema: a) € possivel
assinalar uma estrutura juridica do delito valida para a maioria dos
pafses, sem prejuizo das peculiaridades nacionais; b) &sse conceito pres-
supde, como caracteristica essencial, o principio “nullum crimen smne
lege”; ¢) a nocdo de delito deve construir-s¢ sébre a base do. conceito

de aciovdefinida. :

Para chegar ao.primeiro ponto da conclusio acima, Soler susten-
ta que hoje se pode intentar a estruturacio de um conceito de delito
de largos alcances. Para isso, é necessario proceder-se a um trabalho
de sintese, pondo em frente tddas as figuras possiveis do direito vigen-
te, e tratando de extrair delas o denominador comum.

O devido conceito é o de fato humano, que, por nio resultar ape-
nas da vida biolégica do homem, mas envolver também uma participa-

~¢do psiquica, se transforma em agdo humana. Resulta, assim, a primei-

ra conceituacio genérica e universal do ato punivel: o delito é agdo.

Esse elemento humano do delito pode ser encarado sob dois as-
pectos ou Angulos diferentes: de fora ou de dentro da pessoa do
autor; ou seja, o acento pode ser pdsto no resultado, no dano, ou na
fonte, na mens rea. ‘ . _

Mas, acentua Soler, “nem a mens rea nem o dano sao conceitos fir-
mes e substantivos dos quais possamos partir sem equivocos com re-
lacio a todos os delitos. O conceito substantivo que achamos comum
a todo delito-no direito civilizado € o conceito, de a¢do, que nio € s6
subjetividade ou s6 cega agitacio de elementos naturais, senio a for-
ma especificamente humana de mesclar-se com a realidade” (*7).

Esse conceito de agdo nio se confunde com o de conduta, porquan-
to esta compreende a totalidade dos comportamentos de uma pessoa,
e a aceitacio de tal idéia, conseqiientemente, levaria a um autoritaris-
mo ilimitgdo. Daf haver necessidade de a lei-definir quais as acdes que
podem ser consideradas culpaveis. -

Por ésse motivo, é de importincia fundamental, absoluta, o prin-
cipio nullum crimen sine lege. Entende Sebastian Soler que tal prin-
cipio constitui a base constitucional do direito penal moderno.

O sucinto e anterior conceito do ato punivel fica, assim, comple-
to: “o delito nio é nem uma condi¢io da pessoa, nem abarca o concei-
to genérico e continuo de conduta; ndo € nem sequer uma acdo qual-
quer, senio somente a agdo definida, pré-definida, em uma palavra, a
acdo tipicamente adequada a uma figura pré-estabelecida” (7%).

Com essa nogio é fixado o ponto de partida sélido para que o
jurista cumpra sua tarefa: determinar quando uma agao deve ser con-
siderada delito. :

Para alcancar. &sse desiderato, o Professor Soler entende que nio
basta o enquadramento externo do. fato, faz-se necessaria uma ade-
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‘quagio em profundidade, nio basta haver o enquadramento juridico
da ag¢do, é necessario também que ela seja juridicamente valorizada.
‘O pressuposto, nesse caso, é o de que o direito ¢ um conjunto

:de mormas, por conseguinte, tudo 0 que a ésse swtema se mcorpora

fica valorizado.
O delito, portanto, vem a ser a negacio fatica do valor ]urldICO
“é a megacgio do direito mediante a acao” (*?). -

Mas, atendendo-se ao prlnmplo de descontinuidade, préprio do
direito penal, o delito vem a ser, pois, “uma agdo tipicamente adequa-
da auma figura, e antijuridica no sentido e extensio dessa mesma fi-
gura e nio de outra ou de um modo indefinido -ou.-genérico” ().

Essa objetividade tipicamente antljurldlca ‘estabelece o hmlte pa-
ra a Sociedade julgar os homens.

Precisado, em seus térmos, o fato objetivamente 111c1to ¢ susci-
tado-o probiema da pena. Esta, nos cédigos penais modernos, consta
-cominada -ao lado dos delitos. Af nio estd com mera finalidade de
'simetria, mas como ameaca e, dessa forma dirigida ao homem sér es-
piritual e ndo apenas fisico.

Tem a pena uma funcio preventiva, pois o.direito leva em con-'

-sideragdo que o homem sabe o que significa o circere, a multa, etc.
O éxito de um sistema punitivo se funda na coincidéncia entre a va-
lorizagio juridica e a valorizacdo social dos bens sobre os quais ‘ird
recair a sangio. Dentro dessa ordem de idéias, portanto, o delito vem
a ser uma ilicitude culpavel. ‘ '

Quanto a capacidade genérica da pessoa, nesse particular, a 1mpu~
tabilidade é um pressuposto da culpabilidade.

Concluindo 'sua admirdvel exposicio do tema, o Professor Se-

bastian Soler, 4 base dos elementos examinados, conclui o seguinte

conceito: “o delito é uma acio tipicamente antijuridica,. culpavel e
-adequada a uma figura legal” ().

Essa admiravel anilise, em torno da estrutura juridica do deli-
. to, realizada pelo Professor Soler, é de grande penetraciog do tema,
e seu conceito final encerra em sintese todos os elementos que o pro-
blema juridico do ‘delito suscita.

Sua nocdo de delito como acio tipicamente antijuridica, se .coa-
duna com a idéia de relagdo sustentada por ‘Carrara, ou seja a relacio
contraditéria entre a acio, o fato humano, e a“lei.

Essa relagio, em Gltima andlise, resulta, evidentemente, da com-~
paracio entre .a acdo ou fato do homem e uma valorizacio social,
disciplinada esta pela ordem juridica vigente.

O elemento de culpabilidade, que integra a nocio juridica do
delito, envolve imediatamente-o problema da sangio penal e pres-
supde as condi¢bes de imputabilidade do agente.

Como frisAmos, inicialmente, uma teoria completa do dehto nio
‘pode ignorar a pessoa do dehnquente, encarado éste em sua totali-

dade biopsicolégica. Paralelamente aos interésses de ordem juridica,
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resultantes nio sé6 do sistema pos1t1v0 como também dos principios
onto]oglcos do direito, devem ser levadas em linha de conta as condi-
coes pessoais do agente, na avahagao do delito.

A adequacio legal do delito — na conclusio doconceito ‘de Se-
basti4n Soler — reveste-se de transcendental 31gn1f1cado, face aos
térmos em que é exposta por seu autor.

Essa adequacgio nio é de caricter meramente externo, nio é um
enquadramento estanque, isolado. Ela deve, necessariamente, ser uma
adequacio com sentido valorativo, em fung:ao do’ dlreltO, e nio de
acérdo com o dispositivo isolado da lei. :

Evidencia-se, assxm, o caracter de unlversahdade do direito. A
valorizagio juridica sé pode existir em fungio désse principio.

Uma determinada disposi¢do temporal de caracter iniquo, pro-
mulgada para proteger uma s1tua<;ao de arbitrio, sendo contréria aos
p11nc1plos naturais e universais do direito nio terd jamais fér¢a valo-
rativa, porquanto sera contraditéria, nio se poderd enquadrar no sis-
tema geral do direito. <

Assim, a lei, ao lado de seu caracter obrlgatorlo deve ter um fun-
damento rac1ona1 de justica.

Asevera com sabedoria Cathrein, que “siendo la ley una norma
obligatoria, no podra ser verdadera ley, evidentemente, ningtin precepto
contrario a la razén. La obediencia de los stibditos precisa ser racional
y no lo serfa si se ex1glera la sumisién a una ley contraria a la razén;
seria, por el contrario, tal obediencia una renuncia del hombre a su
Verdadera dignidad, a la elevada cualidad que como ser racional po-

” (6_‘) .

O delito, figura fundamental da dlsmphna penal nio pode, em
sua caracterizacio Jurldlca afastar-se de tais principios universais
do direito, sob pena da ciéncia criminal regredir aos recuados tempos
do despotismo.

Notas bibliograficas:

(1) TLuiz Jimenez de Asua — El Criminalista — tomo 2° — pag. 28.

(2) e (3) Francesco Carrara — Programa del Curso de Derecho Crimi-
nal — Apéndice — B. Aires, 1949 — pag. 12. '

(4) Eugénio Florian — Parte General del Derecho Penal — Tomo 1
-~ Habana, 1929, — pasg. 370.

(5) Rudolf von Jhering — O Espirito do Dlrelto Romano — Vol. I —
Ric, 1943 — pags. 156-e 157.

(6) Jhering — Op. cit. — pag 157.

(7) Jhering — Op. cit. — pag. 158.

(8) Jhering — Op. cit. — pag. 159.

(9) Jhering — gp cit. — pag %gg

10) - Jhering — Op. cit. — pag.

ﬁn) Nelson Hungrla — Comentarios ao Cod Penal - Vol I — pag 28

(12) Jimenez de Asua — La Ley y el Delito — Caracas, 1945 — . pag. 250.

(13) Carrara — Programa — Vol. I — pag. 63.



146

(14)
(15)

(16)

-Carrara — Programa

REvisTAa DA FACULDADE pE DiIgerTo DE PORTO ALEGRE

Hungria — Comentarlos ~ pag. 10.

H. Donnedieu de Vabres — Traité de Droit Crlmlnel et de Legis-
lation Penale Comparee — Paris, 1947 — pag. 53.
Eugénio Florian -— Op. citada — pag. *45 e:46.
Carrara — Apéndice — pag 12.

Carrara — Apéndice — pag. 16.

Carrara — Programa — Vol. [ — pég. 4

Carrara — Programa — Vol. I — pag 4,

Carrara — Programa — Vol. I — pag. 4,

Carrara — Programa — Vol. T — pag 41,

Carrara — Programa — Vol. T — pag 48.

Carrara — Programa Vol. I — pag 48/49.
Carrara.— Programa Vol. T — pag. 49,

Carrara — Programa Vol. VII — pag. 162.

Vol. T — pag 61.

Vol. I — pag. 67.

Vol. I — Prefacio — pag XV.
Carrara — Programa Vol. I — Prefacio — pag XV,
Carrara — Programa Vol. I — Preficio — pag. XV.
Carrara — Programa — Vol. T — pag. 5.

Henr}}%ue Ferri — Prmcmlos de Dir. Criminal — S, Paulo —
pag

Carrara —- Programa
Carrara — Programa

IIIIIII{

* Ferri — Op. cit. — pag 399. ) o,

Ferri — Op. cit. — pasg. 399
Garofalo — Criminologia — Turin — Bocca, 1885 — pag. 30.
Jorge F. Caballero — El Processo Ejecutivo del Delito — pas. 89.

- Franz von Liszt — Tratado de Derecho Penal — Tomo 2.° — Se-

gunda Edi¢do — Madrid, 1927 — pag. 56.

. von Liszt — Op. cit. — pag .252.

. von Liszt — Op. cit. — pag 253.

. von' Liszt-— Op. cit. — pag 254,

. von Liszt — Op. cit. — pag 324,

. von Liszt — Op. cit. — pag. 325.

. Florian — Op. cit. — pag. 32.

Filippo Grispigni — Derecho Penal Itahano —_— Vol I —
Buenos Aires, 1948 — pag. XXX.

F. Grispigni — Op. cit. — pag. XXXIX,

F. Grispigni — Op. cit. — Vol. T (2) — pag. 44.

Rklldels

- F. Grispigni — Op. cit. — Idem — pag. 45. .
‘F. Grispigni — Op. cit. — Idem — pa’lg. 45,

F. Grispigni — Op. cit. — Idem — pag 61.
F. Grispigni — Op. cit. — Idem — pag. 260.

" Jimenez de Asua — El Criminalista — tomo 2.9 — pag. 30.

Beling — “Die Lehre vom Verbrechem” — 1906

J. de Asua — Op. cit. — pag 32, :

J. de Asua — Op. cit, — pag 33.

E. Florian — Op. cit. — pag. 382,

Sebastian Soler — Anais -da Primeira Conferéncia Pan- Ameri-
cana de Cmmlnologla — Imprensa Nacional, 1948 — “Estrutura
Jur|dica del Crimen” — pag. 171.

S. Soler Op. cit. — pag 173.

~S. Soler Op. eit,. — ‘pag. 174.

S. Soler-Op. eit. < pag 175.
S. Soler Op. cit. — pag. 178.

" Victor Cathrein, S. J. — Filosofia del Derecho — Madrid, 1945 —

pag. 54.

FUNGCAO ECONOMICA DO TRANSPORTE, ¥
Mem de Sd

Transporte é o deslocamento material dos bens no espaco.
Assim, sendo a circulagio dos bens, em Economia, definida como
a passagem déles do produtor ao consumldm, o transporte em amphq-
sima margem se confunde com o fendmeno da circulacdo, pois que,
via de regra, esta 1mphca aquéle. Dai, costumar-se dlstmgulr, nos
compéndios, dois conceltos de c1rcu]agao o econdmico, préprio, am-
plo, e o restrito. No primeiro, circulagio é a passagem ou transmissio
de direitos sdbre os bens, entendendo-se que &les circulam quando
mudam de proprietario. A distin¢io tem pleno cabimento quando se
pensa: na hipétese de transmissio de bens iméveis e, particular-
mente, quando se refere as operacdes correntes nas Bdlsas e nos cha-
:mados Armazéns Gerais. Em todos éstes, a circulacio se opera inde-
pendentemente de transporte. Mas, abstraidos que sejam, na pra-
tica e na'realidade corrente da vida econémica, transporte se confun-
de com circulagio ou, mais precisamente, nio se pode verificar esta
ultima sem a ocorréncia do primeiro. Terfamos, assim, em forma
muito genérica, expressa a funcio primacial do transporte.

Remontando a perfodos recuados da vida econdmica e social,
bem é de ver que, entdo, a confusio ou implicacio aludida teria sido
a norma.

Em tais  periodos foi o transporte por terra, usando da for¢a hu-
mana ou da animal, o que primeiro se praticou. Era o transporte ter-
restre entre tribos e clds, entre agricultores e artesios, entre os pro-
dutores do campo e os dos prlmelros agrupamentos na vila.

Desde que a evolugio econdmica chegou ao surgimento do co-
mércio como ato especifico de intermediacdo, com a caracteristica
de habitualidade e de profissio, natural é que o transporte se- haja
igualmente desenvolvido; mais preciso, talvez, fora dizer que o desen-
volvimento do transporte é que permitiu a eclosdo daquela atividade.
E, nesta-.fase, via de-regra a funcio comercial se' confundiu com a
transportadora. O transportador era o comerciante. Nesta fase, cuja

*) Prova escrita do concurso prestado reeentemente pelo autor para prowmento da

citedra de Kconomia Politica, sdbre ponto sorteado na ocasido.
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