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Penso exprimir o pensamento dos meus pares na
Congregacao desta Faculdade, antecipando, nesta noite
inesquecivel, o convite para que o nobre professor venha
partilhar das comemoragbes com que haveremos de assi-
nalar a obra daquele.r insignes magistrados que, no coméco
do século, erigiram as paredes desta casa que foi para éles
e continua a ser para nés, o5 seus sucessores, wm templo
e um sacrdrio.

Pego que sejais, sr. professor, o portador da nossa
cordial mensagem aos vossos. ilustres colegas da congre-
gagao da Faculdade de Montevidéu, na qual depositamos
a confianga de que o Brasil ¢ o Uruguai continuem a ser
como duas pdtrias wrmés, com destinos comuns no campo
da civilizacao e da cultura, de que o Dm'mto é a viga
fundamental.

A mnossa gratiddo e a nossa admiragdo, sr. professor

" Aparicio Méndes.”

CONTROV RSTA ANTIGA

Joao Amorim de Albuquerque

Notas sobre o momento inicial da agdo de nulidade da venda
feita pelo ascendente ao descendente, ou da troca desigual entre
ambos celebrada, sem que os outros descendentes consentissem.

N. da R. — Vulto sem igual no panorama jurfdico do Rio
Grande do Sul, o Professor e Desembargador Jodo Amorim
de Albuquerque n#do deixou infelizmente obra sistemética,
que lhe refletisse todos os aspectos do talento e da cultura
irrivalizaveis.

Publicado, além de seus pareceres como jurisconsulto,
de seus votos como juiz e de seus arrazoados como advogado,
todos admirdveis, apenas se lhe conhece o ensaio que abaixo
reproduzimos. Pela nitidez e seguranga do pensamento, pela
vastiddo e elegancia da erudicdo, “Controvérsia antiga’” déa-
nes, porém, uma idéia, ainda que incompleta, do seu vigor
intelectual, da sua probidade cientifica, da extensio e pro-
fundeza da sua cultura, somente comensuraveis, como todos
quantos o conheceram -poderfio atestar, sdomente incomensuré-
veis~a perfeicho moral de sua vida. '

1 — “Por evitarmos muitos enganos e demandas que se causam e
podem causar das vendas que algumas pessoas fazem a seus filhos,
ou netos, ou outros descendentes” - prescrevia el-rei dom Felipe,
nas ordenacdes de 1603 (livro 4.°, titulo 12), corroborando as manoe-
linas de 1513 (livro 4.9, titulo 82) — “determinamos que ninguém
faca venda alguma a seu filho, ou neto, nem a outro descendente,
nem, outrossim, faca, com os sobreditos, troca que desigual seja, sem
consentimento dos outros filhos, netos, ou descendentes, que houve-
rem de ser herdeiros do dito vendedor”.
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Essa disposicdo, singularidade do velho direito lusitano (1) que
ilustres criticos argiiem de inconveniente e odiosa (2), subsiste, quase
inalterada e em perfeito vigor, nos atuais cédigos civis de Portugal
(arts. 1565 e 1594) e do Brasil (arts. 1132 e 1164, IT). Apesar, en-
tretanto, de seus quatro séculos de existéncia e de suas freqiientes
aplicagbes judiciais, numerosas, ainda hoje, sio as dtvidas com que
desafia a sagacidade dos intérpretes. ‘

Das questdes que, a seu respeito, se tém suscitado, uma das
mais debatidas e nio das menos interessantes é a relativa ao mo-
mento inicial da a¢do que compete ao descendente, para demandar
a nulidade da venda, ou. troca desigual, em que nio consentiu, cele-
brada entre o ascendente e outro descendente.

2 — GABRIEL PEREIRA DE CASTRO, o épico da Ulisséa
e jurisconsulto de largo renome, nas “Decisiones Supremi Eminen-
tissimique Senatus Portugalliae” (2), publicadas em 1621, sustentou
nio poder o filho que nio consentiu na venda feita pelo pai a outro
filho, impugna-la, antes do falecimento do vendedor, porque seria
pedir legitima quando esta ainda nio era devida (#), acrescentando,
de acoérdo com a pritica entdo corrente no féro - portugués, que a
tnica providéncia facultada ao filho é a de requerer que, por oficio
do juiz, se declare, em vida do pai, que éle, filho, nio serd prejudi-
cado por essas alienagdes, nem contra éle podera ser invocada a pres-
cricio dos bens alienados (5).

Essa opinido do célebre reinicola, vulgarizada pelos Comentérios

(1) MANOEL BORGES CARNEIRO, Direito Civil de Portugal, § 182, n.c 5,
tomo 2.°, pdg. 215, ed. Lishoa, 1867; ANTONIO FRANCISCO RIBEIRO, alegacdes fo-
renses, em “O Direito’’, wol. 77, e no Repertério Geral de Jurisprudéncia, Doutrina e
Legislacio dirigido por Spencer Vampré, Dos Contratos mo Direito Civil Brasileiro, vol. 1.0,
pégs. 463-465; J. M. DE’' AZEVEDO MARQUES, estudo, ma Revista «dos Tribunais, de
Saoc Paulo, vol. 71, pag. 6. .

Os arts. 1796 do cédigo civil chileno ¢ 1859 do argentino, a gque aludem JOAO LUIZ
ALVES e CLOVIS BEVILAQUA em seus comentirios ao art, 1132 do nosso, tratam
de hipétese completamente diversa (compra € venda entre pai e filho sob o pétrio poder).

Comp. o que, j& no 16.° século, dizia o insigne ALVARO VALASCO, a propdsito da .

“extensiio da legitima no antigo direito portugués: — “... in hoc Regno, parentes sunt
in majori summa filils obnoxii quam in aliqua parte orbis Christiani, ut merito dictum
sit ab antiquis quod Hispani, praesertim Lusitani, sunt servi filiorum suorum, quia fere
omnem substantiam filiis parant et acquirunt et de modico tantum possunt disponere’’., —
Praxis Partitionum et Collationum, cap. XVII, 2, em Opera Omnia, ed. 1740, Coloniae
Allobrogum, tomo 3.0, péig. 91. - )

(2) ANTONIO FRANCISCO RIBEIRO e J. M. DE AZEVED(Q MARQUES, lugares
citados em a mnota anterior; FELICIO DOS SANTOS, Projeto dog '6digo Civil Brasileiro
e Comentério, vol. 4.0, pag. 177, ed. 1886. .

Q) esbdco deg TEIXEIRA DE FREITAS (art. 1986) e os projetos de FRELICIO
DOS SANTOS (arts. 2047-2052) e COELHO RODRIGUES (arts. 597-601) mnio consa-
gravam a proibigio que weio a prevalecer mos arts, 1132 e 1164, IT; do coédigo civil brasi-
leiro, correspondentes aos arts. 1271 e 1803, II, do projeto primitivo de Clovis Bevildqua
e aos arts, 1278 ¢ 1324. 2.°, do revisto pela comissdo nomeada pelo govérno.

(8) Deecis. 44 — “An filius in wvita patriz sit audiendug pro anmullanda confessione.
patris in favorem alterius filii? Ad Ordin. lib. 4, tit., 12’7, :

(4) Decis. 44, n.o 5 — “. .. quia videtur agere pro legitima in wvita parentis cum
eo tempore mon debeatur’’.

(5) Decis. 44, n.° 6 — “Quare filius solum admitti potest ut, per offieium judicis,
in vita patris, declaretur ne sibi praejudicent tales alienationes nec mocere possit agenti
longaeva possessio, prout in simili casu fieri posse testatur SOARES, Alleg. a n. 6 &; huic
sententiae accessit D, Emmanuel COUTINHO ‘CASTELBRANCO, qui sub forma & decla-
ratione praedicta sententiam scripsit, est processus apud scribam Vianna’’,
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de SILVA (¢), influiu poderosamente nos juristas posteriores, a
maioria dos quais, no-entanto, nio a soube reproduzir com a exa-
ntiddo desejavel. . VR =

Assim, MANOEL DE ALMEIDA E SOUSA (LOBAO) reduz:
a um mero protesto o procedimento judicial que PEREIRA e SILVA:
concediam, em vida do pai vendedor, ao filho discordante (7). :

Mais conciso, BORGES CARNEIRO nio se referiu sequer a tal
protesto, limitando-se a notar que a nulidade da venda feita a um:
filho sem o consentimento dos outros, nao podem &stes “alegi-la em'
vida do pai, porque isso seria demandar em vida a sua legitima” (8)0

Como o Gltimo, também o nosso TEIXEIRA DE FREITAS:
— “os proprios filhos nio podem argiiir tal nulidade durante a vida
dos ascendentes doadores, pois que féra demandar sua legitima antes
de tempo” (9). ' : °

Sob o prestigio désses grandes nomes, formou-se ¢ desenvol-
veu-se, na doutrina e na jurisprudéncia patrias, forte corrente, pre-
ponderante nos tribunais do Rio, de Sio Paulo e de Minas Gerais,
nio sentido de que ¢ absolutamente vedado ao.descendente que ndo
consentiu na venda, ou permuta desigual, feita pelo ascendente a.
outro descendente, demandar a nulidade de qualquer désses contra-
tos, antes da morte do ascendente que os efetuou (**). -

(6) MANOBL GONUALVES DA SILVA, Comentaria ad Ovdinationes Regni Por-

tagalline, liv. 4., tit. 12, n. 57, Lisboa, 1740. . : . o
(7) Notag de Uso Pritico e Oriticas (a Melo Freire), ed. Lishoa, 1863, wol. 2.9,
phgs. 112-113: — “Por mais que seja nula a tal venda feita sem o consentimento dos
filhos, ela subsiste enquanto vive o pai; e nem 8le mesmo a pode impugnar, como contra’
Barbosa diz retamente Silva, a m. 49, e conduz Stryk., vol. 6, disp. 2, e vol. 11, disp. 17,
wem 0% . fillos, que 6 tém direito para a impugnar dpeois da morte do pai e apenas,
enguanto 8le vive, podem fazer um protesto. PEREIRA, Decis. 44, nem qualquer-terceiro,
Altimar., tomo 6, pag. 261", — Comp. Tratado das Obrigagdes Reciprocas, § 252, pigs.

141-142 da ed. Lisboa, 1852. o : )
" (8) - Direito Civil de Portugal, § 182, n. 15, tomo 2.°, pag. 216, onde cita a SILVA,

‘n. 57, ¢ PEREIRA, Decis. 44, n.-5.

(9) - Consolida¢io das Leis Civis, nota 89 a0 art. 584, com apoio em SILVA, a. 57.

(10) Sob o regime das ordenagbes: — CANDIDO MENDES DE ALMEIDA, Cédigo
Filipino, Rio, 1870, pag. 798, nota 1; JOAO ANTONIO DE SOUSA RIBEIRQ, parecer
de 13-3-1895, no Repertério Geral de Spencer Vampré, vol. cit., pag. 412; OLOVIS BE-
VILAQUA, parecer de 10-10-1900, em O Direito, vol. 83, pag. 403; AN.T'ONIIO FRANCIS-
©0 RIBEIRO, alegacdes forenses, no Repertério dei 8. Vampré, vol. cit., phg. 469; sen-
ten¢a de 3-11-1894, do juiz de direito de Cantagalo, MANOEL ANTONIO BRAUNE, e
acérdios de 15-9-1895, 10-7-1896 e 1-7-1898, do TRIBUNAL DA RELACAQ DO EwSTAD_O
DO RIO DE JANEIRO, no Repertério e vol. cits., phgs. 416, 417, 418 o 472, acbrdio
de 12-2-1908, do TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO, que invoca a sew favo;‘ a
“juri‘spm‘ldén*cia wniforme’. do mesmeo tribunal, no Sio Paulo Judicidrio, wvol. 16, pags.
309-310, e na Revista de Direito, de Bento de Faria, vol. 8.9, Dégs. 876-377; sentenga
de 27-3-1909, do juiz de direito de Limeira, GASTA0 DE S’OI{SA MESQUIT%, cop&n‘-
mada por acérdie de 13-10-1909, do Tribunal de Justica de ‘S.ap Paulo, no Sio P.:mlo
Judicidrio, vol. 21, phgs. 170-171; sentenca de 16-12-1915, do juiz de Carangola (Minas
Gerais), PERNANDO DE MELO VIANA, na Revista Forense, de Belo Horizonte, wol.

pags. 410, ) : : .
25, pNi vigéneia do codigo civil: — CANDIDO DE OLIYEIRA’ FILHO, Pratica Qivil,
vol. 8.0, phg. 233; JAIR TOVAR, estudo, na Revista de Direito, ‘dfs Bento de Faria, vol. 98,
phg. 479; FRANCISCO MORATO, alegacdes forenses, no Repertério Geral de 8, Vampré,
vol, cit., pag. 881; DANIEL DE CARWVIALHO,- dlegacdes forenses, na Rgvlwsta Forense, de
Belo Horizonte, vol. 49, pags. 377-383; acérddo de_‘20—1.2—1928,»da 3.2 cimara da CORTE
DE APELACAO DO DISTRITO FEDERAL, confirmativo de sentenga de 23-7-1.928, do
juiz de direito da 8. vara civel do mesmo Distrito.. . AI‘JG?-STO SABOIA DA SILVé&,,
TLIMA, na Revigta de Diveito cit., vol. 94, pégs. 326-327; acérdios de 28-4-1922 e 18-6-1926,
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3 — O fim da lei — argumentam os partidarios dessa corrente.
— o fim da lei, ao proibir que o ascendente venda ao descendente,
ou com éle efetue troca desigual, sem que os outros descendentes o
consintam, € garantir a igualdade das legitimas, impedindo que, dis-
simuladas sob a aparéncia de contratos onerosos; se subtraiam doa-
¢des a colagdo imposta pela mesma lei aos descendentes favorecidos.
pela liberalidade do ascendente comum (ord. filip., liv. 4.9, tit. 97;
c6d. civ. port., art. 2098; céd. civ. brasileiro, arts. 1785 ¢.1786). A
nulidade da venda, ou. troca, feita contra “essa proibicio legal &
pertanto, remédio protetor da legitima; e é demandar legitima o
demandar aquela nulidade.

Ora — continuam — o direito a legmma é direito hereditario:
somente se adquire quando, falecido o autor da heranga, se lhe abre,
‘a sucessdo. Antes désse' momento, o herdeiro futuro, mesmo ¢ ne:
cessario, ndo tem senio mera expectativa; ¢ a expectativa, a simples
esperanca de aquisicio de um direito, nio autoriza acio ]udlcml em
defesa do direito esperado.

Além dlsso — afirmam os defensores da opinifo exposta — a.

do TRIBUNAL DE JUSTICA DE SA0 PAULO o primeiro no Repertério de S. Vd,mpu
vol. cit., pags. 493, ¢ o segundo nas Pandectas Brasﬂelras de Eduardo Espinola, vol. 1.0}
parte III Pag. 84, sentenca de 27-1-1930, do juiz de du‘elbo na capital de Sdo Paulo;:
MANOEL CARLOS DE FIGUEIREDO FERR'&A na Revista dos Tribunais, dé&sse Estado
vol. 74, pag. 170; acérdios de 27-9-1922, 3-2-1928, 15-10-1924, 6’12‘-1924 24-9-1927,
19-10- 1927 e 5-9-1928, do TRIBUNAL DA RELAQAO DE MINAS GERALS, na Revista
Forense, de Belo Horlzon’cey vols. 40, pags. 281-282 ¢ 430, 44, pigs. 210- 212 e 488-489,
45, pags 285-287, 50, phgs. 57 e 80- 81 e 51, pag. 575; aeordao de 23-941927, do SUPEw
RIOR TRIBUNAL DE JUSTICA DO P‘ARANA,’, no Paran Judicidrio, wvol. 10, pég. 178.
‘0 acérdio de 6-9-1926, da 2.* Odmara do SUPERIOR TRIBUNAL DO RIO GRANDE;
DO SUL, nas respectivas Decisdes; pég. 802, adotou, num de seus considerandosgil opinifo.
a que se refere esta nota; mas, -como es‘clareceu o acérdio de 25-9-1930 (14@%{‘0), das;
Cémaras Reunidas do mesmo Trlbunal nos embargos civels n. 3953, entre patrtes Nocieto
José da Silva'e outros, embargantes, e Severo José da Silva e outws, embargados, aquéle
considerando, simples alegacdo incidente, sem influéneia no dispositivo do acérdio, exprime,
apenas, o voto do relator (desembargador LUCAS ALVARES), pois os demais signatirios:
do mesmo acérdio tém opinido bem conhecida em contrério. Quanto ao desembargador
CAIO CAVALCANTI, que, em voto vencido no citado acérdio de 25:9-1930, das Chmaras,
Reunidas, aderira 4 ligdo de. Teixeira de Freitas, parece té-la abandonado posteriormente,
pois no acérddo -de 10-10-1931 (mérdlbo) ddg Cémaras Reunidas mo mesmo Tribunal, de
que foi' relator, nos embargos civeis n. 3995 entre partes Basilica Lieonardelli Brandt e:
outros, embargantes e Zelinda Scotti Leona.rdelh o outros, embargados, decidin que- a ques-
tionada acdo, em se tratando de iméveis, surge no momento em que & transcmta no reg)str
piblico, & escritura de compra e rvenﬂa. : y
Divergem as decisfes ¢ pareceres citados nesta nota, no caso de wvenda de bens commns
pelo casal, entendendo alguns que a ac¢do do descendente »plemdlcaldo sdmente nasce depois
de fwlecldos ambos os ‘cOnjuges vendedores - (sent. do juiz de. Cantagalo, MANOEL ANTO-;
NIO BRAUNE, em 3-11-1894; aeérdio de 13-9-1895, do' TRIBUNAL DA RELACGAO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO, voto vencido do desembargador SANTOS CAMPOS, -
no acérdio de 10-7-1896; do mesmo Tribunal; voto vencido do ministro POLICARPO DE
AZEVEDO JONIOR, no acérdio de 2841922 do Tribunal de Justica de Sfo Paulo;.
acérdgo de .15-10- 1924 do” TRIBUNAL DA RELAOAIO DE MINAS GERAIS; alegagdes,

forenses de ANTﬁNIO FRANCISCO RIBEIRO, no Repertério de S. Vampre, wol. cltV
phg. 430), admitindo outros, em maioria, que tal acio pode ser proposta desde que ocorra,

o falecimento de um dos vendedores, marido ou mulher (acérdios de 10-7-1896 e 1-7-1898,
do TRIBUNAL DA RELAQAO-DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO; acérdio de 28-4-1922,
do TRIBUNAL “DE JUSTICA. DE SAQ PAULO; sentenca de 15- 7. 1901, de SORIANO
DE ‘SOUSA JONIOR, no  Repert6rio de S: Vampré wol, cit., phg. 483; alegagoes fonenses
de FRANCISCO MORATO no Repertério e vol. <its,, phg. 381). Nao nos consta haga
tido segmdores o aludido parecér de J. A. DE SOUSA RIBEIRO; subordinando a propo-;
sitira da @cfe do filho, exclusivamente; & morte do pai vendedm sob o fundamento de.
que. & mie “mtervem nao para’ vender mas para. @onoeder ao mamdo a outorga nece@%ﬁr‘m
& validade da wenda’ : . : wrt
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expectativa de que aqui se trata, concerne 2a heranca de pessoa viva;.

e de pessoa — o ascendente — a quem os titulares dessa expectativa -
devem respeito, elemento imprescindivel a constltuu;ao da famlha,

base de nossa organizacio social. Seria, pois, nio sé contrario a

lei (céd. civ., art. 1089), mas “incompativel com a moral vigente”,,
permitir a filhos e netos pleitear a nulidade de atos do ascendente-
ainda vivo, acusando-o de burlas que desdouram, “sobretudo com a.
faculdade de esmerilhar o patriménio do doador, a fim de verificar-
a suspeita de que esteja fraudando as cobigadas legitimas™ (11).

Nesse sentido — acrescentam — era expressa a ordenagdo fili-

‘pina do livro 40, titulo 12, concisamente reproduzida, “conforme o

estilo moderno”, nos arts. 1132 e 1164, 11, do nosso cédigo civil, nio
s6 quando exigia 0 consentimento dos ‘outros filhos, metos, ou des-
cendentes, que houverem de ser herdeiros do dito vendedor” — con-
dicdo inverificivel antes do falecimento déste —, como, ainda, quan-
do, depois de declarar “nenhuma e de nenhum efeito” a venda, ow
troca, realizada sem aquele consentimento, ou licenca régia que o
suprisse, estatuia, em térmos peremptoérios, que, por morte do UVen~.
dedor, a cousa que assim for vendida, ou trocada, serd partida entre-
os ‘seus descendentes que seus herdeiros forem, como que estivera
em poder do vendedor e f6ra sua ao tempo de sua morte, sem, por-
isso, pagarem preco algum ao que a comprou” (12).

E concluem, dogmaticamente: — antes da morte do ascendente
vendedor, ou permutante, “o descendente prejudicado n3o tem inte--

.

(11) DAthL DE CARVALHO, ralegagﬁes forenses, na Revista Forense, de Belo.
Horlzonbe vol, 49, pag. 382,

(12) - Os que, na ordenacgio no liv. 4.0, tit. 12, viam mera rpxesunga,o legal de fraude
& legitima, ilidivel mediante prova em contléuo (nesbe sentido, ainda depois do <dédigo-
eivil, J. M. DE AZEVEDO MARQUES, estudo citado, na Revista dos Tribunais, de Sio
Paulo, vol. 71, pig. 4, e TRIBUNAL DA RELACQAO DE MINAS GERAIS, acérdio de
7-11-1928, na Revista Forense «cit., wol. 52, pags. 157-159), alegavam, também, que s6
depois de falecido o ascendente se podema apurar a existéncia ou inexisténcia de fraude,
a wista da ord. do liv. 4.°, tit. 97, § 4.° in fine, segundo a qual, na verificagdo da inoficio-
sxdade das doagles fextas a0s fllhos e que nio tivessem por motivo o casamento déstes,.
“se .olhard o que os bens do doador valerem| ao tempo de sua: morte’”’ (Comp. MORAIS
MELO JUNIOR, mo Repertério de 8. Vampré, vol. cit., pig. 3742-373).

A alegaciio nfo teria valor, em face do cé6digo civil brasileiro (arts. 1176 e 1788),
gue, diversamente das ovdnana(}oes filipinas, manda atender, para o fim mencionado, ao,
“tempo da doacfo’’, a0 “momento da liberalidade’’ argiiida de inoficiosa. Mesmo, porém,
no reglme a.nterlol repeha,m na os mais automzados jurisconsultos, atento o carfiter absoluto,

“Juris et de jure’’, geralmente atribuido & presuncio de fraude insita ao preceito da ord:
do liv. 4.0, tit. 12 (M. DE ALMEIDA E SOUSA, de LLOBAO, Notas de Uso Pratico e-
Criticas (a Melo Freire), ed. cit., parte 2.2, pég. 113, e Tratado das Obrigacdes Reciprocas;

- § 253, pag. 142 da ed. ¢it.,, LAPAYETTE RODRIGULS PEREIRA, parecer de 11-10-1900;

em ‘O Direito, vol. 83, pag. 396; CARLOS DE CARVALHO, parecer de 10-10-1900, em. ~
Q Dir., vol. clt pag. 399; CDGVIS BEVILAQUA, parecer de 10-10-1900, em O D1re1to
vol. clt, pag. 402 Cﬁmara Civil da- CORTE DE APELACA0 DO DISTRITO FEDERAL,
acérdio de 21-7- 1898 confirmado, em embargos, pelas Camaras Reunidas, em acérddo de
21-9-1899, na Révista Jurisprudéncia, de Raja Gabaglia, vol. 8.9, pa.gs 198-199; SORIANO:
DE SOUSA FILHO, sentenca de 15-7-1901, no Repertério de Vampré, wvol. cit., pég.
477; TRIBUNAL DA RELACAO DE MINAS GERAIS, a/cérdao de 25-7- 1918, na Revista
Forense, wol. 31, pag. 46; TRIBUNAL DE JUSTIQA DE SAO PAULO, acérdio de:

‘ 2841922 no Repertono e wol, wits., pag. 495)
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résse econdmico ou moral que possa legitimar o pedido de nulidade’
da venda”, ou permuta (céd. civ. bras., art. 76) (13).

4 — T6da a argumentacio que acabamos de resumir, por mais
brilho e sedu¢des que lhe emprestem alguns de seus paladinos, padece,
a nosso ver, insanavelmente, de um vicio fundamental: — confundir
a acio de nulidade da venda, ou permuta, efetuada entre ascendente
e descendente, sem a concordincia dos demais descendentes, com a
que o douto CORRETA TELES denominou “acido de pedir os bens
alheados em fraude da legitima” (14). =

Sdo acbes perfeitamente distintas. , ,

Por aquela, o descendente demanda, apenas, o reconhecimento.
judicial da ineficicia da venda, ou permuta, infringente da proibigdo,
da lei. Pela iltima, pede que, reconhecida essa ineficicia e, pois, a.
permanéncia dos bens vendidos, ou permutados, no patriménio do
ascendente infrator, seja o descendente que os adquiriu, condenado
a comparti-los com os co-herdeiros necessarios (1%).

Remata a primeira com uma sentenca meramente declarativa.
A segunda, se procedente e processada em forma regular, termina
com uma sentenca de condenagio, dotada de férg¢a executédria (16).

Como é diverso o escopo e a natureza, diverso é, também, o fun-
damento, diversas as condicbes de exercitabilidade dessas duas agdes.,

A acio de partilha dos bens nulamente vendidos, ou permutados,
baseia-se, por sem dtivida, no direito inauferivel do descendente a
heranca do ascendente vendedor, ou pérmutante (céd. civ. bras., art.
1721); nio pode, conseguintemente, ser proposta, antes da morte do

(18) DANIEL DE CARVALHO, 1. cit., pbg. 877. Vejam-gse, também, especialmente,
o acérdio de 27:9-1922, do TRIBUNAL DA RELACAO DE MINAS GERAIS, na Revista
Forense, vol. 40, pags. 281-282; woto. do desembargador SANTOS CAMPOS, no acdrdiio,
de 10-7-1896, do TRIBUNAIL: DA RELACAO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, no
Repertério. de S. Vampré, vol, cit., phgs. 422-424; woto do ministro POLICARPO DE.
 AZEVEDO JONIOR, no acérdio de 18-6-1926, do TRIBUNAL DI JUSTICA DE SAO
PAULO, nas Pandectas Brasileiras, vol. 1.0, parte IIT, pag. 84. .
(14) Doutrina das Agdes, § 188, pag. 91 da 6.2 ed. (Silva Ramos), 1865, Rio: —
“Commpete ao filho herdeiro, comtra o irmio, ao qual o pai vendeu alguns bens, sem con-
sentimento do autor; pede que os d& & partilha, como se o pai os possuisse ao tempo:
de sua morte’’. : .

- (15) Na “acdio de pedir os bens alheados em fraude da legitima'’, qual a figura
CORREIA TELES, h4, vealmente, duas agdes cumuladas — a declaratéria da nulidade
da permuta, ou venda, e a de partilha dos bens permutados, ou vendidos —, apresentando-se
a  primeira - como. simples questio prejudicial em relagdo & segunda. .

(16) -Sobre .a distinedo entre acdes e sentengas meramente declaratdérias, ou recogni-
tivas (azioni di accertamento, TFeststellungsklagen, actiones praejudiciales), e acles e sen-
tencas de condenaciio, ou executérias, e s0bre a inclusdo da aghdo de nulidade na primeira
classe, vejam-se, entre outros: — WINDSCHEID, Diritto delle Pandette, trad. de Fa@da
e Bersa, § 45, pags. 129-130 do 1.° vol., ed. 19257 ALFREDO ROCCO, Lia Sentenza Civile,
ns; 53, 62 e 63, pags. 139-141 e 157-163; G. CHIOVENDA, Principii di Diritto Proces-

suale Civile, 3.8 ed., 1923, §§ 6.0 ¢ 7.9, phgs. 157-179; N. COVIELLO, Manuale di Diritto .

Civile Italiano, Parte Generale, 2.& ed., 1915, pags. 504-507; F. FERRARA, Dell‘akSimSk
lazione, 5.2 ed., 1922, n. 83, pags. 343-344; JOSE BELEZA DOS SANTOS, A Simulagdo
eni Direito Civil (Portugués), vol. 2.°, pag..9 e segs.; EDUARDO. ESPINOLA, Manual
do Cédigo Civil Brasileiro dirigido por Paulo de Lacerda, vol. 8.°, parte I, phgs. 516-517;
COSTA MANSO, sébre o projeto «do cddigo do processo civil do BEstado de Sio Paulo, na-
Revista Forense, de Belo Horizonte, vol. 48, pig. 17 e segs.; CARLOS. CAMPOS, relator
do parecer da Comissdo de Congtituiciio, Legislacio e Justi¢a, para 3.2 discussio do pro;gto
que se converten ns lei mineira n. 1,111 de 19-10-1929, na Revista Forense, vol. 52, pag.
397 e segs. V. também, a lei mineira citada e o c6digo do processo «ivil e comercial
do Distrito Federal, arts. 576-580.
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ascendente, porque s6 entdo terd o descendente direito 3 legitima
(cbd. cit., arts. 1572 e 1577). Era o que esclareciam as velhas orde--
nagdes do reino (liv. 4.9 tit. 12), ao determinarem que s6 “por morte
do vendedor, a cousa que assim for vendida, ou trocada, serd partida,
entre os seus descendentes que seus herdeiros forem”.

A agdo, porém, simplesmente declaratéria da nulidade da venda,
ou permuta, baseia-se, nio no direito a legitima, e, sim, no direito
do descendente a que, sem o seu consentimento, nio faca o ascen-
dente, a outro descendente, venda ou permuta desigual (céd. civ.
bras., arts. 1132 e 1164, II); e, como ésse direito se manifesta integro,
desde que o ascendente pretenda efetuar o ato proibido, a acdo de
nulidade que o assegura (céd. civ. bras., arts. 75 e 145, V), poder4
'ser proposta, ainda em vida do ascendente, desde o momento em
que o mesmo direito tenha sido violado (7). E’ o que reconhece o
nosso cédigo civil (art. 178, § 9.9, V, b), ao mandar que, no caso
de violagao dissimulada, se conte o prazo da prescricio da acio anula-
toria, “do dia em que se realizar o ato ou o contrato”, pois, como do
'mesmo cédigo se infere (arts. 170, I, e 177), a prescricio das acdes’
nio corre sendo “da data em que poderiam ter sido propostas” (18).

5 — Objetam, porém, os propugnadores da doutrina criticada
que, embora tenha por st o texto da lei, ndo pode ser admitida, nos
térmos e com as conseqiiéncias que apontamos, a distingio entre o
direito do déscendente a legitima e o direito do mesmo descendente
a itervir, dando ou negando seu consentimento, na ‘'venda, ou per-
muta desigual, que o ascendente faca a outro descendente: — seria
— dizem — adotar “o processo mecinico de aplicagio literal do
cédigo, sem levar em conta o seu espirito, nem procurar Um nexo
légico entre as diversas partes do mesmo” (19). Distinguir-se nio
¢ ser independente: distinta da principal é a coisa acesséria, mas
segue-lhe o destino (céd. civ. bras., art. 59). Ora — asseveram —
“o art. 112 contém uma vantagem concedida ao descendente como
-acessOrio a sua expectativa de tornar-se herdeiro por morte do ascen-

(17) JOAQ MONTEIRO, Curso de Processo Civil, 1899, vol. 1,0, -§ 13, pag. 87: —
0 fundamento juridico da aciio & o préprio direito wiolado e o seu momento funcional a
mesma violagio por parte de pessoa determinada’’. .

- (18) “Actioni nondum natae non praeseribitur’’. Comp. ord. filip., lv. 4.0, tit. 79,
pr.. COELHO DA ROCHA, Direito Civil Portugués, § 457, vol. 2.°, pag. 317, ed. 1917;
ALMEIDA OLIVEIRA, A Prescrigciio, pags. 78 e 276, ed. 1914; EDUARDO ESPINOLA,
Bigtema do Direito Civil Brasileiro, vol. 1.°, pag. 607, 2.2 ed.; CLOVIS BEVILAQUA,
Teoria Geral do Direito Civil, § 80, pég. 379, 2.2 ed., e 0bdigo Civil Comentado, obser-
vacdo 1 ao art. 170, wol. 1.0, pég. 441, 4.3 ed.; SPENCER VAMPRE, 06édigo Civil -Ano-
dado, 1917, pig. 146; L. F. 8, CARPENTER, Manual do Cédigo Civil Brasileiro dirigido

‘por Paulo de Lacerda, vol. IV, n. 107, pig. 269 e segs.; A, FERREIRA COELHO, Cédigo

Civil dos Estados Unidos do Brasil, vol. XI, n. 202, pag. 91. Quanto ao direito romano:
— ¢6d. justinianeu, liv. VII, ¢it. XXXIX, fr. 7, § 4.°; SAVIGNY, Diritto Romano Attuale,
dradi--V. Scialoia, vol. V, § 2389, pag. 324 e segs. Quanto ao direito estrangeiro con-
tempordneo: — cbd. civ. alemio, § 198; Ruling Oase Law, vol. 17, “Limitation.of Actions’’,
n. 116,-pag. 748, e n. 129, pag: 765; FELIPE SANCHEZ ROMAN; Estudios de Derecho
Givil, 2.2 ed., tomo IV, péag. 405; BIAGIO BRUGI, Instituzioni-di Diritto Civile Ttaliano,
3.* ed., § 34, pag. 271; M. PLANTIOL, Traité Elémentaire de Droit Civil, 7.* ed., vol. 2.0,
‘e. 650, pag. 208. ‘ . : o
(19) DANIEL DE CARVALHO, alega¢des cits., na Revista Forense, vol. 49, pég. 879.
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dente”. Portanto, “para éle poder fazer valer essa faculdade outor-
.gada pela lei, mister se faz que adquira a qualidade de herdeiro, o
que (somente) se da com a morte do “de cujus” (20). E insistem;,
citando o art. 1577: — “em vida do ascendente, ninguém tem quali-
dade para propor agdo, porque ninguém tem direito 2 heranca, nem
mesmo direito eventual, mas, simples expectativas que a lei lhe
pode tirar” (21),

A objecio nio colhe.

Indtil perquirir se, antes de aberta a sucessio, o futuro herdeiro.
necessario tem, quanto a legitima, mera expectativa, como de ordi-
nario se apregoa, ou verdadeiro direito eventual, como parece resultar
do sistema do nosso cédigo civil (22); inutil, porque nio existe, para
qualquer dessas duas situacbes juridicas, “regra geral alguma de pro-
tecdo”, tornando-se preciso “ver, em cada caso, se a lei quis proteger
antecipadamente a expectativa de direito, ou o direito éventual, e
como o quis proteger” (2); indtil, sobretudo, por que a lei nio subor-
~dina o direito do’ descendente a intervir na venda, ou permuta des-
igual, feita a outro descendente pelo ascendente comum, ao direito.
do mesmo descendente 2 legitima futura, nio faz daquele mero aces-
sorio déste, antes, em face déste, o caracteriza como direito perfei-
tamente auténomo.

A proibigdo da ord. do liv. 4.9 tit. 12, como dos arts. 1132 e
1164, 11, do nosso cédigo civil e 1565 e 1594 do portugués, tem, evi-
_dentemente, por fim garantir a igualdade das legitimas e funda-se
na observacio de que as vendas e trocas desiguais feitas pelos pais,.

(20) DANIEL DE CARVALHO, lug. cit.,, pag. 381.

(21) DANIEL DE CARVALHO, lug. cit.,, pag. 380.
(22) Se, como ensina EDUARDO SPINOLA (Manual cit., vol. 3.9, parte I, plg. 96),
“é a circunstdncia de se encontrar certa protecio na lei que indica a existéneia dalguma
coisa mais do que uma simples expectativa de dirveito’’, quer dizer, a existéncia de um.
* direito eventual, — como negar, em face do nosso cédigo civil, a existéneia de um verda-
deiro direito eventual & legitima, antes de aberta a sucessio, quando é certo que o mesmo-
cbdigo protege, ainda nesse periodo, os herdeiros necessirios, facultando-lhes promover g
interdi¢do do autor da heranca futura, no caso de prodigalidade (art. 460), decretando a
nulidade das doacdes, quanto & parte excedente & de que o doador, no momento da libera-
lidade, poderia dispor em testamento (art. 1176), e, para maior seguranca das legitimas
dos .descendentes, proibindo que o ascendente venda a algum descendente, ou com &le
efetue troca desigual, sem que os outros descendentes expressamente consintam (arts, 1182
e 1164, II) ¢ E. SPINOLA, wol. cit., pag. 88, influenciado pela doutrina estrangeira, diz
que “a ordem juridica nenhuma protecdo especial confere a essa expectativa, no sentido
de garantir a futura formacfio do direito’”” dos legitimarios; mas, ressalva 8&le préprioc “o

caso especial de prodigalidade (art. 460)’° do autor da esperada heranca e esqueceram-lhe. -

08 arts 1132, 1164, n. II, e, principalmente, 1176, que singularizam o direito patrio na
legislagfio universal (vejam-se as -observacdes de CLOVIS BEVILAQUA, ao art. 1176, no

-Cédigo Civil Comentado, vol. 4.9, pégs. 852-854, 3.* ed.). E’ de notar, pelo que tange ao: .

direito estrangeiro, que, em Portugal, cujo ¢bédigo € o que mais se aproxima do mnosso,
nesta matéria, a opinifo dominante nos tribunais é a favor da existéneia de genuino direito
eventual, ¢ nio mera expectativa, dos futuros herdeiros necessdrios, antes de aberta a:
sucessdo (vejam-se as decisdes citadas em a nota 1 da pig. 41 do 2.° vol. da citada obra
de JOSE BELEZA DOS SANTOS), apesar da lei portugudsa nfo consagrar nenhuma.
disposigiio eqiiivalente ao art. 1176 do mosso ¢bédigo civil; e no mesmo sentido se pronuheia,
~sem relacdio ao cddigo francés, R. DEMOGUE, o eminente jurista a quem -tanto deve a
‘teoria do direito eventual (De la Nature et des Effets du Droit Xventuel, ma Révue Tri-

mestrielle de Droit Civil, tomo 5.0, 1906, pags. 293-294).
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ou avés, a alguns de seus filhos, ou netos, geralmente encobriam doa-
-¢bes, em prejuizo daquela igualdade. ‘

Com é&sse propodsito e fundamento, a ordenagio filipina presumia,
‘na venda, ou permuta, proibida, a dissimulagio de uma liberalidade
a0 descendente comprador, ou permutante, e liberalidade ofensiva
das legitimas dos outros descendentes, mandando partilhar, por morte |
do ascendente, entre todos os “seus descendentes que seus herdeiros
forem”, a coisa vendida, ou permutada, “sem por isso, pagarem prego
-algum ao que a comprow’; mas, presumia-a sempre, de modo abso-
luto, ainda que plenamente se provasse a inexisténcia de fraude, a
realidade da venda, ou permuta, e nenhum prejuizo ao direito dos
ligitimérios que nela nio intervieram (24). Nio se tratava, assim,
-de verdadeira presuncio, limitada 2 defesa da legitima; mas, de norma
imperativa especial (2%), sancionadora de um direito que, se bem
criado em contemplacdo de uma simples expectativa hereditria, ou
-do direito eventual a uma heranga futura, nio dependia, entretanto,
na sua formacio, titularidade e exercicio, da conversio daquela expec-
tativa, ou direito eventual, em direito sucessério completamente
adquirido (26).

Essa autonomia do questionado direito dos descendentes, em
face. do direito déstes a legitima, real¢a, mais nitida e vigorosa, nos
modernos cdédigos civis brasileiro e portugués.

Com relagio ao Gltimo, ensina excelentemente, a éste propdsito,
JOSE BELEZA DOS SANTOS: — “Os filhos, ou netos, que nio
-consentirem nas vendas a que se refere o art. 1565, se o seu consen-
timento nio foi suprido, podem, é certo, ataci-las em vida do ven-
dedor. Mas, neste caso, nio acionam o alienante em nome de um
direito eventual a legitima, e tanto, que nio precisam de demonstrar
-que as vendas a podem ofender. A acfo que intentam, fundamenta-se
no seu direito atual de consentirem ou se oporem s vendas que seus
pais, ou avds, fizeram aos outros filhos, ou netos, direito que foi vio-

(28) JOSE BELEZA DOS SANTOS, ob. e vol. cits.,, pég. 43. Com. E. ESPINOLA,
ob. e vol. cits., pag. 97 e segs.

(24) Vejam-se os autores e decisfes cits. em a mota 12.

(25) Com. ALESSANDRO LEVI, La societé et 1"Ordre Juridique, 1911, pig. 221,
onde resume o resultado das investigacdes de RAMPONI, La Teoria Generale delle Pre-
‘sunzioni nel Diritto Civile Italiano, 1890, pag. 130 e segs.: — “la régle juridique n’est,
souvent, que le dernier stade d'évolution d’une présomption, c’est-d-dire une hypothése
qui, s’étant démontrée maintes fois conforme & la réalité des choses, perd & la fin son
caractdre — méme verbal — d’hypothése, et devient une régle juridique impérative vraie
et propre. Et, inversement, ls présomptions légales ne représentent qu'un stade, qu'un
‘moment précédent de cette évolution d'un concept juridique’’. ) i

(26) Com. E. ROGUIN, Traité de Droit Civil Comparé — Les Successions, vol. V,
n. 2555, pag. 6: — “Avant un certain moment que nous pouvons désigner .comme ’étant
de I’ouverture de la sucession, ou de la dévolution, délation, Anfall, Erbang’, comme dit le
code civil suisse, le successeur n’a auwcun droit acquis sur auwcun des biens du défunt’, et
ne possdde qu'une expectative héréditaire; La possession de cet avantage, qqoique émi-
nemment incertain, peut, au gré du legislateur, &tre accompagné de I'attribution de cer-
taines facultés juridiques. L’héritier présomptif pourrait. recevoir de droit de pnendre.en
cas d’interdiction du decujus, par exemple, ou .dans l'hypothése d’un pacte swecessoirg,
‘des mesures conservatoires de la fortune’’. :
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lado por aquéles que nio solicitaram &sse consentimento, ou pratica-
ram o ato da venda, apesar da recusa e¢ sem a suprir. O problema

da legitimidade apresenta-se, neste caso, limpido e sem embaracos.

Os filhos, ou netos, que tinham o direito de ser ouvidos sdbre a
venda e de dar para ela seu consentimento, ou de o recusar, sio
partes legitimas. Nio precisam de demonstrar o prejuizo de sua
quota legitimaria, prejuizo que nio sabem, nem podem saber se, na
realidade, existird” (27), \
Quanto ao nosso c6digo, mais recente, pode-se dizer que com-
pletou, de modo definitivo, a independéncia do direito de que se
trata: — excluindo a possibilidade de suprimento judicial da con-
cordancia dos demais descendentes, necessaria a perfeicio da venda,,
ou permuta, feita a um dos descendentes pelo ascendente comum (2%),
eliminou dos tribunais, na aplicacio dos arts. 1132 e 1164, I, toda ¢
qualquer controvérsia sébre a inocuidade ou frauduléncia das vendas.
e permutas proibidas, no tocante s legitimas dos descendentes incon-

sultos ou recusantes.

Evidencia-se, assim, do mesmo passo, a improcedéncia do argu-
mento de ordem moral oposto pelos nossos contendores. Deman-
dando a nulidade das vendas e permutas feitas pelo ascendente con-
tra a proibi¢do da lei, o descendente nio reclama heran¢a de pessoa
viva, nem tem que “esmerilhar o patriménio” do vendedor, ou per-

mutante, “a fim de verificar a suspeita de que esteja fraudando as

cobigadas legitimas” (2°). Tais vendas e permutas — sentenciava
o desembargador SANTOS CAMPOS (%), no regime das ordena-
¢oes, e, com mais razio ainda, se justifica o asserto perante o nossoc
cédigo (?') — tais vendas e permutas “independem do exame de
lesdao, porque sio proibidas, embora sem lesio qualquer (venditio
simpliciter prohibitur, quamvis aequaliter sit); os vicios de simula-
¢do e fraude dos contratos nio devem ser, por forma alguma, esme-
rilhados ou provados, porque sempre hi a simulagio presumida pela

«

(27) Ob. e wvol. cits., pag. 56. ‘

(28) CLOVIS BEVILAQUA, observacio 3 ao art. 1132, Cédigo Civil Comentado,
vol. 4.0, pag. 308, 3.2 ed. : '

(29) DANIEL DE CARVALHO, lug. cit. em a nota 11.

(30) Voto no acérddo de 10-7-1896 do Tribunal da Relagio do Estado do Riec de
Janeiro, no Repertério Geral de S. Vampré, vol. ecit., pig. 425. .

(81) A ordenacéio filipina (liv. 4., tit. 12) ndo falava em presunciio, mas, era mani:
festo seu cardter presuntivo, ao mandar que, por morte do ascendente, se partilhasse, entre
todos os descendentes que seus herdeiros fdssem, a coisa nulamente vendida, “sem, por isso,
pagarem preco algum ao que a comprou”. O cédigo civil patrio, deixando de reproduwzir
8sse preceito, revogou-o (art. 1807); e, revogando-o, submeteu as partes contratantes da
venda nula ao principio geral do art. 158, de modo que, se o ascendente, deveras, recebew
algum:. pre¢o e o. incorporou no seu patrimédnio, deve 8sse prego ser restituido ao descen-
dente comprador. Nem haverd, com isso, nenhuma burla & proibicio do art, 1132, como
pretende FRANCISCO MORATO, no Repertério Geral de S, Vampré, wvol. ecit., pig. 382,
pois, para lhe ser restituido o preco que reclama, tem o descendente comprador de provar
que, realmente, o pagou. No sistema do nosso cédigo civil, a venda feita pelo ascendents
contra a proibicio do art. 1132 é nula, simplesmente, por ser proibida, ¢ ndo, como no
sistema das ordenacgdes, por ser uma doacdo dissimulada: —— a norma imperativa desprau-
deu-se, inteiramente, da presuncio que lhe dera origem. :

lei, razdo da proibicdo (et ratio diversitatis est quia hic non agitur
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de vera simulatione, sed de praesumpta)”. Ademais, seria estra-
nhamente contraditéria a moral que vedasse ao descendente acionar
o ascendente, com fundamento numa fraude meramente presumida
a um direito futuro, e, a0 mesmo tempo, permitisse, como ninguém
contesta que o permite, litigar o filho com o pai, em casos de muito

~maior melindre, acusando-o de alienar bens que lhe nio pertenciam

(c6d. civ. bras., art. 178, § 6.2, n. III), oy investigando-lhe, escanda-
losamente, as mais secretas relacdes sexuais (art. 363)...

6 -—— Surge, porém, neste lance, outra objecio.

A todo direito corresponde uma agio que o assegura (cdd. civ.
bras., art. 75); mas, para a propor, é necessario ter legitimo interésse
econdmico, ou moral (céd cit.; art. 76). Ora — sustentam os cam-
pedes da doutrina diversa — enquanto o ascendente viver, nio tem
o descendente nenhum interésse em propor a acio de nulidade das
vendas e trocas realizadas contra a proibicdo dos arts. 1132 e 1164,
II: — “a aclo que propusesse, poderia resultar indcua e vi, em vir-
tude de posterior disposicdo legal” (32), ou de qualquer outro fato
(pré-morte, deserdacio, etc.) que frustrasse a expectativa hereditria
do autor; mais, ainda, que o autor viesse a adquirir, completamente,
direito 2 legitima, — “exercitada a acio anulatéria em vida do ascen-
dente, podendo éste dispor livremente de seu patrimdnio, teria meios
de burlar a eficdcia ou os resultados praticos da dita acdo, alienando
legalmente os seus bens, apés a sentenca anulatéria da venda feita
ao descendente” (3%). Depois, se a ag¢io meramente declaratédria
da nulidade da venda, ou permuta, nio dispensa, aberta a sucessio
do ascendente vendedor, ou permutante, a a¢io de partilha dos bens
nulamente vendidos, ou permutados, por que sobrecarregar inutil-
mente o réu com as custas e incdmodos de dois processos, quando
com um s6, o da “acdo de pedir os bens alheados em fraude da le-
gitima”, poderia o autor obter o mesmo resultado? ,

-Tb6da essa coartada assenta numa concepgio visivelmerite errd-
nea da natureza e do fim da acio que se discute.

A nulidade da venda feita com infracio do art. 1132 nfo é uma
pena imposta ao ascendente vendedor e em virtude da qual os bens
vendidos devam necessariamente passar, depois de sua morte, para
o patrimdnio dos descendentes que na venda nio consentiram; mas,
uma medida tendente a evitar que, sob color de venda, se fagam
doagdes, prejudicando a igualdade das legitimas” (34). Assim, reco-
nhecida judicialmente a ineficacia da venda, satisfeito estd o fim pra-
tico da lei: — nio o contraria, nio o ofende, nio o defrauda o ascen-

(32) DANIEL DE CARVALHO, alegag¢des cits., na Revista Forense, vol. 48, pég. 380.

(33) POLICARPO DE AZEVEDO JONIOR, voto no acbérdio de 18-6-1926, do
Tribunal de Justica de S#o Paulo, nas Pandectas Brasileiras, vol. 1.°, parte III, pig. 86,

(34) OLOVIS BEVILAQUA, obs. 1 ao art. 1132, ne Cbdigo 'Civil Qementado,
vol. 4.°, pag. 308, : .
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dente que, como proprietirio que continua a ser, dos bens nulamente
“vendidos, de novo os aliena, nos térmos em que a mesma lei o faculta.

" Por outro lado, a0 demandar a nulidade de tais vendas e trocas,
-0 descendente nio defende o direito @ legitima, mas, quando muito,
a formagdo normal désse direito, pouco importando, assim, que sua
:aquisicio ndo se complete (35). Se a possibilidade de se nio vir
a completar a aquisico do direito f6sse obsticulo 2 sua tutela judi-
scial, privados desta ficariam, contra o preceito expresso do art. 75
do nosso cédigo civil (36), todos os direitos futuros, especialmente
'0s que o mesmo cédigo denomina “nio deferidos”, isto é, os cuja
aquisicio “se subordina a fatos ou condicdes faliveis” (art. 74, III,
§ Gnico). Alids, j4 mostrdmos que a referida acdo declaratéria nio
‘se baseia no eventual direito a legitimas futuras, mas, no direito atual
-dos descendentes a intervir em tais vendas e trocas. REste direito
exercita-se no ato da permuta, ou venda; nesse ato, conforme a lei
entido vigente, é que se terd de apurar quais os titulares do direito
e de que modo poderdo exercé-lo (37) nesse mesmo ato, no momento
‘em que éle se realiza, é que, portanto, se realiza e manifesta o inte-
résse protegido pelos arts. 1132 e 1164, I, cuja violagdo justifica a
imediata propositura da correspondente acio de nulidade (arts. 75
e 145, V). Desde ésse momento, atual é o interésse, a necessidade
de agir o descendente por via declaratdria, ainda que se considerem,
apenas, as conseqiiéncias futuras da venda ou troca ilegal, relativa-
mente 3 legitima esperada (®%): - interésse reconhecido e procla-
mado pelos préprios GABRIEL PEREIRA DE CASTRO e MA-
NOEL GONCALVES DA SILVA, 4 cuja autoridade costumam re-

correr os nossos adversarios, ao reconhecerem e proclamarem que o

(85)  Comp. E. ESPINOLA, Manual cit,, vol. 3.o, parte I, pdg. 39: — “&sse perfodo
de formacdo, em que existe a expectativa dum direito em wia de se adqmrlr em que se
descortina, por assim dizer, um direito futuro, nfo é indiferente & ondem juridica. N#o
hé dhavida que o estado de pendéncia nfo antecipa os efeitos do direito futuro, nio & 8ste
‘que se exerce, 'O que a lei protege, em wcasos tais, & em regra, a prépria formacio do
dn‘elto porque se conclua sem sofrer as influéncias maléficas duma oposigdo contriria
a0 jus e & aequitas”.

(86) Com. E. ESPIN’OLA, ob. & wol. cits., pags. 108- 109, e COSTA MANSO, estudo
cit. na Revista Forense, vol. 48, pag. 18: — ‘“Agsegurar é garantir. Garantir ndo §,
apenas, restaurar. Também se garante pela prevencdo do dano. Se um edificio ameaca
cair, assegura a sua existéncia quem lThe evita a queda. Assegura-se a salide pelos processos
preventivos da higiene. E mio sdmente para terapéutica, depms de irrompida a moléstia.
Quando esta & incurdvel, 6 mesimo a profilaxia & capaz de proteger o individuo e a
sociedade’”

(87) Quan»do a ordenacdo flhpma falava em “idescendentes que houverem de ser
herdeiros do dito vendedor’’ (liv. 4.0, tit. 12), referia-se, evidentemente, aos descendentes
‘que seriam herdeiros, se o wvendedor falecesse no ato da venda. Comp., a propésito do
preceito andlogo do art. 1176 do nosso cédigo civil, a observac¢io 3 de CLOVIS BEVI-
LAQUA, & pag. 353, do 4.° vol. do Cédigo 01v11 Comentado, 3.2 ed., Cerceando davidas,
‘or arts. 1132 e 1164 II, falam, apenas, em ‘“descendentes’’,

(38) Comp. N. COVIELLO ob. «¢it.,, pig. 506: — “Ancorche si voglia evitare e
prevemre un danno futuro, ‘ancorché si voghano assicurare le conseguenze future 'un
-diritto, ci pud essere linteresse anaule -ad agire in via wdwhlaﬁratlva, e s'¢ ogni volta che
'attuale & la condizione di fatto da cui pud derivare un danno in avvenire al nostro diritto,

‘o lmpedxmento alla nascita futura di quelle conseguenze che altrimenti verrebbero. L’azmne
" dichiarativa insomma richiede come ogni altra azione l'interesse attuale ad agire che vi
gard sempre, qualora, attualmente sussista quella condizione di fatto che renda mcerto il
~diritto che si vuol accertare, sia pure in via preventiva e megativa’’ .

{06digo do processo civil e comercial do Rio Grande -do Sul, arts; 792- 794
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descendente pode pedir ao juiz, mesmo em vida do ascendente, a

declaragio da nulidade da venda, ou permuta, a fim de evitar o pre-
juizo que resultaria 2 igualdade das leg;tlmas, se, antes de falecer o
ascendente, se consumasse a usucapido da coisa vendida, ou permu-
tada, a favor do descendente comprador, ou permutante, on de suces-

sores déste (39). Negar, em tal caso, ao descendente, a acgio sim-

plesmente declarativa da nulidade (]a que a petitéria da legltlma :
depende da abertura da sucessio) “seria negar a protecio necessiria
ao direito, seria nio conceder os meios indispensdveis para o seu
reconhecimento e, portanto, para o seu exercicio, seria contrariar os
preceitos legais que lhe asseguram uma protegio ampla e eficaz” (49).
O réu, que deu causa a demanda, é que nio poderd exclui-la, a
pretexto de maiores incémodos e despesas, ocaswnados pelo seu
préprio ato.

7 — Como j4 entremostridmos € ao contrario do que geralmente

se cuida, o que PEREIRA E SILVA negam ao filho, ou neto, antes

da morte do ascendente, é a acdo de partilha dos bens por éste nula-
mente vendidos, ou permutados: nfo recusam, antes ‘expressamente
admitem o ingresso em juizo do descendente, memo em vida do ascen-
dente vendedor, ou permutante, para o fim de ser oficialmente decla-
rada a nulidade da venda, ou pérmuta (4'). Este ingresso em juizo,
antes da abertura da sucessic do ascendente, nao se reduz, no con-
ceito daqueles sabios reinicolas, a um simples protesto, como pareceu
a ALMEIDA E SOUSA (LOBAO) e, ainda agora, pretende JOSE
BELEZA DOS SANTOS (42): o protesto nio passa de uma solene
declaracio da proprla parte protestante, que o juiz se limita a man-
dar tomar por térmo e notificar aos interessados sem decidir nem co-
nhecer do respectivo mérito (4%); ao passo que o procedimento auto-
rizado por GABRIEL PEREIRA DE CASTRO e MANOEL GON-
‘CALVES DA SILVA, como por SOARES e CASTELO BRANCO
a:que ambos se reportam, visa a0 reconhecimento e declaragio, pelo
juiz mesmo, da ineficicia da venda, ou permuta, impugnada, me-
dlante uma “imploratio offzcu Judicis”, larva medieval da modema
acdo declaratéria (44), :

- Também no sentido da- admissibilidade, em vida do ascendente,
da demanda de nulidade das referidas vendas e trocas, se manifestou,

em relagdo ao cédigo civil portugués de 1867, JOSE DIAS FERREI-

(89) . L. cits. em as notas 5 e 6.

(40) * JOSE BELEZA DOS SANTOS, ob. ¢ 'vol cits., pég. 19.
; (41) Vejam-se os trechos cits. em as notas 4, 5 e 6; e compare-se 0 -que dlz JAIR
LINS, alegacbes forenses, no Repertério de S. Vampré vol." ¢it., phgs. 406-408,

(42) LOBAO, 1. ¢it. em a nota 7; JOSE BELEZA DOS SANTOS ob. -e vol. clts,
még 58, nota (“especm ‘de protesto para interromper & préscrigdo’ . ..)
. ( 3) Decreto n. 737, de 26-11-1850, arts. 390-393,° reprodumdos pela maioria dos
cod]gos processuais dos Estados, como se pode verificar em CANDIDO DE OLIVEIRA
FILHO, Curso de Pritica do Processo, 2:° vol., p&g. 386, ¢ em A. Ir. DA CAMARA LEAL,
Vbdigo "do Processo Civil e Comercial do Estado de Sfo- Paule, Comentado, 'pé,gs. 597- 607

(44) Veja-se G. CHIOVENDA, ob. cit, phg. 171

% - R. F. D.
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RA, com o aplauso da subseqiiente doutrina e jurisprudéncia de
seu pais (45).

 Entre nés, ainda no regime das ordenagées filipinas, assim ha-
viam, igualmente, opinado o visconde de OURO PRETO e JOSE
DA SILVA COSTA (46). Publicado o cédigo civil, o mesmo parecer

alcancou, logo, a adesio de varios intérpretes. (47), consagrando-o,

afinal, em jurisprudéncia uniforme, o SUPERIOR TRIBUNAL DO

RIO GRANDE DO SUL (#8)

Alguns désses juristas ném sempre conseguiram demonstrar sufi-
cientemente a sua tese (#?). Nio chegaram outros até onde a légica

(45) JOSE DIAS FERREIRA, (6digo Civil Portuguds Anotado, 2.2 ed., wol. 3.7,
pég. 168: — “Para impugnar a venda feita aos outros descendentes, nio carecem os pre-
judicados de esperar pela morte do pai, apesar de 86 & morte se tornar efetivo o direito
¥s legitimas, porque estd recorhecida no artigo (1565) a legitimidade ido descendente pava
a causa, logo que o ato seja praticado’”; JOSE BELEZA DOS SANTOS, ob. e vol. cits.,
phigs. 40 e 41 e 56; TRIBUNAL DA RELACAO DO PORTO, acoérdio de 15-4-1913, na
Revists de Direito, de Bento de Faria, vol. 29, pags. 89-100.

(46) VISCONDE DE OURO PRETO, parecer de 5-3-1881 (*O filho, neto, etc.,
que promove tal nulidade, nfio demanda legitima; acautela-se apenas .contra futuro pre-
juizo, garante o seu direito de nfo ser mais tarde lesado, em beneficio de outro co-her-
deiro, — coisa diversa'’), e JOSE DA SILVA COSTA, parecer de 11-3-1881, ambos mo
Repertério de S. Vampré, vol. cit., pigs. 401-412,

] (47) MORAIS MELO JUNIOR, estudo, no Repertério de S. Vampré, vol. cit., phes.
372-875;JAIR LINS, alegacdes forenses, mo Repertdrio e vol, cits., pags. 395-410, e on
Revista Forense, vol. 40, pag. 572 e segs.; TRIBUNAL DA RELACAO DE MINAS GE-
RAIS, acérddo de 7-3-1923, na Revista Forense, vol. 40, pags. 572-581; OLIVEIRA
ANDRADE, woto vencido no ‘acérdio de 6-12-1924, do Tribunal da Relacdo de Minag Gerais,
na Revista Forense. vol. 44, pag. 211, e vol, 45, pag, 286: TITO FULGENCIO, voto wen-
c¢ido no acérddo de 5-9-1928, do Tribunal da Relacio de Minas Gerais, na Revista Foremse,
vol, 51, pég. 575; ANTONIO LEOPOLDO DOS SANTOS, juiz de direito de Curitiba,
sentenga de 26-4-1927, no Paranéd Judicidrio, vol. 10, pégs. 179-180; JOAO TUOLIO
MARCONDES DE FRANCA, procurador geral da justica do Hstado do Parans, parecer
de 23-6-1927, mo Parani Judicidrio, vol. citado, phg. 181, No acérdio publicado =na
Revista Forense, vol. 46, pag. 318, o Tribunal da Relacio de Minas Geraiis assinala a
divergéncia de seus ‘membros, na presente gquestio.

(48) Acérdio de 18-5-1923, nas Decisdes désse ano, vol. 2.°, pég. 613; acéndio.
de-5-12-1929 (SEGUNDA CAMARA), no correspondente wol. de Decisdes, pag. 684; de
29-4-1929 (SEGUNDA CAMARA), na apelagio civel n. 4116, de Pinheiro Machado, enfre
partes Francisco Tomés de Ornelas e sua mulher, apelantes, e Jodo Anténio Luiz e outros,
apelados (inédito) ; de 25-9-1930 (CAMARAS REUNIDAS), nos embargos civeis n. 3953,
entre partes Nocieto José da Silva e outros, embargantes, ¢ Severo José da Silva e outros,
embargados (inédito); de 6-1-1981 (SEGUNDA CAMARA), na apelagdo civel n. 3995, de
Caxias, entre partes Zelinda Scotti Leonardelli e filhos, apelantes, ¢ Basilica Leonardelli
Brandt e oufros, apelados, confirmado, neste ponto, em embargos, pelas CAMARAS REU-
NIDAS, ac6rdio de 10-10-1931 (inéditos). Sobre o acérdio de 6-9-1926, da SEGUNDA
CAMARA, e o voto do desembargador OATO CAVALCANTI, no acérdio de 25-9-1930,
das Chmaras Reunidas, veja-se o que dissemos em a mnota 10.

(49)  Assim no citado acérdio de 18-5-1923, do SUPERIOR TRIBUNAL DO RIO
GRANDE DO SUL (Decisdes, II, pig. 613), procura-se justificar a admissibilidade da
aclio de nulidade da venda, em vida do ascendente vendedor, invocando o “interésse moral’
do descendente discordante em ver judicialmente reconhecido sew direito wiolado pela mesman
venda. Invocacio que se nos afigura desacertada (veja-se B, ESPINOLA, Manual e wol.
cits,, pig. 125 e segs.): o que justifica a propositura da agfio declaratéria, antes da
morte ‘do ascendente, & o interésse econdmico do descendente autor na seguranga daquele
direito patrimonial (vejam-se os autores cits. em a nota 16). Aprecie-se, porém, no acérdio

criticado, & exatidio dos seguintes conceitos: — “Na .espécie, os apelantes (autores) nao
prestaram o seu consentimento, quando lhes istia o diret e ifesta-l P ; e,
sob pena de nulidade das vendas realizadas (c6d. civ., art, 1132)’’. *“Tinham, assim um

ihterésse que lhes era proprio, legitimo, conforme a raziie juridica, e atual, supsi-stente desde
a data em que se efetuasse a primeira transacio, contravindo & norma prevista no artige
acima mencionado’’ (relator, o desembargador JOSE BERNARDO).
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os deveria levar (59). Mas, bem se v& que ndo falta o patrocinio
de boas autoridades a opinido que seguimos: — A a¢do de nulidade
da venda feita pelo ascendente ao descendente, ow da troca desigual
entre ambos realizada, sem que os outros descendentes consentissem,
pode ser proposta, ainda em vida do ascendente vendedor, ou permu-
tante, desde o momento da conclusdo do questionado contrato de
venda ou permuta (51).

(50) Assim, no citado acérddo de 10-10-1931, das CAMARAS REUNIDAS do SU-
PERIOR TRIBUNAL DO RIO GRANDE DO SUL (embargos civeis m. 3995, relator o
desembargador CAIOQO CAVALCANTI) — datase o nascimento da acfo de nulidade do
dia em que foi transcrito, no registro de iméveis, o instrumento contratual da venda de
bens de raiz. Ora, se a acio de nulidade se baseia no direito consagrado pelo art, 1132
do cb6digo civil e se €sse direito ¢ violado, deesde que o ascendente venda ao descendente,
sem que os outros descendentes expressamente consintam, — desde o momento em que
se conclui a venda, sem 8sss consentimento, surge a acho, independentemente da efetiva
transferénecia do dominio da coisa vendida.

(51) Quando a venda, ou permuta desigual, se realiza por interposta pessoa, enten-
dem uns que a acdo de nulidade pode ser proposta, desde que se efetue a venda ao inter-
medisric (TRIBUNAL DA RELACAO DO PORTO, acérddo de 15-4-1913, especialmente
a segunda tencdo a que se reposta, na Revista de Direito, de Bento de Faria, vol, 29,
phg. 97), decidem outros que nfo o poders, antes de celebrada a revenda mpelo interme-
disrio ao descendente comprador (SUPERIOR TRIBUNAL DO RIO GRANDE DO SUL,
C4maras Reunidas, acorddo de 10-10-1931, nos embargos civeis m. 3995). Em tais casos,
gque sdo, alifs, os mais freqiientes, ocorre, porém, a interferéncia de elementos estranhos
a0 assunto destas notas, dependendo a solucdo do problema dos principios ‘e regras pecu-
liares & fraude, & lei e & simulagio dos atos juridicos.






