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RESUMO

Este estudo examina a viabilidade de tragar uma
analogia funcional entre a davida hiperbdlica de
René Descartes, no ambito da epistemologia
moderna, e a regra de reconhecimento de H. L. A.
Hart, no contexto da teoria do direito. A
investigagdo concentra-se em avaliar se, apesar de
suas origens disciplinares distintas, tais conceitos
desempenham fungdes estruturais equivalentes
como fundamentos de validade em seus respectivos
sistemas: o objetivo consistiu em analisar
comparativamente esses instrumentos, buscando
identificar convergéncias funcionais na sustentagido
da coeréncia interna do conhecimento cientifico e
do ordenamento juridico. A fundamentacdo tedrica
apoiou-se na filosofia do direito e na epistemologia,
enquanto a metodologia adotada consistiu em uma
analise analitico-comparativa das obras primarias
de Descartes e Hart, complementada por literatura
secundaria especializada. Nisso, os resultados
evidenciam que ambos os conceitos operam como
instdncias metatedricas essenciais: a duvida
hiperbdlica funciona como critério rigoroso para
selecionar verdades indubitaveis que estruturam o
conhecimento, assim como a regra de
reconhecimento constitui o critério ultimo e
socialmente convencionado para determinar a
validade normativa em um sistema juridico.
Conclui-se, portanto, que a analogia ¢
filosoficamente defensavel e heuristica, oferecendo
perspectivas valiosas sobre a busca de fundamentos
de validade em diferentes dominios. Contudo,
observa-se a existéncia de limites intransponiveis,
decorrentes de disparidades ontologicas,
teleologicas e epistemologicas entre o carater
subjetivo e solipsista do cogito e a natureza
intersubjetiva e institucional da regra de
reconhecimento, impedindo qualquer equivaléncia
substancial entre os conceitos.
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SUMARIO

ABSTRACT

This study examines the feasibility of drawing a
functional analogy between René Descartes’
hyperbolic  doubt, in the field of modern
epistemology, and H. L. A. Hart's rule of
recognition, in the context of legal theory. The
research focuses on assessing whether, despite their
distinct disciplinary origins, these concepts perform
equivalent structural functions as foundations of
validity in their respective systems. the objective
was to comparatively analyze these instruments,
seeking to identify functional convergences in
sustaining the internal coherence of the scientific
knowledge and the legal system. The theoretical
foundation was based on philosophy of law and
epistemology, while the methodology adopted
consisted of an analytical-comparative analysis of
the primary works of Descartes and Hart,
complemented by specialized secondary literature.
In this regard, the results show that both concepts
operate as essential metatheoretical instances. the
hyperbolic doubt functions as a rigorous criterion
for selecting indubitable truths that structure
knowledge, just as the rule of recognition
constitutes the ultimate and socially agreed
criterion for determining normative validity in a
legal system. It can therefore be concluded that the
analogy is philosophically defensible and heuristic,
offering valuable perspectives on the search for
foundations of validity in different domains.
However, there are insurmountable limits resulting
from ontological, teleological, and epistemological
disparities between the subjective and solipsistic
character of cogito and the intersubjective and
institutional nature of the rule of recognition,
preventing any substantial equivalence between the
concepts.
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INTRODUCAO

A incessante procura por fundamentos epistémicos irrefutaveis e ontologicamente
solidos tem atravessado, com surpreendente persisténcia e amplitude, os mais diversos
dominios do saber humano, configurando-se como uma constante heuristica no interior das
tradi¢des filosoficas e juridicas, sendo, no escopo da filosofia moderna (particularmente em
sua ambiciosa empreitada de reconstrugdo sistematica do edificio do conhecimento, a partir de
premissas dotadas de evidéncia absoluta e resisténcia ao ceticismo), ou, no ambito da teoria
analitica do direito contemporaneo (cujo esfor¢co hermenéutico se orienta para a elaboragdo de
critérios formalizados ¢ institucionalmente operativos de identificagdo e¢ de validagdo
normativa), observa-se a convergéncia de uma inquietacdo fundamental: a necessidade de
legitimar, em termos logicos e normativos, estruturas complexas de produgdo, transmissao e
aplicacdo do saber ou da normatividade.

E precisamente neste horizonte epistemoldgico e juridico que se inscreve a presente
investigacdo, cuja finalidade reside na tentativa de articular, mediante o emprego de
instrumentos conceituais rigorosamente delineados e metodologicamente adequados, um
paralelo funcional (preliminarmente impde-se, sobretudo, uma adverténcia: acerca deste
especifico, que ndo ontoldgico ou teleoldgico em sentido estrito, estd o cerne do trabalho)
entre o célebre expediente da divida hiperbolica, conforme delineado por René Descartes nas
Meditagoes Metafisicas, e o alicerce tedrico da regra de reconhecimento, tal como formulado
por H. L. A. Hart em sua obra seminal O Conceito de Direito.

Nisto, a pertinéncia e a justificacdo teorica da analise proposta emergem nao somente
da relevancia filosofica intrinseca dos referidos dispositivos, mas também de uma inquietagao
epistemologica especifica, suscitada no contexto do estudo da disciplina Introdugao a Ciéncia
do Direito I, componente curricular do curso de Ciéncias Juridicas e Sociais da Universidade
Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS), durante o exame do Ensaio 2 da obra Ensaios sobre
Teoria do Direito e Filosofia, de H. L. A. Hart (cujo objeto ¢ o positivismo juridico e a
classica tese da separagao entre o direito e a moral) (Hart, 2010). Delineou-se, entdo, uma
davida conceitual que instigou a presente reflexdo: haveria, no interior do pensamento
juridico hartiano, uma estrutura que, a despeito de sua natureza descritiva e institucional,
pudesse desempenhar uma fungdo andloga aquela exercida, no plano da epistemologia
moderna, pela davida hiperbolica cartesiana? Essa indagacao originaria constitui o impulso

propedéutico da investigacdo aqui empreendida, cuja hipotese central reside na possibilidade
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de se estabelecer uma analogia funcional entre os dois dispositivos, desde que se respeitem as
suas respectivas singularidades categoricas.

Com efeito, a duvida hiperbolica, longe de constituir um exercicio de ceticismo
niilista (que constitui a divida como um fim), opera como mecanismo de filtragem e
depuracdo racional das crengas, com vistas a identificacdo de proposi¢des cognitivamente
irredutiveis, que possam servir de alicerce a edificacdo de um conhecimento seguro.
Paralelamente, por sua vez, a regra de reconhecimento hartiana nao se configura como um
comando normativo de primeira ordem, mas sim como um critério secundario,
metalinguistico e institucionalizado, que viabiliza a determinacdo da validade juridica das
normas num ordenamento positivado. Neste sentido, o presente artigo se propde a sustentar a
hipoétese de que ¢ filosoficamente plausivel, e metodologicamente fecundo, estabelecer uma
analogia funcional (embora ndo isomorfica) entre esses dois arcaboucos conceituais, desde
que se preservem, com o necessario rigor, as distingdes ontoldgicas, axioldgicas e teleologicas
que os separam. Para tanto, adotar-se-4 uma abordagem analitico-comparativa, ancorada na
leitura imanente das obras primarias de Descartes e Hart, complementada por uma analise
critica da literatura secundaria especializada, com o intuito de elucidar os pontos de
convergéncia e tensdo entre os dois modelos.

A estrutura argumentativa do trabalho se organiza em trés secdes interdependentes:
apés esta introducdo, proceder-se-a a analise exegética da duvida hiperbolica; em seguida,
sera examinada a natureza conceitual e a fun¢do sistematica da regra de reconhecimento
hartiana; posteriormente, sera desenvolvido o nucleo da comparagdo entre os dois
dispositivos, discutindo os limites tedricos e implicagdes epistemologicas da analogia
proposta; e, por fim, apresentar-se-do as consideragdes conclusivas, com vistas a avaliagdo
critica dos resultados alcancados e a identificagdo de possiveis desdobramentos futuros da

pesquisa.

1 A GENESE DA CERTEZA: A DUVIDA HIPERBOLICA COMO FUNDACAO DO
SABER EM DESCARTES

No interior do horizonte epistémico da Modernidade nascente, notadamente no
contexto de uma profunda crise de fundamentos que abalava as estruturas tradicionais do
saber cientifico e filosofico europeu do século XVII (Koyré, 2006), a partir da transi¢ao da
cosmologia medieval para a ciéncia moderna, constituiu-se uma das mais profundas rupturas

epist€émicas da historia ocidental, marcada por um processo de corrosdo metddica das
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estruturas intelectuais herdadas da Antiguidade classica, sobretudo da sintese
aristotélico-tomista (Reale; Antiseri, 2004), tendo como vetor inaugural o colapso do
geocentrismo (operado pela Revolugdo Copernicana?), que, ao deslocar a Terra do centro do
cosmos, desestabilizou ndo somente a cosmologia, mas também a hierarquia ontologica® que
sustentava a metafisica escolastica (Reale; Antiseri, 2003), a qual, nesse contexto, juntamente
com a derrocada do geocentrismo, implicou, inevitavelmente, o questionamento da fisica
qualitativa de Aristoteles, fundada em nocdes como “peso”, “leveza” e “lugar natural”
(Wippel, 2000), substituidas por um saber cientifico de cunho matematico e experimental®, em
que, neste novo modelo, os fendmenos naturais passam a ser compreendidos em termos de
causalidade eficiente e regularidade matematica, rejeitando tanto as causas formais quanto as
finais, caras ao pensamento teleoldgico (estudo filosofico dos fins) aristotélico (Sousa, 2020).

Paralelamente a esta revolucao cientifica, o advento da modernidade filoséfica
encontrou na figura de René Descartes uma expressdo paradigmatica de ruptura tanto
epistemologica quanto institucional (Sousa, 2020), sobretudo numa nova configuragdo do
pensamento racional, assentada em bases metafisicas autdonomas e universalizantes (Silva,

2018):

Nao podia mais se sustentar a filosofia tradicional, muito estranha aquele conjunto
de novas teorizagdes e descobertas, tornadas possiveis também por instrumentos
técnicos [...] era urgente uma filosofia que justificasse a confianga comum na razao.
S6 era possivel opor ao ceticismo desagregador uma razao metafisicamente fundada,

2 O heliocentrismo proposto por Nicolau Copérnico, que, embora inicialmente formulado em termos
matematicos e hipotéticos, foi radicalizado por Johannes Kepler, cujas leis do movimento dos planetas
aboliram a perfeicdo circular dos céus, e por Galileu Galilei, que, através de suas observagdes telescopicas (as
luas de Jupiter, que orbitam um centro distinto da Terra, e as fases de Vénus, que s6 se explicam por sua 6rbita
ao redor do Sol) forneceu evidéncia empirica fortemente sugestiva contra a fisica e a cosmologia aristotélicas
(fundamentadas na ideia de uma ordem intrinseca ao Universo, concebido como um sistema fechado e
hierarquizado, no qual cada elemento ocupava uma posi¢do determinada pela sua natureza, configurando uma
estrutura estratificada que refletia a teleologia imanente a0 mundo sublunar), ndo somente revolucionou a
astronomia, mas também alterou profundamente a visdo cristd medieval do homem como centro da criacdo,
substituindo, sobretudo, a concepg¢do de um Universo hierarquizado por um sistema regido por leis
matematicas universais, estabelecendo as bases para a Revolugdo Cientifica que transformaria profundamente
nao somente a ciéncia, mas também a filosofia e a cultura moderna (Porto; Porto, 2008).

Importa definir a hierarquia ontologica da metafisica escolastica, que, concebida sob profunda influéncia da
filosofia aristotélica, consiste na estruturagdo graduada dos entes, segundo graus distintos de perfei¢do
ontoldgica (refletindo uma visdo ordenada e teleologica do ser, em sua relagdo com o principio supremo,
Deus); ainda que seja criticada por sua pretensdo eurocéntrica de universalidade, organiza os entes numa
escala, na qual a esséncia de cada ser (enquanto composto de ato e poténcia, matéria e forma) determina sua
posi¢do relativa na ordem do real. Nesse interim, a ontologia medieval, ao integrar as categorias aristotélicas a
doutrina cristd, delineia um cosmos hierarquicamente articulado, onde a proximidade ao Ser Necessario (actus
purus) confere maior plenitude de ser e, consequentemente, maior valor ontoldgico e moral; logo, a hierarquia
do ser fundamenta nio apenas a distingdo entre o Criador ¢ as criaturas, mas sustenta, igualmente, uma visao
cosmolodgica e ética, em que tudo ocupa um lugar determinado, segundo sua natureza e finalidade, numa ordem
que ¢, simultaneamente, metafisica, moral e teologica (Azevedo, 2024; Wippel, 2000).

“A revolugdo galileana e a cartesiana se caracterizam por uma mudanca de ontologia axiomatica. Trata-se da
construgio de uma fisica matematica a partir daquilo que era impensavel no pensamento aristotélico. E uma
questdo filosofica [...] no século XVII [...].” (Motta, 2006).
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capaz de se sustentar na busca da verdade, e um método universal e fecundo. (Reale;
Antiseri, 2004).

Descartes tinha, analogamente, por pressuposto apresentar como resposta tacita
(embora estrategicamente cautelosa) a conjuntura de censura e repressdo intelectual,
protagonizada pela Igreja, evidenciando o cerceamento imposto a livre investigagao cientifica,
delimitando os contornos do campo do saber legitimo, segundo critérios dogmaticos e
teologico-politicos’, no episddio do julgamento de Galileu Galilei, em 1633, por sustentar, no
Didlogo sobre os dois grandes sistemas do mundo (Dialogo sopra i due massimi sistemi del
mondo), a tese heliocéntrica copernicana (Sousa, 2020). Similarmente, Descartes defende, em
sua obra O Mundo, ou Tratado sobre a Luz (Traité du monde et de la lumiere), tese similar a
de Galileu (a hipdtese heliocéntrica e a mobilidade da Terra), ainda que, diferentemente, na
sua estratégia, optando por ndo publicar, imediatamente, sua obra (como ele proprio
reconhece no inicio da sexta parte do Discurso), afirmando nao ter percebido nada na teoria
condenada que pudesse ameacar, quer a religido, quer a ordem politica (Reale; Antiseri, 2004;

Sousa, 2020).

Ora, faz agora trés anos que eu chegava ao final do tratado que contém todas essas
coisas [...], quando soube que pessoas [...], haviam desaprovado uma opinido de
fisica, publicada pouco antes por um outro [Galileu], da qual ndo digo que
partilhasse, mas sim que nada observara nela, antes de sua censura, que pudesse
imaginar ser prejudicial nem a religido nem ao Estado, nem, portanto, que me
impedisse de escrevé-la se a razdo me persuadisse a tanto [...], ndo obstante o grande
cuidado que sempre tive de nada de novo admitir em minha crenga sem que eu
tivesse demonstragdes muito certas, ¢ de nada escrever que pudesse prejudicar
alguém. (Descartes, 2011).

Nao dissociada do itinerario intelectual precedente, a insatisfacdo de René Descartes
com sua produ¢do anterior manifesta-se de modo particularmente eloquente no abandono das

Regras para a dire¢do do espirito (Regulae ad directionem ingenii), iniciadas por volta de

> Contextualiza-se o episddio envolvendo Galileu Galilei (século XVII) como uma intersec¢do intrincada entre
ciéncia, religido e politica, resultando em tensdes estruturais entre o nascente racionalismo cientifico e a
autoridade eclesidstica consolidada a época. Veja-se que a defesa publica do heliocentrismo, particularmente
apos a publicacdo do Didlogo sobre os dois grandes sistemas do mundo (Dialogo sopra i due massimi sistemi
del mondo), em 1632 (obra que, sob a aparéncia de uma discussdo dialogica entre trés personagens, na verdade,
subvertia a posi¢do geocéntrica tradicional e satirizava, implicitamente, o proprio Papa Urbano VIII),
revelou-se um catalisador para o colapso da relagdo entre Galileu e a ctpula da Igreja Catdlica. Embora
inicialmente autorizado a tratar o modelo copernicano como hipétese, Galileu transgrediu os limites impostos
ao associar argumentos atribuidos ao pontifice a figura ridicularizada de “Simplicio”, gesto interpretado como
afronta simultaneamente pessoal, ao pontifice, e teologica, a ortodoxia vigente. Ademais, o julgamento de
1633, conduzido pela Congregagdo do Santo Oficio, sob a égide da Clria Romana, em um contexto de
acirramento pos-Reforma, configura expressamente o zelo da Igreja em resguardar sua autoridade doutrinaria e
as complexas motivac¢des politicas envolvidas, como pressdes internas do papado e a inquietag@o da estrutura
curial diante de um paradigma cientifico que minava as bases cosmolodgicas da escoléstica aristotélica e sua
leitura biblica correlata (Almeida, 2023).
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1627, embora concebidas desde 1619, mas interrompidas ante a constatagdo de que a obra
carecia de um arcabouco metafisico capaz de conferir coesdo ontologica e validade universal
as regras metodologicas ali delineadas (Gatto, 2022), em que, em tese, evidencia-se a tomada
de consciéncia, por parte do filésofo, de que qualquer empreendimento epistemoldgico
rigoroso requereria um fundamento metafisico solido (Descartes, 2011), sem o qual os
principios do método restariam fragmentdrios e inaplicaveis, de maneira sistematica, as
diversas ciéncias, comprometendo a propria pretensdo cartesiana de uma ciéncia una e
fundamentada na clareza e distingdo do pensamento racional (Gatto, 2022). Em vista disso, a
concepg¢do inicial de publicar, em francés, quatro tratados, com destaque para o Projeto de
uma ciéncia universal (Mathesis universalis), sofre mutacao significativa a medida que a
elaboragdo do método assume centralidade crescente (Reale; Antiseri, 2004), sendo assim, a
pretensdo inicial de apresentar um tratado técnico cede lugar a formulacdo de um Discurso,
cujo titulo, deliberadamente escolhido, indica ndo a imposi¢ao de um sistema fechado, mas a
partilha reflexiva de um percurso pessoal e investigativo, assumindo, nesse sentido, um
carater autobiografico e introdutério (Silva, 2018), funcionando como prélogo justificativo
das investigagdes cientificas subsequentes e como exposi¢do programdtica dos fundamentos
de uma nova filosofia, que se pretende universal e fecunda (Descartes, 2016).

Desse modo, a estrutura do Discurso revelava, portanto, uma dupla ambicao: de um
lado, instituir uma metafisica renovada, capaz de sustentar as ciéncias empiricas em bases
racionais solidas; de outro, explicitar a unidade intrinseca do saber, cujo objetivo técnico se
orienta para a melhoria concreta da condicdo humana (Passos; Jesus; Santos, 2021) — esta
concepgdo de ciéncia, expressa na ideia de uma mathesis universalis, rompe decisivamente
com a tradigdo escoldstica, considerada por Descartes como excessivamente especulativa e
desconectada da experiéncia® — ao conceber o conhecimento como instrumento de poder
sobre a natureza, antecipando com notavel acuidade os desdobramentos técnicos e
antropologicos da racionalidade moderna (Reale; Antiseri, 2004), em que emerge uma crise
metodologica e epistemologica que exigia a refundagdo do proprio conhecimento diante do
colapso da autoridade da escolastica e da proliferacio de doutrinas epistemoldgicas
inconcilidveis (Koyré, 2006). Nesse espectro, Descartes engendra um projeto de refundacao

radical do conhecimento, cujo ponto de partida ineludivel reside na suspensdo sistematica e

¢ “Para ele [Descartes], uma ciéncia que se baseava sobre um tal principio como o de ‘forma substancial’
[segundo o aristotelismo € a esséncia ou natureza intrinseca de algo, a caracteristica que define o que uma coisa
¢] ndo possuia nenhum poder real de explicacdo ou de predi¢do, dado que ‘[...] a Forma se torna uma espécie
de tela invisivel entre o observador e seu objeto de estudo, impedindo-o de agarra-lo, mensura-lo e pesa-lo’
[...]. Em sua visdo, inversamente, era necessaria uma abordagem que focasse ndao em varidveis qualitativas,
mas em fatores quantitativos e passiveis de mensuracao.” (Teixeira, 2017).
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deliberada de toda e qualquer proposi¢do cuja origem, justificacdo ou sustentacdo seja
passivel de diivida, por minima que seja (Descartes, 2011).
[...] como eu [Descartes] desejava entdo ocupar-me apenas da busca da verdade,
pensei que era preciso fazer o contrario, e rejeitar como absolutamente falso tudo
aquilo em que pudesse imaginar a menor duvida, a fim de ver se restaria, depois

disso, alguma coisa em minha crenga que fosse inteiramente indubitavel. (Descartes,
2011).

Evidenciado em uma das mais influentes obras da histéria da filosofia moderna, e
fundamental para o desenvolvimento das ciéncias naturais, o Discurso sobre o método para
bem conduzir a razdo na busca da verdade dentro da ciéncia (Discours de la méthode pour
bien conduire sa raison, et chercher la verité dans les sciences), esta o esforgo cartesiano de
instaurar um novo paradigma epistemoldgico (Passos; Jesus; Santos, 2021), pautado na
supremacia da razdo sobre qualquer forma de autoridade externa ou sensivel, enfrentando,
sobretudo, o problema do ceticismo pirronico (heranca de uma longa tradicdo filosofica
anterior’), ndo unicamente em revisitar os questionamentos sobre a possibilidade do
conhecimento verdadeiro (Gatto, 2022), mas, por meio de um método radicalmente inovador,
que se inicia com a duvida hiperbolica e culmina na identificagdo de uma verdade indubitavel:
0 cogito ergo sum (penso, portanto sou). Essa verdade primeira, alcangada pela introspeccao
racional (ndo pela experiéncia empirica), inaugura uma ruptura com o modelo de saber
medieval, ancorado na autoridade eclesidstica e na confianga acritica nos sentidos (Silva,
2018), ao propor uma ldgica quase matematica para guiar o pensamento, estabelecendo um
modelo de conhecimento em que a clareza e a distingdo dos conceitos sdo condigdes sine qua
non (sem a qual ndo poderia ser) para a validade das proposi¢des, conferindo & razdo um
estatuto de tribunal supremo da verdade (elemento que, embora hoje nos pareca trivial,
representou um deslocamento revolucionario no modo como o homem ocidental concebe o

saber, a verdade e a propria subjetividade): “Descartes apresentou ao homem da época o

7 Convém sublinhar que o ceticismo cartesiano, embora inspirado nos postulados do pirronismo, especialmente
na pratica metodica da davida, diferencia-se substancialmente deste ao ndo visar a suspensdo definitiva do
juizo (epokhé) e a ataraxia (estado de tranquilidade e auséncia de perturbagdo da alma), mas, sobretudo, a
fundacdo de um conhecimento indubitavel a partir de principios racionais elementares, enquanto o pirronismo
de Montaigne e Sexto Empirico exacerba a falibilidade dos sentidos e da razdo, conduzindo a rejeicdo de
qualquer pretensdo de certeza; outrora, Descartes instrumentaliza tal ceticismo como uma etapa preliminar, e
ndo um fim em si, na construgdo de um edificio epistemologico fundacionalista (nesse contexto, obras como
Quod nihil scitur — Que nada se sabe — de Francisco Sanches, ¢ os Ensaios, de Montaigne, ao
problematizarem a circularidade dos silogismos — raciocinio dedutivo criado por Aristoteles — e a pretensa
superioridade da racionalidade humana, fornecem o pano de fundo intelectual contra o qual Descartes reage
com sua hipdtese do génio maligno, culminando na formulacdo do cogito como certeza primeira) (Bicca,
2015).
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potencial do uso de sua razdo e da duvida para se conhecer qualquer coisa” (Passos; Jesus;
Santos, 2021, p. 9).

Essa operagao de desmantelamento sistematico das crengas tradicionais, culminando
na emergéncia do cogito enquanto verdade absolutamente indubitdvel (pois, mesmo que todas
as representacdes sejam ilusorias, a propria atividade reflexiva da davida implica,
necessariamente, a existéncia de um sujeito pensante®), escapa a corrosio da davida
hiperbolica (Reale; Antiseri, 2004), tornando-se o fundamento origindrio a partir do qual
Descartes intenta reconstruir a totalidade do edificio do conhecimento, segundo os moldes do
raciocinio dedutivo-geométrico’, assegurando que cada proposi¢do subsequente derive, com
rigor logico, da evidéncia primeira do cogito, ainda que, nesse escopo, a davida hiperbolica
nao deva ser apreendida enquanto expressdo subjetiva de ceticismo psicologico ou
inquietacdo existencial (Souza, 2016), mas, sim, como um instrumento metodologicamente
orquestrado, de natureza hiperbolica, cuja funcdo essencial ¢ submeter todas as crengas a
prova extrema de sua resisténcia a possibilidade l6gica do erro (Koyr¢, 2006).

A referida davida hiperbolica (caracterizada por sua radicalidade e abrangéncia)
consiste em uma forma extrema de questionamento que recusa a aceitagdo de qualquer
conteido que ndo possa ser justificado de forma absolutamente segura (Descartes, 2011), em
que Descartes propde um procedimento meticuloso, composto por diversas etapas: a aceitagdo
unicamente daquilo que se revela como evidente a razdo; a decomposi¢cao analitica das
proposi¢des complexas em unidades menores € mais manejaveis; a resolu¢ao ordenada dos
problemas, a partir dos mais simples; e, por fim, a revisdo sistematica e exaustiva de todas as

conclusdes extraidas'®, de modo a garantir a completude e a coeréncia do raciocinio, que, nio

8 “Mas que sei eu, se ndo hd nenhuma outra coisa diferente das que acabo de julgar incertas, da qual ndo se possa
ter a menor davida? Nao havera algum Deus, ou alguma outra poténcia, que me ponha no espirito tais
pensamentos? Isso ndo é necessario; pois talvez seja eu capaz de produzi-los por mim mesmo. Eu entéo, pelo
menos, ndo serei alguma coisa? Mas ja neguei que tivesse qualquer sentido ou qualquer corpo. Hesito no
entanto, pois que se segue dai? Serei de tal modo dependente do corpo e dos sentidos que ndo possa existir sem
eles? Mas eu me persuadi de que nada existia no mundo, que ndo havia nenhum céu, nenhuma terra, espiritos
alguns, nem corpos alguns; ndo me persuadi também, portanto, de que eu ndo existia? Certamente ndo, eu
existia sem duvida, se ¢ que eu me persuadi, ou, apenas, pensei alguma coisa. Mas ha algum, ndo sei qual,
enganador mui poderoso e mui ardiloso que emprega toda a sua industria em enganar-me sempre. Nao h4, pois,
duvida alguma de que sou, se ele me engana; e, por mais que me engane, ndo podera jamais fazer com que eu
nada seja, enquanto eu pensar ser alguma coisa. De sorte que, apés ter pensado bastante nisto e de ter
examinado cuidadosamente todas as coisas, cumpre enfim concluir e ter por constante que esta
proposicdo, eu sou, eu existo [Cogito, ergo sum], é necessariamente verdadeira todas as vezes que a
enuncio ou que a concebo em meu espirito.” (Descartes, 2016, grifo nosso).

? “Os longos encadeamentos de razdes, todas simples e fAceis, que os gedmetras costumam utilizar para chegar a
suas mais dificeis demonstra¢des, me haviam feito imaginar que todas as coisas passiveis de serem conhecidas
pelos homens se seguem umas as outras do mesmo modo.” (Descartes, 2011).

19“Q primeiro era nfo aceitar jamais alguma coisa como verdadeira que eu ndo conhecesse evidentemente como
tal: isto ¢, evitar cuidadosamente a precipitacdo e a preven¢ao, e nada incluir em meus julgamentos sendo o que
se apresentasse de maneira tdo clara e distinta a meu espirito que eu nao tivesse nenhuma ocasido de coloca-lo
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obstante a diversidade de interpretagdes possiveis quanto aos designios ultimos da duvida
hiperbolica'!, sobressai-se a leitura fundacionalista, segundo a qual o objetivo primordial de
Descartes reside na edificacao de um sistema de crencas cuja solidez decorra do assentamento
em fundamentos epistémicos absolutamente seguros e autoevidentes (como uma tentativa de
restaurar a confianga no conhecimento humano, mediante a aniquilagdo prévia de toda crenca
suscetivel de contestagdo, ainda que apenas ao nivel l6gico ou imaginativo).

Vejamos que a clareza e a distingdo do cogifo erguem-se como critérios ultimos de
validade, substituindo a autoridade externa por uma racionalidade autonoma e
autolegisladora, em que, no entanto, essa operacdo (ainda que tdo decisiva para a
Modernidade) levanta uma questdo premente: como se estabelecem, em contextos nao
metafisicos (e.g. juridico), os critérios que conferem legitimidade a um sistema de normas?
Em analogia, se Descartes buscou, na evidéncia racional, o alicerce do saber, o direito
positivo, em sua concretude historica e institucional, enfrentaria, futuramente, um desafio
analogo, que tem seu cerne na tese de definir o que confere validade as proprias regras que
organizam a vida social (nesse horizonte, a regra de reconhecimento de H. L. A. Hart emerge
como peca fundamental, oferecendo uma resposta distinta ndo mais ancorada na subjetividade
racional, mas na pratica coletiva e nos fatos sociais). Enquanto Descartes deslocou o critério
de verdade para a interioridade do sujeito pensante, Hart desloca-o para as convengdes
objetivas de uma comunidade juridica que, diga-se, por ora, um movimento que, como

veremos, redefine os termos do problema da fundamentagao.

em duvida. O segundo, dividir cada uma das dificuldades que eu examinasse em tantas parcelas possiveis e que
fossem necessarias para melhor resolvé-las. O terceiro, conduzir por ordem meus pensamentos, comegando
pelos objetos mais simples e mais faceis de conhecer, para subir aos poucos, como por degraus, até o
conhecimento dos mais compostos, ¢ supondo mesmo uma ordem entre os que ndo se precedem naturalmente
uns aos outros. E o ultimo, fazer em toda parte enumeracdes tdo completas, e revisdes tdo gerais, que eu tivesse
a certeza de nada omitir.” (Descartes, 2011).

' Analisar-se-4 a duvida hiperbolica cartesiana (objeto de intimeras interpretagdes na historia da filosofia,
variando desde leituras fundacionalistas (meio para encontrar uma certeza absoluta), céticas (forma de
ceticismo radical que questiona se ¢ possivel ter conhecimento verdadeiro) e até abordagens metodologicas
(ferramenta provisoria e estratégica para distinguir o que pode ser conhecido com certeza), sem um consenso
sobre seus “designios ultimos™: seja como destrui¢do radical para refundagdo do conhecimento, seja como
exercicio dialético que revela os limites da razdo), neste artigo, deliberadamente, por uma leitura
instrumental-normativista (ferramenta normativa para testar a racionalidade de nossas crengas), aproximando-a
da “regra de reconhecimento” de Hart, sem desconhecer a pluralidade hermenéutica que cerca o tema e sem, ¢
claro, esgotar o debate, mas explorando uma analogia possivel entre os critérios cartesianos de validagdo do
conhecimento e os critérios hartianos de validagdo do direito, ressaltando a funcdo procedimental comum a
ambos os sistemas.
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2 A GENESE DA VALIDADE: A REGRA DE RECONHECIMENTO COMO
CRITERIO SUPREMO DE IDENTIFICACAO EM HART

Se, no itinerario filoséfico de Descartes, a certeza fundante repousava no indicador
autoevidente do cogito (Reale; Antiseri, 2004), no plano juridico, e especialmente na tradi¢ao
positivista'?, o problema desloca-se para a identificacdo de um critério objetivo e partilhado
que sustente a validade das normas (Friede, 2018), e ¢ precisamente nesse ponto que a
reflexdo de H. L. A. Hart adquire relevancia singular: sua teoria emerge como resposta
sistémica a questdo da “regra ultima” que, sem recorrer a fundamentos metafisicos, ancora-se
na pratica social e nas convengdes institucionais, demonstrando, assim, a passagem do
fundamento subjetivo-racional para a objetividade-institucional (Chagas, 2020), abrindo um
caminho para a compreensdo das estruturas normativas para além de imposi¢des de conduta
(mas como sistemas autorreferenciais, dotados de mecanismos proprios de legitimacao, numa
perspectiva que Hart desenvolve de forma paradigmatica em sua analise sobre a arquitetura
interna do direito).

No ambito da teoria analitica do direito", sequencialmente, a contribui¢do tedrica de
Hart revela-se como um dos pilares centrais, sendo o pilar central, para a elucidacdo das
dindmicas normativas, definidas por processos mediante os quais as normas juridicas sao
engendradas, transformadas, aplicadas e interpretadas no seio de um ordenamento,
constituindo os mecanismo dindmico de produ¢do e concretizacio do direito, que configuram
os sistemas juridicos contemporaneos, enquanto complexas totalidades estruturadas por
mecanismos regulativos, tais como definidos por ele em regras de reconhecimento (neste
fundamenta-se a metodologia desse estudo), alteracao e adjudicagdo, que transcendem a mera
normatividade substantiva, englobando, decisivamente, instdncias de analise critica das

normas, em critérios normativos e procedimentais, que estabelecem as condi¢des de validade,

12 Vale-se tomar por conceito o Positivismo Juridico que, com efeito, configura-se como uma teoria que dissocia
a validade normativa da considera¢do moral, atribuindo a lei sua existéncia e contetido exclusivamente a partir
de fatos sociais concretos, como atos legislativos e costumes juridicamente reconhecidos, em oposi¢do radical
as doutrinas jusnaturalistas que vinculam intrinsecamente o direito a moralidade; tal dissociacdo evidencia-se
na primazia conferida a autoridade legalmente constituida para promulgar e fazer cumprir as normas, cuja
validade formal permanece intacta mesmo diante de eventuais juizos de valor moral adversos. Ademais, a
génese do positivismo juridico encontra respaldo no empirismo classico, cujo método, ao privilegiar a
experiéncia sensorial e recusar a metafisica especulativa, contrapunha-se ao racionalismo cartesiano, que
assentava o conhecimento em principios de causas a efeitos e em uma estrutura metafisica robusta (Calixto;
Marques, 2023).

13 “A filosofia analitica do direito, desde pelo menos a obra de Herbert L. A. Hart, tem recorrido aos métodos da
analise conceitual e do recurso as intui¢des para elucidar a natureza do direito como fenomeno geral. Mais
especificamente, essa metodologia ¢ a predominante na chamada general jurisprudence (teoria geral do
direito), que teoriza sobre o fendmeno juridico tal como ele €, sem vinculagdo a uma cultura juridica especifica
e, nesse sentido, pretendendo universalidade.” (Brito Junior, 2018).
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reconhecimento e pertencimento de uma norma ao sistema juridico, assegurando a sua

integracdo e coeréncia interna (Hart, 2001):
A introdu¢do de um correctivo [como a regra de reconhecimento, mudanca e
adjudicacdo] para cada defeito [como: incerteza, estaticidade e ineficiéncia] poderia
em si ser considerado um passo na passagem do mundo pré-juridico para o juridico,
uma vez que cada um desses remédios traz consigo muitos elementos que vdo
permear o Direito [...] enquanto as regras primarias [que impdem obrigac¢des] dizem
respeito as ac¢des que os individuos devem ou ndo fazer, essas regras secundarias
[que regulam as regras primarias] respeitam todas as proprias regras primarias.
Especificam os modos pelos quais as regras primarias podem ser determinadas de
forma concludente [eliminam ambiguidades sobre validade, existéncia e aplicagdo],

ou ser criadas, eliminadas e alteradas, bem como o facfo de que a respectiva
violagdo seja determinada de forma indubitavel. (Hart, 2001).

A esse respeito, em sua obra paradigmatica acima citada, O Conceito de Direito (The
Concept of Law), Hart propde uma ruptura epistémica com as formulagdes tradicionais do
positivismo juridico, sobretudo com o modelo imperativista de John Austin acerca da
natureza do direito positivo (Andréa; Francisco; Gundim, 2023), notadamente sistematizado
em The Province of Jurisprudence Determined, que se revelaria como tributério, em parte, da
heranca benthamita, ainda que dela se distinguisse em pontos de relevo, como na defesa do
direito comum (elemento rejeitado por Bentham em sua critica radical as tradi¢des juridicas
consuetudinarias'?). Grosso modo, a teoria do comando juridico de Austin pode ser sintetizada
em trés postulados fundamentais (Friede, 2018): a lei configura-se como ordem emanada do
soberano, caracterizado como o “comandante ndo comandado”; sua vigéncia e efetividade
repousam na existéncia de sangdes que garantem a observancia dos comandos; e a soberania
manifesta-se na figura daquele que ¢ obedecido pela maioria de uma coletividade, seja por um
individuo singular, seja por um o6rgao colegiado dotado de pluralidade de titulares e
competéncias, como o Parlamento (¢ nesse horizonte conceitual que a lei, em sua dimensdo
prescritiva, ndo € sendo a exteriorizagdo de mandamentos soberanos, cuja for¢a vinculante
decorre menos de um ideal de legitimidade racional do que da eficacia pratica da coercao
subjacente) (Biondi, 2023).

Todavia, a elaboragdo austiniana mostra-se lacunosa quando se considera a
complexidade do fendmeno juridico em sua totalidade (Chagas, 2020), sobretudo naquilo que
se refere a normatividade constitucional, ao direito internacional, as normas ndo

sancionatdrias e as disposi¢des juridicas de carater permissivo, como aquelas préprias do

' Ainda que tais divergéncias se verifiquem, Austin acolheu a concepgdo hobbesiana-benthamita da lei enquanto
comando soberano, o qual ¢ concebido como expressdo de uma autoridade suprema, cuja eficacia decorre da
obediéncia habitual da maioria, e cuja observancia ¢ assegurada pela ameaga e pela eventual aplicacdo de
sangoes coercitivas, permanecendo tal autoridade, por defini¢do, ndo subordinada a qualquer instancia humana
superior (Pugliese; Fortes, 2017).
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direito contratual (ainda que se tenha tentado, em chave austiniana, invocar a “sancdo de
nulidade”, procurado resolver tais dificuldades, segundo a qual a inobservancia de normas
facultativas ndo enseja puni¢cdo direta, mas sim a invalidacdo dos atos praticados em
desconformidade com a regra — contudo, tal expediente revelou-se insuficiente para abarcar
a dimensdo multifacetada do ordenamento juridico) (Biondi, 2023); nesse ponto, Hart
empreendeu uma critica substancial a teoria de Austin (Andréa; Francisco; Gundim, 2023),
rejeitando a identificacdo reducionista da lei com meras ordens respaldadas pela ameaga de
punicdo e introduzindo, em contraste, a distingdo analitica entre regras primarias e
secundarias (conforme ja exposto, em nota, neste trabalho).'

E precisamente no ambito das regras secundarias que emerge a figura conceitual da
regra de reconhecimento (rule of recognition), a qual, por sua propria natureza sui generis,
ndo se subsume aos modelos classicos de normatividade, na medida em que nao prescreve
condutas especificas, tampouco deriva sua autoridade de qualquer instdncia normativa
superior (Bertaso, 2015); mas trata-se, antes, de uma convengao intersubjetiva consolidada
entre os participantes institucionalmente situados na pratica juridica (juizes, legisladores,
advogados, operadores e intérpretes autorizados), por meio da qual se estabelece o critério
ultimo de validade normativa num determinado ordenamento juridico, ao identificar as fontes
formais do direito (tais como textos constitucionais, precedentes vinculantes, praticas
costumeiras reiteradas ou atos normativos emanados por autoridades competentes),
desempenhando a fun¢do de conferir legitimidade juridica as normas que compdem o sistema,
garantindo, simultaneamente, sua unidade sistemadtica, coeréncia interna e inteligibilidade
racional (Hart, 2001).

Dado isso, a originalidade hartiana manifesta-se, de modo particularmente incisivo,
na maneira como ele articula a autoridade normativa da regra de reconhecimento a aceitagao
pratica, convergente e internalizada por parte dos membros da comunidade juridica
competente (Bertaso, 2015), distanciando-se tanto de elaboragdes jusnaturalistas de matriz
metafisica, quanto da concep¢do kelseniana da norma fundamental (Grundnorm), como

pressuposto 16gico-transcendental'é, os quais a tratam ndo somente como critério de validade,

15 Denota-se, outrossim, que Hart assinalou a relevancia da diferenca entre a perspectiva interna, isto é, a
vivéncia normativa dos destinatarios que reconhecem e internalizam as regras, e a perspectiva externa, propria
de uma analise sociologica que se limita a descrever o comportamento de obediéncia ou desobediéncia,
revelando a evolucdo do debate, que passa de uma concep¢do meramente coercitiva do direito, centrada na
figura do soberano e na eficicia da sangdo, para uma concep¢ao mais sofisticada, que reconhece a estrutura
complexa do sistema juridico como um entrelagamento de normas de diferentes niveis e fungdes, e que
enfatiza, além da coergdo, o papel constitutivo da aceitagdo social e da pratica institucional na configuragdo da
normatividade juridica (Hart, 2001).

'8 Verifica-se que Hart se distancia simultaneamente das elaboragdes jusnaturalistas de matriz metafisica e da
concepcao kelseniana da Grundnorm, uma vez que identifica, em ambas, uma dependéncia de construcdes
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mas também como elemento estruturador da propria identidade do sistema normativo a que
pertencem (Friede, 2018); conquanto, em termos técnicos, uma norma juridica seja tida como
valida, na medida em que for reconhecida como tal por aqueles que participam da pratica
institucional, segundo os critérios positivados na regra de reconhecimento dominante naquele
contexto juridico especifico (Biondi, 2023).

Dessa forma, a regra de reconhecimento configura-se como o fundamento ultimo da
validade juridica, enquanto ndo depende, para sua propria autoridade, de qualquer norma
anterior ou exterior ao sistema, constituindo, assim, o ponto de encerramento da cadeia de
justificacdo normativa, estabelecendo o limite epistémico da possibilidade de fundamentacao
juridica no ordenamento positivo (Chagas, 2020). Destarte, ao reconhecer a centralidade da
regra de reconhecimento como critério tltimo de validade no ambito juridico, abre-se espaco
para uma reflexdo comparativa com outros dispositivos epistemoldgicos que desempenham
papel andlogo em diferentes campos do saber, em que tal aproximagdo revela-se
especialmente fecunda ao se considerar a divida hiperboélica cartesiana, cujo estatuto, embora
ontologicamente distinto e fundado em pressupostos gnosiologicos diversos, exerce,
igualmente, a funcdo de conferir unidade, consisténcia e orientabilidade interna ao sistema em
que se insere. Assim, a analise conjunta desses dois instrumentos permite identificar uma
convergéncia funcional na sustentacdo da coesdo sistemadtica, fornecendo o ponto de partida
para a tese que ora se delineia: a de que a duvida hiperbdlica e a regra de reconhecimento sao
dispositivos estruturantes que viabilizam a coesao interna de seus respectivos sistemas, apesar

de suas diferengas ontoldgicas e metodologicas.

3 OS LIMITES E POSSIBILIDADES DE UM DIALOGO DESCARTES-HART

Apds a exposicdo tedrica dos fundamentos que alicer¢am a génese do pensamento
dos dois autores e a apresentagdo de suas respectivas concepgoes, proceder-se-a a analise da
tese central desenvolvida neste artigo. Ao se transitar do dominio mais amplo da filosofia do
conhecimento (Descartes) para um terreno estritamente juridico (Hart), ¢ possivel vislumbrar

uma fecundidade de didlogo interdisciplinar entre estruturas epistemoldgicas (aqui

teoricas que ndo correspondem a experiéncia efetiva do funcionamento dos sistemas juridicos. Que, de um
lado, o jusnaturalismo, ao ancorar a validade juridica em principios morais universais ¢ supostamente
imanentes a natureza humana, incorre em uma metafisica que, para Hart, confunde esferas distintas (a
normatividade moral e a normatividade juridica), deixando de reconhecer a especificidade do direito positivo
enquanto pratica social institucionalizada; conquanto, de outro, a resposta kelseniana ao problema da validade
(a pressuposicao 16gico-transcendental de uma norma fundamental) seja igualmente insatisfatoria para Hart, ao
deslocar a questdo da autoridade juridica para o plano de uma ficcdo metodoldgica que ndo encontra respaldo
empirico no modo como juizes, legisladores e cidadaos realmente se orientam no direito (Chiassoni, 2014).
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encontra-se a chave fundacional da tese deste artigo), através de comparagdo funcional dos
dispositivos conceituais, € ndo de historia intelectual estrita, que, embora distantes em sua
fundamentagdo ontologica e em seus pressupostos metodologicos, permitem investigar, a
partir de uma analogia funcional, como diferentes tradigdes de pensamento elaboram
mecanismos inaugurais de ordenagdo interna de seus respectivos sistemas. E fundamental ter
em vista que em ambos 0s casos, a preocupacdo subjacente ndo se limita a construgdo de
conteudos particulares, mas dirige-se a definicdo das condi¢des de possibilidade da propria
inteligibilidade, seja do conhecimento racional, seja da normatividade juridica.

Assim, relevando as disjungdes ontologicas e as clivagens metodologicas que
separam substancialmente a epistemologia cartesiana da teoria analitica do direito delineada
por Hart, ¢ possivel entrever, entre a duvida hiperbdlica proposta e o conceito de regra de
reconhecimento, uma analogia de natureza estrutural, cuja pertinéncia transcende os limites
categoricos de seus respectivos campos disciplinares, em que, em tese, € possivel afirmar que
ambas as construgdes tedricas podem ser entendidas como instidncias inaugurais e
metatedricas, que operam como dispositivos fundantes de coeréncia e inteligibilidade,
permitindo a emergéncia e a sistematizacdo de ordens complexas (no caso cartesiano, a ordem
do conhecimento racional; no caso hartiano, a ordem normativa do direito positivo).

Vejamos que a duavida hiperbdlica, concebida como um expediente de suspensdo de
todas as crencas ndo fundamentadas em evidéncia indubitavel (Descartes, 2011), opera como
um mecanismo heuristico de exclusdo epistemologica, cuja fun¢do principal reside na
delimitagdo dos contornos do conhecimento legitimo, em que, por meio desse processo
radical de depuragdo cognitiva, Descartes inaugura um movimento regressivo que culmina na
descoberta de um nucleo absolutamente irredutivel de certeza: o cogito, o qual, por sua
propria resisténcia a duvida, adquire estatuto fundacional, convertendo-se em ponto
arquimediano, a partir do qual toda a edificagdo do saber deve ser dedutivamente reconstruida
(Silva, 2018). Em paralelo, a regra de reconhecimento, tal como delineada por Hart,
desempenha funcdo “andloga” no ambito juridico, atuando como critério ultimo de
identificacdo normativa que viabiliza a distin¢do entre normas validas e invalidas no interior
de um sistema juridico especifico (Bertaso, 2015): tal qual a divida hiperbolica ndo determina
o conteudo do conhecimento, mas estabelece as condigdes formais de sua validade, a regra de
reconhecimento tampouco legisla normas substantivas, mas fixa os parametros

procedimentais e institucionais de validade juridica.
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A regra de reconhecimento, que faculta os critérios através dos quais a validade das
outras regras do sistema ¢ avaliada, é, num sentido importante que tentaremos
clarificar, uma regra ultima... (Hart, 2001)

[...] rejeitar como absolutamente falso tudo aquilo em que pudesse imaginar a menor
duvida, a fim de ver se restaria, depois disso, alguma coisa em minha crenga que
fosse inteiramente indubitavel. (Descartes, 2011)

Todavia, embora tal aproximacdo entre a duivida hiperbolica e a regra de
reconhecimento hartiana possa ser considerada ousada, ela ndo se limita a uma mera
comparagdo retorica somente, mas revela uma afinidade estrutural na logica que sustenta
ambas as proposi¢des; pois, tanto no cogifo quanto na teoria da validade normativa, o nticleo
argumentativo repousa sobre a fixidez de uma condig¢ao necessaria que, se invertida, perde seu
carater fundante. Admitindo tal afirmacdo como premissa, analisar-se-a que a relacdo entre
validade normativa e pertencimento de uma norma a determinado sistema juridico revela-se
fundamental para a compreensdo do modo como se constroi a coeréncia interna de um
ordenamento; e que a afirmagdo de que a validade de uma norma individual decorre de sua
inser¢do em um sistema juridico cuja regra de reconhecimento ¢ socialmente aceita €, de fato,
fiel (uma vez que desloca a fundamentagdo ultima da normatividade do plano transcendental
para o plano social-institucional), conquanto, a inversdao dessa proposi¢ao (segundo a qual o
simples pertencimento a tal sistema assegura a validade da norma) incorreria em um equivoco
logico e conceitual, confundindo condicdo necessaria com condicao suficiente e, desse modo,
ignoraria a complexidade estrutural que permeia a propria regra de reconhecimento.

Consideremos, portanto, a titulo de ilustracdo, a compreensao do estatuto normativo
da antiga Lei de Introducdo ao Codigo Civil (Decreto-Lei n.° 4.657/1942, posteriormente
denominada Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro - LINDB) (Brasil, 1942), a luz
da teoria hartiana da regra de reconhecimento, que exige que se parta da constatacdo de que,
no constitucionalismo instaurado a partir de 1988, a validade das normas juridicas ndo se
esgota na mera verificagdo de sua procedéncia formal, sendo indispensavel que seu conteudo
ndo contrarie os ditames constitucionais que estruturam o sistema. Logo, nesse sentido, o
modelo brasileiro de p6s-1988 acolhe, como nucleo da regra de reconhecimento, o duplo
requisito de produgcdo normativa mediante o processo legislativo constitucionalmente
delineado e compatibilidade material com a Constitui¢do, a condicdo de norma suprema e
consoante a logica de que, no Brasil, o que estd na Constituicdo Federal e foi validamente
aprovado pelo Congresso e promulgado nos termos constitucionais ¢ direito valido, e assim,
conforme a tese de Hart, em que uma norma inserida em um sistema juridico, consoante a

regra de reconhecimento, €, para aquele sistema, juridicamente valida.
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Nesse quadro, embora seja inegavel que a LICC, editada em 1942, sob a égide da
Constituicao de 1937 (Brasil, 1937), tenha ingressado validamente no ordenamento juridico
de entdo (haja vista que o decreto-lei fora editado conforme a regra de reconhecimento
vigente a época), a sua subsisténcia no sistema posterior ndo pode ser compreendida como
garantia automatica de validade, e isso se deve ao fato de que a Constituigdo de 1988, ao
redefinir os contornos da federagdo e consagrar a autonomia legislativa dos estados-membros
(arts. 24 e 25), tornou incompativel, sob o prisma material, o § 2° do art. 1° da LICC, que
subordinava a vigéncia das leis estaduais a aprovacdo do Governo Federal (Brasil, 1988); tal
dispositivo colidia frontalmente com o principio federativo, nucleo axioldgico da Carta de
1988, transformando-se, portanto, em norma destituida de validade (ainda que permanecesse
formalmente pertencente ao sistema).

A situagdo evidencia, em termos hartianos, a distingao crucial entre pertencimento e
validade: uma norma pode continuar a integrar o ordenamento como residuo normativo,
historicamente incorporado, sem, contudo, possuir eficacia juridica plena, diante de uma regra
de reconhecimento transformada, em que, ademais, o pertencimento ¢ condicao necessaria,
mas nado suficiente, para a validade de uma disposi¢do normativa, a qual depende da
conformidade substancial com a Constituicdo, que atua como parametro tltimo de aferi¢cdo no
sistema de direito brasileiro. Com efeito, a regra de reconhecimento, enquanto pratica social
consolidada entre os operadores institucionais do direito, ndo se limita a identificar as fontes
formais de produgdo normativa, mas estabelece, de maneira hierarquizada, os critérios pelos
quais se distingue a validade das normas em relagdo ao conjunto do ordenamento; é,
precisamente, por essa razao que a mera origem parlamentar de uma lei, conquanto a insira no
ambito do sistema, nao lhe garante, por si sO, a validade: subsiste, portanto, a necessidade de
conformidade substancial e procedimental com os parametros superiores, ditados pela
Constituicao, quando esta ¢ reconhecida como norma suprema pela pratica social dos juristas
(dai decorre o exemplo paradigmatico das leis inconstitucionais, que, embora formalmente
integradas ao sistema, sdo desprovidas de validade e, por conseguinte, sujeitas a nulidade).
Logo, para uma norma ser valida, ela necessariamente deve pertencer ao sistema; mas o
simples fato de pertencer ao sistema (ser identificada) ndo garante, automaticamente, sua
validade.

Dizer que uma dada regra é valida ¢ reconhecé-la como tendo passado todos os
testes facultados pela regra de reconhecimento e, portanto, como uma regra do
sistema. Podemos, na verdade, dizer simplesmente que a afirmagdo de que uma

regra concreta ¢ valida significa que ela satisfaz todos os critérios facultados pela
regra de reconhecimento. (Hart, 2001)
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A despeito de tudo, ¢ no minimo curioso observar que o raciocinio encontra analogia
metodologica no célebre cogito ergo sum cartesiano, cujo estatuto epistémico repousa nao em
uma relacdo causal, mas em uma identidade imediata entre o ato de pensar e a certeza da
existéncia do sujeito pensante. Assim como em Descartes, a inversdo “existo porque penso”
falseia a estrutura légica do argumento, ao sugerir um nexo causal impossivel (ja que o
pensamento pressupde a existéncia do sujeito), também, em Hart, a inversdo que reduz a
validade normativa ao mero pertencimento ao sistema juridico incorre em erro, ao confundir a
condicdo necessdria (insercdo no sistema) com a suficiente (conformidade integral aos
critérios da regra de reconhecimento): em ambas as construgdes teoricas, portanto, a chave
interpretativa reside na compreensdo de que validade (no direito) e existéncia (na filosofia
cartesiana) nao se explicam por uma relacdo de causa e efeito, mas, por uma estrutura de
pressuposicao logica, que impede qualquer simplifica¢do reducionista.

Ainda que com o propodsito de alcangar os objetivos deste trabalho cientifico,
“relevando as disjuncdes ontologicas e as clivagens metodoldgicas”, e apesar da sedutora
plausibilidade conferida ao paralelo funcional entre a davida hiperbolica e a regra de
reconhecimento delineada, ¢ inferivel impor, com rigor filosofico, o reconhecimento dos
limites conceituais e das objecdes ontoldgicas que se erguem contra a pretensdo de
equivaléncia entre tais dispositivos fundacionais, a fim de evitar presuncdes equivocadas do
real objetivo que, aqui, destaca-se como pressuposto da natureza da tese argumentada. Nesse
sentido, tdo logo, ha um primeiro entrave tedrico de relevo, concernente a disparidade
ontoldgica que subjaz as entidades em cotejo: enquanto a duvida representa um procedimento
episttmico de natureza estritamente introspectiva (ainda que ndo existencial),
operacionalizado por um sujeito racional isolado no interior de sua prdopria consciéncia
reflexiva, a regra de reconhecimento, em contraste, configura-se como uma constru¢ao
normativa de indole eminentemente intersubjetiva, cuja funcionalidade depende, em ultima
analise, da adesdo reiterada e ticita de uma comunidade juridica a um padrio
institucionalmente estabilizado de praticas interpretativas e aplicativas (Hart dispoe, inclusive,
de duas perspectivas: a) interna; b) externa, vide nota de rodapé 15). Tal dissimetria
ontologica engendra, de maneira inevitdvel, divergéncias radicais quanto a arquitetura
operacional e ao campo de eficacia de ambos os mecanismos fundantes.

Vejamos ainda que a duvida, na qualidade de dispositivo heuristico inaugural do
empreendimento fundacionalista moderno, visa a reconstrucdo da certeza epistémica,
mediante um processo de depuracdo racional de toda e qualquer crenga ndo absolutamente

indubitavel, conduzindo a evidéncia imediata do cogito como nucleo irredutivel do
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conhecimento; conquanto a regra de reconhecimento, por sua vez, insere-se na tessitura das
praticas normativas sociais, constituindo-se como critério de validade juridica que carece, por
defini¢do, de qualquer ancoragem transcendental, visto que sua for¢ca normativa deriva
exclusivamente da sua aceitacdo factual por parte dos operadores do sistema juridico. Sendo
assim, a racionalidade dedutiva solipsista que anima a duvida mostra-se irredutivel a logica
consensual e institucional que subjaz a teoria hartiana do direito.

A disparidade teleologica entre os dispositivos em analise, ademais, corrobora essa
cisdo estrutural, visto que, enquanto a duvida orienta-se pela busca da verdade epistémica
universal e objetiva, cuja legitimagdo repousa sobre os critérios rigorosos de clareza e
distin¢do intelectivas, a regra de reconhecimento visa, de modo pragmatico, a determinagao
da validade normativa no interior de um sistema juridico historicamente contingente (nessa
medida, a validade juridica de uma norma pode ser reconhecida, mesmo que se revele
moralmente iniqua ou racionalmente questionavel, desde que esteja em conformidade com os
critérios positivados e aceitos institucionalmente, ao passo que o método cartesiano rejeita
categoricamente qualquer proposi¢do cuja verdade nao se imponha de forma absolutamente
evidente a razdo). Neste quesito ultimo especifico, admite-se que a divergéncia revela-se
expressiva, uma vez que o choque entre as duas vertentes ndo se d4 em sua funcionalidade,
mas em sua estrutura, enquanto sistemas de pensamento integrais (embora, ainda assim, seja
pertinente reconhecer que o objetivo ndo consiste em avaliar a totalidade de cada teoria, mas,
sim, em delimitar um recorte de ambas, procedendo a sua analise comparativa funcional).

Cumpre, por fim, ressaltar a assimetria epistemologica profunda entre os alicerces
teoricos de ambos os sistemas. Veja-se que o cogifo instaura um modelo fundacionalista de
justificacdo do conhecimento, no qual a certeza primeira sustenta toda a construcao
subsequente do edificio epistemologico, conquanto a teoria hartiana opere no registro de um
antifundacionalismo moderado, ao pressupor que a autoridade normativa da regra de
reconhecimento ndo decorre de qualquer fundamento ultimo e inquestiondvel, mas sim da
pratica social reiterada e da aceitagdo tdcita por parte dos participantes do sistema juridico
(nesse sentido, essa auséncia de justificativa transcendental fragiliza qualquer tentativa de
estabelecer um vinculo homolodgico entre fundamentos absolutos e convengdes institucionais
contingentes). Dito isso, embora tais obje¢cdes ndo desautorizem integralmente o exercicio de
comparagdo entre os dois dispositivos teoricos, elas impdem limites epistemoldgicos e
metodologicos considerdveis e intransponiveis a analogia proposta, em que o cotejo entre
Descartes e Hart deve, portanto, ser rigorosamente interpretado como uma analogia funcional,
isto €, como a aproximagao entre estruturas operacionais de natureza heterogénea, e ndo como
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uma homologia categorial que implicasse equivaléncia substantiva entre os seus respectivos
fundamentos. Assim, desde que mantida essa cautela analitica, o exercicio comparativo pode
revelar-se intelectualmente fecundo; do contrario, arrisca-se incorrer em equivocos filosoficos

de proporcdes consideraveis.

CONCLUSAO

A presente investigagdo empenhou-se em evidenciar que, ndo obstante, se inscrevam
em tradi¢des tedricas marcadamente distintas (a saber, a epistemologia racionalista moderna e
a teoria positivista do direito, consagrada em Hart), os conceitos de duvida hiperbolica e de
regra de reconhecimento desempenham fungdes estruturais analogas, dotadas de carater
funcional, as quais os tornam suscetiveis de comparagdo, sob a dtica de sua fun¢do logica e de
sua inser¢do sistemadtica, nos quais ambos os alicerces tedricos operam como condigdes
transcendentais de possibilidade para a emergéncia e a sustentacdo de sistemas racionais
coerentes em si, seja no dominio do conhecimento filosofico-cientifico, seja no ambito
normativo do ordenamento juridico. Nisso, a analogia funcional delineada entre os referidos
conceitos evidenciou-se particularmente heuristica, enquanto permitiu esclarecer os
mecanismos mediante os quais distintos regimes de validade se constituem e se legitimam em
esferas epistémicas diversas, tratando-se, portanto, de uma articulacao conceitual que nao se
limita a uma justaposi¢do arbitraria, mas que ilumina, com rigor analitico, a topografia
normativa subjacente as praticas de fundamentacao, tanto da verdade quanto da validade.

Todavia, reconhece-se que a andlise critica detida revelou, igualmente, os limites
epistemologicos e ontoldgicos dessa aproximagdo conceitual, que, com efeito, a duavida
hiperbolica, por sua natureza introspectiva, subjetiva e epistémica, constitui um gesto
fundacional solipsista, que opera no interior de uma racionalidade autocentrada e de
pretensdes universalizantes; e, em contrapartida, a regra de reconhecimento hartiana se
configura como um mecanismo de validacdo normativa, de natureza eminentemente
intersubjetiva, institucionalizada e convencionada, cuja eficicia estd ancorada em praticas
sociais reiteradas e em um ethos juridico compartilhado: essas diferengas ontologicas e
teleologicas (razdo transcendental em relagdo a pratica social; busca pela verdade em relagao
a determinagdo da validade) impdem restrigdes incontornaveis a equiparacao estrutural dos
conceitos em questdo, sob pena de se incorrer em simplificagdes redutivas e comprometedoras

do rigor filosoéfico.
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Diante disso, conclui-se que o cotejo entre a duvida hiperbolica e a regra de
reconhecimento ¢ filosoficamente admissivel e intelectualmente frutifero, desde que
conduzido nos estritos termos de uma analogia funcional e metodologica, abstendo-se,
contudo, de qualquer pretensdo de equivaléncia substancial ou ontoldgica. O que evidencia
que tal abordagem comparativa, longe de constituir mero exercicio de erudicdo abstrata,
revela-se produtiva enquanto explicita uma constante transversal a racionalidade moderna: a
busca por fundamentos ultimos e seguros, que confiram inteligibilidade, coeréncia e
legitimidade as construgdes tedricas, seja no dominio da ciéncia, seja no campo do direito.
Nao obstante, essa constatagdo sugere, em ultima instancia, a existéncia de uma continuidade
profunda (ainda que ndo isenta de tensdes e rupturas) entre as formas pelas quais a razio
humana, em sua historicidade concreta, procura instituir e preservar os critérios de sua propria
legitimidade: ora por meio da radicalidade introspectiva do cogito cartesiano, ora mediante a
sedimentacdo institucional de praticas normativas, conforme concebido por Hart. Em ambos
0s casos, 0 que se evidencia é a persistente exigéncia de fundamentacdo, em meio a
contingéncia e a pluralidade do mundo, reafirmando a vocagdo critica da racionalidade

moderna na incessante tarefa de fundar o valido sob as condi¢des do possivel.
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