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1 Introducdo

Para entender o direito, como compreendido na Tradi-
cao Aristotélica, deve-se entender a inter-relacio entre as duas
formas basicas dos homens se relacionarem: a amizade e a
justica. Estas tém entre si muitas semelhancas, como se desen-
volverd melhor nio decorrer de suas andlises no corpo deste
trabalho. Entre essas- sémelhangas pode-se observar que
ambas se situam dentro do mesmo ambito, dlvxdem O mes-
mo objeto e 0 mesmo sujeito e, ainda, tém-a mesma extensdo.
Isto €, em toda a comumdade (ambito) existe algum tipo de
justica e também de amizade; a amizade € a justica se referem
as mesmas coisas (objeto); pertencem &s mesmas pessods
(sujeito); e tém a mesma extensao. Além dessas semethancas,

* Mestre em Filosofia do Direito, pela Universidade Federal do Ric Grande do Sul
(UFRGS) e Dottorando em Filasofia do Direito pela mesma Universidade.
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as duas tém em comum ¢ grande interesse de Aristoteles
em sua investigacdo. Enquanto a -amizade séo dedicados
dois livros dos dez da EN e mais um entre os oito da EE; a
Justica nao s6 € dedicado um Livro em cada uma-das Etzcas
~ como também uma de suas obras perdidas, Da Jusnga, c1tadaf
por Cicero. Em que pese 0 grande interesse de Aristoteles por
eslas teorias na Euca € na Politica que o FllOSOfO demonstra
seu principal uso.

Tanto a amizade quanto a justica dlzem respeito a uma
relacdo:* a relacdo de igualdade ou desigualdade que € pro-
pria da politica e é matéria do direito. Aqueles que sao iguais
em cidadania, e tém dcesso & esfera publica, e aqueles que
sdo desiguais, e buscam essa igualdade, se relacionam ape-
nas de duas formas: ou por amizade; ou por justica. De tal .
forma que ambas, nas suas diferentes formas, sdo constitutivas
do fenémeno politico. E dao conteddo & acao politica e ao
direito, uma vez que esses sao fendmenos sempre relamonals

2 A Justica

O termo homérico para designar, em geral, o direito era
themis, o.qual indicava o -compéndio das grandezas cavalel-
rescas que, etimologicamente, significava ‘lei’. O conceito
de dike, por outro lado, ndo € claro, vem da linguagem proces-
sual, de dar e receber dike ~ o culpado ‘dava.dike" a0 lesado
que a recebia. E dai que vem o sentido dado ao termo na
polis, postenor aos tempos -homéricos: “[...] equivale aproxi-
madamente a dar a cada um o que lhe € devido”.? Entao,
dike passou a significar ¢ cumprimento da justiga, a0 contra-
rio de themis, que se referia a autoridade, a legalidade ea
validade do direito, dando, assim, vazao para que,-a partir
das lutas sociais na Grécia, a bandeira das massas passasse a
ser a busca pelo direito (dike) e o fim da lei autoritaria (themis). -

* AQUINO, Tomas de. Comentérios a ja Biica a Nicomaco de Aristoteles, VI, Licao
X, 1180.
3 JAEGER, Werner, Paidéia. 540 Paulo: Martins Fontes, 2001, p. 135.

Caderrios do PPG em Direito UFRGS, Porto Alegre, v. 6, n. 7 & 8; p. 363-420, 2007.



A Amizade como o Fim do Direito em Aristoteles 395

Foi o sentido de igualdade presente na acepcao de dike (‘de-
volver exatamente o que se recebeu’) que norteou a busca
por uma medida justa para a atribuicdo do direito. O pro-
cesso de expansao e mecanizacao da igualdade se da em duas
etapas: (a) as massas lutaram contra a themis que expressava a
lei autoritaria da nobreza, conquistando o. governo: (b) poste-
riormente, em razao dos excessos causados pelo governo das
massas, buscou-se (movimento realizado tambem pelos no-
bres) que a dike fosse expressa em lei escrita, para dar efeti-
vidade 4 igualdade. Essa evolugdo também se deu no campo
da linguagem. Faltava um conceito préprio daquela protecio
contra as transgressoes, assim, adctou-se o termo abstrato
dikaiosyne; que passou a ser a virtude do homem grego dos
tempos pés-homéricos.*

Inserido nesse contexto, Aristételes, no Tratado da Justi-
¢a, demonstra exatamente o seu lugar e papel na evolugdo
moral grega, O Livro V € baseado: nos dois sentidos correntes
da palavra justo (dikaion) - legal e igual. Aristoteles, o pri-
meiro a sistermatizar a.justica, propde sua divisdo — em legal e
igualf — conforme o seu duplo dspecto: themis e dike: a pri-
meira expressa-se no justo geral, correspondente a visdo
aristocratica das virtudes; enquanto a dltima expressa-se na
justica particular,” cujo fundamento estd na virtude prépria
da democracia -~ a dikaiosyne. Contudo, esse tratade é uma
evidéncia da decadéncia da pélis. A justica fundada na igual-
dade € na liberdade de todos os cidadaos deixava de existir
no momento em que Aristoteles escrevia a Etica a Nicomaco,
nao havendo mais lugar, portanto, para a realizacdo das vir-
tudes. Ele, entdo, pretendia refundar a justica nas relagoes con-
cretas existentes em toda sociedade, sem jamais esquecer que
a justica ndo se reduz apenas a fazer coisas justas, mas que
necessita de uma disposicac interior.®

¢ JAEGER, Werner. Paidéia. Sdo Pauio: Martins Fontes, 2001. P 134 - 138,

5 Os quais foram claramente distinguidos apenas em Aristdteles. Ver: Gauthier e
Jolif. LEthique’ a Nicomaque, Editions Béatrice-Nauwelaerts, Paris: 1959, F. 327.
¢ Gauthier ¢ Jolif. L'Ethique a Nicomaque, Bditions Béatrice-Nauwelaerts, Paris:
1959, p. 327-328.

Cademos do PPG em Direito UFRGS, Porto Alegre, v. 6, n. 7 e 8, p. 393-420, 2007.
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E sobre essa teoria datjustica que Aristételes desenvolve
sua teoria juridica — a qual tera influéncia preponderante nos
séculos seguintes’ — sendo, portanto, a identidade do direito
em Aristételes fundada na justica; sua causa formal.

Segundo AristSteles: “[a] justica é uma virtude pela qual
cada um tem o:-seu segundo a lei; enquanto-que a injustica &
um vicio, pelo qual se posstii o alheio contrariamente ao que
ordena a lei” # Para formular 0 conceito de justica (dikaiosyne),
Aristételes parte, novamente, de uma opinido compartilhada,
qual seja, a justica € um habito (héxis) pelo qual alguém esta
disposto a: ‘a) praticar o justo (dikaion), b) agir justamente € c)
querer o que € justo. Na seqiiéncia, com base nisso,? propoe
- seu método, aplica a poténcia dos contrarios;'® assim, de uma
andlise negativa, ou seja, através da analise do injusto, infere
que, da mesma forma que se da o injusto, se dard o justo. O
injusto diz respeito ao ilegal € ao desigual, assim, o justo diz
respeito ao legal (nomirnon) e ac igudl (ison).'!

Para entender melhor o desenvolvimento disso, se faz
necessaric adiantar que Aristoteles expde a justica sob duplo
aspecto:

a) como forma de se relacionar com os demais membros
da comunidade (virtude completa); ou seja, a justica, como
virtude completa, € a expressdac de qualquer das virtudes de
determinado agente (coragem, temperanga, prudéncia...)
usada para a realizagdo do bem de toda comunidade.’? O

¥ FREUND; Julien. Politique et Impolitique. Paris: Editions Sirey, 1987. P, 283 - 284. Ver
também: Wemer Jaeger. Paidéia. Sao Paulo: Martins Fontes, 2001, P. 139,

8 Ret., Livre [, 1366 b. :

s Aristoteles utiliza, assim, o método tipico da dialética. Gauthier e Jolif. Léthigue a
Nicomaque - Introduction, tradution et commentaire. P 330..

1 A potéhcia dos conitrarios &, primordialmente, o.método de circunscrigao do objeto.
Assim eomio a matematica trata dos pares € dos fmpares € a medicina da satide e da
doenca. Para uma analise dos contrarios, ver: Tépicos, II, 7..112 b 27 e ss.

t Antes de Aristoieles, as nogdes de legal e igual, assimi como, de ilegal e de desigual
eram imercambidveis. E na EN que esta distingdo se tormou clara. Gauthier et Jolif.
Léthique a Nicomacue - Introduction, tradution et commentaire: P 336.

12 “() termo ‘geral’ aplicado a este tipe de justica refere-se & sua abrangéncia: todos os
atos, independentemente da sua naturezz, na medida em que sio devidos A comunidade

Cadernos do PPG em Direitc UFRGS, Portc Alegre, v. 6, n. 7 € 8, p. 393-420, 2007.
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exemplo dado por Aristételes € a agdo de um guerreiro ao
enfrentar a batalha, cujo aspecto é duplo: em relagdo ao agente
(o guerreiro), € um ato de coragem (expressao da 1ust1(;a parti-
cular), ao passo que, em relacdo d comunidade, € um ato de
justica (expressao da virtude completa) ou se1a € aquilo de—
vido a comunidade; -

b) como habito (wrtude particular), cuja natureza nao é
distinta das demais virtudes parmmlares {como coragem, pru--
denc:la temperanca: etc).®

Conclui-se; assim, que a ]ustiga sempre relacional,
isto &, sempre tem por finalidade o bem do outro.” Porém,
enquanto a justica geral (virtude completa) visa diretamente
ao bem da comunidade em geral — 0 bem comum — e indire-
tamente ao bem dos individuos, a justica particular (virtude.
particular). visa diretamente ao bem do particular e indireta-
mernte ao bem comum.'

Voltando ao desenvolvimento da idéia de justo como
legal e como igual, tem-se que a idéia do justo geral se alicerca
na expressao legal do justo,'® pois as leis: a) se ocupam de
todas as matérias (principalmente, as demais virtudes); b) bus-
cam ao bem comum (de acordo com o definido por cada
diferente regime); e, ¢) determinam o proprio de cada um.
Chiega-se, portanto, ao justo que produz ou preserva a felici-
dade ou seus elementos para a comunidade politica.”” E a
acgdo justa, do ponto. de vista geral, ¢ a adequacéo da agao
ao que € devido'3 comunidade. De tal forma, além da justica

. paraque esta realize o seu bem, constituem deveres dejustica”. Luis Fernarido Barzoito.
Justica’ Social: Revista do Ministério Piblico do Rio Grande do Sul; v 50, 2003. P21,
BEN,V, 1129 b 20 -'1130 a, 10.

1 Somente a justica parece referir-se a um bem-alheio, que € em relagao ao outro,
enquanto tende a agir o que € Gtil para o outro, para a comunidade ol para seus
governantes. AQUINO, Tomss de: Comentario 21a £tica a Nicsmaco de AristGteles;
V, 643.

15 AQUINO, Tomds de. Comentario a la Etica a Nicomaco de Aristteles, V, Licao 11,
650. Ver tamnbém: Ret, Livio 1, 1373 b.

* BARZOTTO, Luis Ferriando. Justica Social. Revma do¢ Ministéric Pablico do Rio
Grande do Sul, v. 50, 2003. F. 20 - 21.

YEN; V, 1129 b1 - 15,

Cademos do PPG em Direito UFRGS, Porto Alegre, v. 6, n. 7 e 8, p. 353-420, 2007.
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geral, existe, também, uma justica particular, a qual subjaz a

idéia do justo como igual. Esta (a justiga particular) € apenas . -

uma virtude entre as demais (relacdo de género e espécie);
faz parte-da justica geral. Em seu Contrano hé uma 1n1ushga
particular.!®

Toda acéo que viola a lei, portanto faz parte da m]ustlga
geral e, também, corresponde a um vicio particular, como:
cometer adultério €, em relacao a justica geral, | um ato injus-
to para com a comunidade; mas como vicio, € uma agao
licenciosa. Ocorre que certos vicios sao cometidos impropria-
mente aos fins de determinadas agoes, como cometer adul-
tério em vista de ganhos materiais. Neste caso, o vicio come-
tido ndo pode mais ser uma acao licenciosa. A injustica
particular vem preencher a lacuna existente entre os vicios
apresentados.”” H4 uma injustica particular sempre que o
agente vise ter mais bens e menos males do que lhe corres-
ponde; consequientemente, ha uma justica particular sempre
que se vise alcancar o devido nas parcelas de bens e males.
Ou seja, a injustica particular é um vicio impréprio, 9 qual
pode se manifestar nos mais diversos tipos de agio.”

A matéria propria do direito, nos estudos aristotélicos,
reside no ato de atribuir o proprio de cada um, ou seja, no
ato de dar a cada um o “devido”, para que seja (re)estabelecida
a igualdade. O “devido” da-se de diferentes formas: ao passo
que, o devido na justica geral é a conformidade das agdes
dos individuos as disposicoes da comunidade na forma da
lei; na justica particular, o devido é a igualdade. A igualdade,
por sua vez, se estabelece exatamente no termo médio entre
alguma das partes “ter em excesso” ou “ter em falta”, pois o
devido ¢ a igualdade, € a igualdade, para Arist6teles, é o meio
termo. A igualdade, porém, pode se formar entre diferentes

8 Tymas de’ Aquino comenta que Aristételes procede assim, pois os habitos se

manifestam por seus contrarios. Comentario a la Etica a NicSmaco de Aristételes, V,

Licao U, 647. .~

15 Pois a todo tipo de injustica geral corresponde um vicio especiﬁco ou seja, violar
a lei em busca de um ganho pessoal corresponde ‘ao vicio da injustica’ particular.

EN, V. 1130 a 27.

#EN, V, 1130a 15 - 35,

Cadernos do PPG em Direitc UFRGS, Porlo Alegre, v. 6, n.'7 e 8, p. 393-420, 2007.
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termos comparativos (pessoas, coisas, agdes e as diversas for-
mas de combinagtes destes termos).? Em razdo disso, a justi-
¢a particular subdivide-se em justica distributiva e justiga
corretiva: a justica distributiva é aquela que se aplica a distri-
buic¢do dos bens ou dos males entre os membros da comuni-
dade, por exemplo, honras e trabalhos pesados, igualando
pessoas a coisas; enquanto a justica corretiva'diz respeito
aos tratos nas relacoes entre os individuos (voluntarios ou
involuntérios), igualando coisa com coisa.”

A justica distributiva opera na distribui¢do tanto dos
bens quanto dos males® da comunidade aos seus membros -
~ relacdo da comunidade com seus membros —, ou seja, na
atribuicao de coisas que, em um primeiro momento, sao co-
muns a determinados individuos; baseia-se em um critério®
ao qual subjaz a igualdade dos membros que concorrem aos
bens? escassos da comunidade. Assim, se estabelece ao
menos quatro termos - duas pessoas (A e B) e dois bens* (C e
D) - nos quais percebe-se duas relagoes distintas: A esta para
C: e B esta para D. A justica distributiva € a -proporcio dessas
duas relagoes, a qual Aristételes define como proporcgao
geométrica: A esta para C assim como B estd para D.*” Por
exemplo, o soldado X destacou-se em uma batalha e ganhou
uma medalha, o soldado Y destacou-se em duas bataihas e
ganhou duas medalhas. Ou seja, os soldados X e Y'sdo as

ZEN, V, 1131 a, 10-20.

ZEM, V., 1130 b, 30 - 11314, 5

7 “Pois 0 que age injustamente em relagao aos bens toma mais para si; mas o que
padece uma injustica recebe de menos. Nos males, ocorre o contrdrio; porque o
mal menor tem razic de bem por comparacao ac mal maior, ja que aquilo’'due €
menos mal & mais-elegivel do-que aqtilo. que € mais ' mal”. AQUINO, Tom3s' de.
Comentario a la Etica a Nicdmaco de AristOteles, V; 670.

# O qual Aristételes chama de mérito.

% Ou males, que podem ser redizidos a bens quando considerados como males
evitados.

# Pode ser apenas um bem que, no entanio, sera menclonado duas vezes na propot-
¢ao (continua, segundo Aristételes), por exemplo, A estd para B, assim como C estd
para B. De tal forma que os quatro termos restam mantidos. EN, V, 1131 a, 30.
Também pode se considerar a auséncia de um bem devido, por exeémplo, A esta
para B, assim como C esta para -B.

YEN, V, 1131 a, 10 - 1131 b, 24

Cadermnos do PPG em Direito UFRGS, Porto Alegre, v. 6, n. 7 e 8, p. 393-420, 2007.
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pessoas, as medalhas sdo os bens e a bravura em batalha o
critério de distribuicdo pertencente as pessoas X e Y. Logo,
duas medalhas de Y estdo para seu destaque em duas bata-
lhas assim como uma medalha de X estd para seu destaque
em uma batalha, isto &, dois estd para dois, assim como, um
estd para um (2/2 = 1/1) — uma igualdade de proporgoes.

A injustica (e as disputas politicas nas sociedades) dé-se
quando partes iguais ndo recebem o mesmo, ou quando
partes diferentes recebem o mesmo, de tal forma que o mais
{importante na justica distributiva nao € o ob‘]eto, da distri-
buig¢do ou a distribuigdo em si, porém, o critério de distri-
buicio; o que é estabelecido dentro da esfera politica, porém,
com matéria dada pela ética. Por exemplo, uma disputa ti-
pica do século XX: mulheres terem direito ao voto. Isto nada-
mais era do que uma disputa por um critério de distribuicio,
isto €, homens e mulheres sendo iguais como membros da
comunidade, logo, deveriam receber o mesmo: o direito ao
voto — na proporgdo- homens e voto € mulheres e voto deve
haver a mesma relacdo. Segundo Toméas de Aqguino:

No entanto, a dignidade concernente 4 distribuicdo nao
é obtida de acordo com um mesmo padrio a todos os
homens: sendo que em umi sistema democratico, aonde
todos governam, se alcanga a dignidade segundo a libet-
dade. Como os homens comuns sio iguais aos demais
em liberdade, por isso, se considera que sdo dignos de
serem governados da mesma maneira. Por outrolado, em
uma oligarquia, aonde unspoucos governam, se mede’
a dignidade segundo as riquezas-ou a linhagem, de tal
+ forma que os que tém ber¢co maisncbre ou mais riquezas
possuam mais do bem comumt. Em uma aristocracia, aon-
de-alguns governam por.sua virtude, se mede a dignidade
segundo a virtude; de tel forma que terd mais o que mais
abunda em virtude.®

A justica corretiva, por sua vez, opera nas relagoes (volun-
tarias e involuntarias®) de individuos' com individuos, tantc

# AQUINO, Tomas de. Comentario. a la Fiica a Nicomaco de Aristtelss, V, 664.
# Tomés de Aquine diz que: “Deve considerar-se'que o voluntdrio e o involunidrio
nas comutacoes diversificam os tipos de justica™. Corentaric a la Etica a Nicomaco

Caderncs do PPG em Direito UFRGS, Porto Alegre, v. 6, n. 7 € 8, p. 393-420, 2007.
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nas trocas de bens como nas agdes de um em relacdo ao
outro. Nesta, a justica também é uma igualdade, porém, uma
igualdade definida como aritmética — que se alcanga com
uma igualdade de quantidade.*® As pessoas, em tais relacoes,
sermpre sdo tomadas cotmno iguais, operando a igualdade ape-
nas entre as coisas (ou agdes).’* Por exemplo, X vende um
cavalo a Y, se o cavalo enfregue de X a Y vale dez minas, Y
deve entregar o equivalente a dez minas a X. Operando uma
ipualdade entre o que saiu do patriménio de X e entrou no
de Y com aquilo que saiu do patrimdnio de X e entrou no de-
Y, ou seja, 10 = 10. Assim, havera injustica sempre que o
ganho e perda das pessoas envolvidas nas relagées nac fo-
rem iguais. Por exemplo, X deu um soco em Y. Aquilo que Y
sofreu nao € igual aquilo que X sofreu. Assim, o juiz estabele-
cerd. uma pena a X que equivalerd ao sofrimento de Y. Que
as trocas de coisas e as a¢oes entre os individuos das comuni-
dades devem ser equivalentes é bastante pacifico, no entanto,
gera disputas na comunidade a forma de atribui-lhes valor (a
reciprocidade das coisas), pois ninguém ftroca. coisas e agoes
idénticas em natureza, mas algo distinto que deve ser igua-
lado - pelo dinheiro® nas coisas e pelo juiz nas agoes.

de Aristételes, V, 661. No direito de hoje, primordialmente, as comutactes volunta-
rias estdo 1o dmbito do direito privado, enquanto as comutacdes involuntarias, por
fraude ou violéncia, estdo no Ambito do direite penal.

® AQUINO, Tomas de. Comentaric’a la Etica a Nicdmaco de Aristéeles, V, 674.
#EN, V, 1131 b, 25 - 1132 a; 20.

* Aristoteles diz que: “Mesmo que as vezes ndo seja a palavra apropriada {ganhc],
se-pode nestes casos falar, em geral de ganho (por exemiplo, referindo-se ao que deu
o golpe) e de perda (referindosse a vitima)". EN, V, 1132 a, 10.

3 “[...] é preciso que se igualem [os cbietos de troca] e, por isso, todas as coisas'que se
trocam devem ser, de alguma maneira, comparaveis. Para isto se inventou a moeda,
que € de algum modo-algo intermédio, porque tudo mede, de sotte que mede também
o excesso e 4 falta; quantos pares de sandalias equivalem a uma-casa ou a um determi-
nado alimento”. EN, V| 1133 a, 19-22. “[...] é preciso que todas as coisas sujeitas as
comutagses sejam de alguma maneira compardveis entre si, a fim de saber qual vale
mais e qual valé menos. Para isto se inventou a2 moeda, o dinheiro, pelo qual € medido
a prego de tais coisas. Assim, o dinheiro € certo'meio, enquanto mede todas as coisas,
tanto seu excesso. quanto sua deficiéncia, enquanto uma coisa ultrapassa a outra™
Comentario a la Efica a Nicémaco de AristSteles, V, 694. O presente trabalho nac
pretende aprofundar este ponto. Sobre o.tema ver: Gauthier et Jolif. Léthique a
Nicomaque - Introduction, tradution et ‘commentaire, P. 380- 384,

# “F por isso que aqueles que discutern recorrem ac juiz, e acudir ao juiz é acudir a
justica, porque o juiz quer ser como uma personificacfio da justica; se busca ao juiz

Cademos do PPG em Direito UFRGS, Forto Alegre, v. 6, n. 7 e 8, p. 393-420, 2007.
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Aristételes, apds determinar inicialmente a forma®* da
justica (conforme a expressdo da justica legal nas virtudes
morais ou conforme & justica particular), prossegue com a
analise do ambito da justica, o qual se divide em justica
politica (politikon dikaion) e justica doméstica {oikonomikon
dikaion). A justi¢a politica existe em uma comunidade de vida
entre pessods livres e igudis, sendo, portanto, excluidas deste
dmbito todas as relagbes que ndo se estabelecam entre pessoas
com tais caracteristicas: ) de estatuto livre, e b) relacionalmente
iguais. Assim, dois graus de exclusdo se apresentam quanto
a justica politica: as relacoes de justica doméstica; e as rela-
¢Oes de justica para com o estrangeiro. As primeiras dao-se
entre pessoas desiguais em estatuto ou em relacdo, como
as de senhor e escravo (justo despético — despotikon dikaion),
marido e mulher (justo doméstico propriamente dito -
oikonomikon dikaion) e pai e filho (justo patriarcal — patrikon
dikaion) — estdo apartadas do ambito da justica politica, ou,
no maximo, presentes neste campo apenas por analogia® —
Aristoteles o reafirma sob o argumento de que a justica poli-
tica pressupde relacoes reguladas por uma lei em comum,
que dia um discernimento entre o justo e o injusto.”” E as

como meio termo e alguns chamam aos juizes de mediadores, acreditando que se
alcancam a intermediagdo se alcangara a justiga. Portanto, a justica é um meio
termo, posto.que ¢ juiz o ¢"..EN, V, 1132 a, 20 - 25.

“Quando os homens tém-davidas sobre este meio [0 justo meio] recorrem ao juiz, gue
€ a mesma coisa que se Tecorressem a0 que € justo, pois o juiz deve ser como o jusio
danimado”. Tomés de Aquino, Comentario a la Efica a Nicémaco de Aristdteles, V, 678,
“E por isso que aqueles que disclten recorrem ao juiz, & acudir ac juiz é acudir &
justica, porque o juiz quer ser comic uma personificagago da justica; se busca ac juiz
como-meio termo e alguns chamam aos juizes de mediadores, acreditando. que-se
alcancam a intermediagAo se alcancard a justica. Portanto, a justica € um meio temmo,
posto gue o jliz o €”. EN, V, 1132 a; 20 - 25.

“Quandp os homens tém diividas scbre este meic [0 usto meio] recorrem ac juiz,
que € amesma coisa que S recerressem ac que € justo, pois o juiz deve ser coma o justo
animado”. Tomas de Aquino, Comentario a la Etica a Nicomaco de Anistételes, V, 678.
¥ A denominacde desta classificagdo como. forma e dmbito da justica deve-se a
Mateus Baldin, em conversas sobre o tema.

3 Por analogia, se entende iguaidade de relacoes entre termos diferentes. Tépicos, 1, 18,
108 3 8ess.

¥ EN, V, 1134 a, 25 - 35.
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segundas simplesmente ndo se manifestam em nenhum grau,
ou seja, sequer por analogia.

‘ A justica politica subdivide-se em Natural (phisikon) e
a por convengao® (nomikon): Natural é aquela que tem em
todas as partes a mesma forca e ndo esta sujeita ao parecer
humano; e, por convengdo, aquela que, em sua origem, tem
como objeto uma acéo indiferente, mas que deixa de o ser
depois de determinada,* Anstoteles ressalva, entretanto, que.
" ambas, -no mundo sublunar® sio mutdveis; mesmo a justica
natural. Assim como o destro por natureza que pode treinar
para tornar-se ambidestro, a justica natural esta sujeita a muta-
coes, porém isso nao tem a forca de transformar toda a justi-
¢a politica em convencional, como queriam alguns sofistas.
E mesmo a justica por convengéo tem como lirmites da deter-
minagao a realidade particular de cada comunidade, alheia
ao parecer humano, Aristételes dd o exemplo das medidas
‘que devem ser proporcionais aquilo que é medido.*

3 A Amizade®

A Filosofia Politica Moderna abandonou um tema de
essencial importancia dentrc da teoria Aristotélica, a saber, a

* Também traduzida por Legal. Porém, aqui se opta pelo termo justi¢a por convengao
comiy subdivisdo da justica politica: (em oposicao a justica natural) para ndo confundir
com justica legal como forma da justica (em oposiglo a justica-particular).

* Que correspondern e particular e & lei comuni (oU natural). “Entendamos por fazer
injustica o inferir voluntariamente um dano contra a lei, A lei se divide em particular e
comum. Chamo particular a lei escrita. segundo a qual se regem os povos; € comum,
a que;sem estar esctita, parece ser admitida portodos”. Ret., [, 1368 b.

“[...] divido a lei em particular e-em comum: particular a estabelecida para cada
povo com respeito a ele mesmo,. e esta € em parte nao escrita e em parte escrita.
Comurm € a lei conforme a natureza. Pois de acordo com esta existe algo.comumente
justo e injusto, © qual todos advinham, ainda que nao exista nenhum-acordo comum
entre uns e oufros povos, nem pacto. algum; [..1% Ret., I, 1373 b,

“ Aquele em que © hornem vive, das coisas corruptiveis.

4 EN, V, 1134 b, 20 - 1135 a.

4 Segundo Enrico Berti, "Pela palavra ‘amizade’ (philia) AristGteles entende todas
as formas de atragdo que um ser humano expefimenie em relacdo a outro ser da
mesma espécie, ou.seja: o amor dos pais em relagédo aos filhos (e a recfproca), do
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amizade.” Para Aristoteles, “A tarefa da politica consiste,
sobretudo, ao que parece, em promover a amizade”.* Uma
vez que, “Se se deseja fazer com que os homens nao se tratem
injustamente, basta toma-los amigos, pois 0s. verdadeiros ami-
£0s nao cometem m]usngas um contra o outro”.* E mais; as
instituicoes que formam a cidade ‘e, consequentemente per-
mitem a politica; e a-busca a vlda boa sdo obras da amizade.

E claro, portanto, que uma cidade néo é uma comuni-
dade de residéncia cujo fim seja apenas evitar a injustica
mutua e facilitar as trocas comerciais. Todas estas condi
¢oes devem estar presentes para que a cidade exista; masa
sua presenca nip € suficiente para constituit; O que const-
tui uma cidade é uma comunidade de lares e de familias
com a finalidade da vida boa e a gararitia de uma exis-
téncia perfeita € autdbnoma. Istonao se realizaria sem que
os membros da cidade residam hum mesmo lugar e se
casem entre si. Daqui surgiram nas cidades as relacbes de
parentesco, as fratrias, sacrificios publicos, e os lazeres. Es-
tasinstituicées sdo obras dd amizade — ja que a amizade é
condicdo de escolha de uma vida em comunn,

A finalidade e o objetivo da cidade é a vida bog, e tais insti-
tuigbes, propiciam este fimi. A cidade € constituida pela
comunidade de farniliasem aldeias, numa existéncia perfei-
ta e auto-suficiente; e esta &, em nosso juizo, a vida boa e
feliz

A amizade €, assim, o impulso altruistico de reciproci-
dade que ocorre nos individuos e que se torna, dentro da -
comunidade como um todo, o laco de coesdo que garante
a unidade politica, civica e social.# Portanto, pode-se dizer

marido em rélagio & esposa (e vice-versa), do’amante para com o amado e do que
chamamos aniigo em sentido proprio para com-o amigo”™. Berti,"A relacao enire as
formas de amizade segundo Aristdteles. In: -Analytica, vol 6, n-1. P 23,

4 VILLEY, Michel. Filosofia do Direito. Sao Paulo: Martins Fontes, 2003. P 81 — 82,
“EE, VII, 1234 b 24.

“ EE, VII, 1234 b 33. ,
4 Politica, 1II, 1280'b 30 - 1281 a 4. [Nac ha grifos no original]. Ver tarnbém: Politica,
IV, 1295 b 21-25,

7 AMARAL, Anténio Campelo e GOMES, Carlos de Carvalho. In Aristoteles, Politi-
cd. Bd. Vega. P. 610, nota 44.
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que a chave para compreender a amizade em Aristoteles*
estd na idéia da relacao entre individuos e do bem que se
segue dessa relacdo. A amizade &, acima de tudo, ver a si
mesmo 1o outro, como diz Aristételes, “amigo é um outro eu”.#
" De forma que 0 amigo frata ao ouftro como trata a si mesmo e
o bem dele € o seu proprio bem. “Perceber e conhecer a um

amigo deve ser, em certo modo; perceber~se e conhecer-se
a si mesmo”.*° E a condi¢do humana € tal que conhecer a si
obrigatoriamente passa por conhecer o outro>' Assim, ha
amizade em relagao a todo homem, naqullo que:€le tem de
igual 52 ,
- A amizade € uma disposicdo natural de todo homem.®
Porém, uma disposi¢do que um homem ndo consegue atingir
sozinho, em razdo de ser uma disposi¢ao reciproca, % ou seja,
que exige uma agdo do outro. Assim, a amizade apresenta

# Segundo Wemer Jaeget, a andlise aristotélica- da amizade em seus primeiros
trabalhos segue uri ideal platénico. Nas suas obras da maturidade (particularmen-
fe,.neste caso, a EN), a analise seguiria uma apalise psicoldgica e socioldgica.
JAEGER, Werner. Aristotle. Oxford University Press. 2 ed.1962. P244:245.

As origens da teoria da amizade aristotélica sao evidentemenie platénicas, como se
pode observar nas semelhancas das abordagens enire o didldgo Lisis de Platao e as
€ticas aristotélicas. Como se verd, em seguida, ha realmente uma aberdagern,
diferente na EE e na EN. Poderia discutir-se se isto. significa um afastaimento da
teoria platonica e se de fato setia um indicio de que a EN é posterior & BE (¢omo
pretende Jaeger) No presente’ ttabalhs, néo discutiremos isto. No entantd; é interes-
sante para ¢ presente trabatho a idéia de que AristSteles realizou uma abordagem
psicoldgica e socioldgica; pois isto reforga a tese de que o estudo da amizade (como
elase forma e Como se manifesia) € uma condigdo para a politica.

FENIK; 1166330 e 1169 b 51170 b 5.

S EE, VI, 1245 a 30-35:

st AUBENQUE Pierre. Sur Lamiti€ c¢hez Aristote: I La Prudence Chez Aristote
Paris::Presses Umvemtalres de France; 1983, P 182,

52 Neste sentido, as segumtes passagens: “Nas viagens; também pode se observar
quanto famiiliar & amigo € todo o homem para todo-homem”. EN, VIII, 11554 20. E
“Nao'ha amizade com rela(;ao & um esctavo enquanto escravo, massim hi enquanto
homery, porque parcce existir uma certa justica entre todo o homem' e todo ¢ que
pode patticipar de uma comunidade ria qual'hd lei ou convengao, e, portanto, também,
amizade ha medida’em que cada tm deles é tim Homem™. EN,IX, 1161 b 5-15.

53 A amizade perfeita se d4 exclusiva no homem, enguanto os demais tipos de amizade
ndo ‘sao exclusivamente humanos, Aristételes expde como Uma caractefistica natural
da maioria dos animais. EE, VI, 1236 b 7.

5 Conseqlientemente se dirige aperas as coisas animadas, cu;a condicao de reci-
procidade pode ser cumprida.

55 BN, VIIL, 1155 b 29 e EE, VII, 12363 15.
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406 A Amizade como o Fim do Direito em Aristoteles .

cinco caracteristicas: (a) uma disposicio interna;*® (b) em re-
lagao ao outro; (c) reciproca;™ (d) ndo, oculta; () na qual cada
um deseja 0 bem do outro’® (benevoléncia ou boa vontade —

eunoia); cuja natureza € uma virtude (areté) ou algo que acom-
panha a uma virtude.?® Assim como a justica e outras virtu-
des,*® a amizade pode se apresentar como um hébito ou uma

- acdo - ou seja, pode se apresentar como uma inclinacdo do
sujeito, como também na convivéncia — que é a expressao de

sua ag;av::.‘bl E ¢, sobretudo, uma condicao necessafia a v1da
leia-se, a vida boa (eudcum:orm:t)62

56 *[...] sua fungao fa da amizade] & Urna anwdade que nao € exterior senao interiar
naquele’que ama, enquanto que a funicac de toda faculdade & exterior, pois se enconira
GU e oulro ou NG mesmo ser enquanlo outrc,” BE, VIl 1237 b.

7 Resultante de-uma escolha mutua. EE, VII; 1236 b'5.

$ “[...] o amigo & aquele que leya a cabo, por causa do outro, o gue julga que & bom
para €le”. Ret.; Livro1, 1361 b.

5% “Isto [a reciprocidade] parece somar-se ao modo da virtude, pois, em qualguer
virtude, basta o ate do virtuose, mas, na, amlzade, ndo basta-6 ato de um s, sendo que
& necessario que concorram os atos de dois que mutuamente se querem.’Por isso,
Aristételes nao disse acabadameme que era uma virtude, sendo que Acrescentouy ou
com virtude, porgle parece:que algo acrescenta a amizade & nogao devirtude”, AQUINO,
Tomas de; Comentarios 4 la Ftica a Nicémaco de Aristételes, VI, Ligio ¥, 1137
Outro indicativo para. determinar qlie o entendimento de Aristételes & de quea ami-
zade ¢ algo que acompanha-uma virtude e ndo uma virtude € que, como visto.supra a
justica, para AristGteles, € alinica das;virtudes que se diz em relacio.ag outro. Porém,
a amizade também se dé em relagdo ac oulro, O qué pode-se entender de rés formas:
a).6u, & amizade ndo se d4 em relacio ao ouiro; b ou, quando Aristoteles faloli quea
justica & a nica virtude em relagdo ac outro, elenac contemplava dinda a amizade; )
ol a amizade ndo é uma \ilrtude mas algo que acsmpanha uma virtude. Parece que a
terceita aliemativa € a- mais coerente com o pensamento aristotélico.

Ainda, ha diversas passagens nas quais ArisiGteles dissocia a amizade das virtudes,
por exemplo; (EN X.. 1179 b 33-35): "Por conseguinte; se j& discutimos o suficiente
em termos gerais sobre estas matétias, e sobre as virtides, & tambem sobre-a
amizade € o prazer, [

% Em que pese nao ser exatamente-uma vmude a amizade se-expressa-da-mesma
maneira que as virtudes.

< 8 BN VL 1157 b 5. .. nias virtudes hd quemseja chamado bom e virtuoso segundo
o habilo, comoos valorosos ou os liberals, mesio quando nic exercam atos de virtude,
Ouitres s30 chamados viluosos segundo exercam e afos obras de virtude. O mesmo
otorte.na amizade; uns se dizem amigos 'em ato, na niedida em que convivem com
deleite miituo. e se fazem-o bem um ac ‘outrs, o quial parece peértencer a0 ato de
amizade. Outros, por cutio lado; nao realizam em. atos obras.de amizade, mas ®m
disposicao habitual que os inclina a realizar tais Obras, COmo se vé nos amigos ENquanto
dormem ou quande se distanciam do lugar, pois a amizade como tal ndo se dissolve
pela:distancia sendo somenté o ato da amizade. Assim, € elaro que aamizade se
mantém segundo o Habito, amda que no caso de cessar ¢ ato de amizade” AQUINO,
Tomas de. Comeritarios a la Ktica a Nicomactd de Aristoteles, VI, Licao V 1128

& “{,..] o mais necessario para a vida”. EM, VIII; 1155 a 1.
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O objeto da amizade é o amor.®® E as causas pelas quais
os homens amam sao trés. Consequentemente, trés também
sdo os tipos de amiizades: por interesse, por prazer ou pela
virtude. Os que se amam por interesse se amam na medida
em que um pode beneficiar o outro em razio de outra coisa;
0s que se amam por prazer s€ amam na medida em que um
pode agradar o outro em seus sentidos — amam pelas paixoes
e nao por uma escolha.®* Portanto, nestes dois casos, 0 sujeito

- amado nao é amado por si mest; mas como’ um meio para
gerar o que € util ou agradavel ao outro. De tal forma que sdo
amizades apenas por acidente ou por analogia® e duram apenas
enquanto durar estes efeitos.* Por outrolado, a amizade perfeita
(teléia philia) € aquela que, formada em razic da virtude dos
‘amigos, ocorre entre 0s homens bons e iguais em virtude, por-
quanto querem obem um do outro, em razao apenas do outro
em si,” Jogo, € uma amizade tao estavel quanto a virtude.*® E;
neste tipo de amizade, a utilidade e o prazer ndo sdo a sua

® Conforme Gauthier e Jolif, o améavel é o objeto formal da amizade. LEthique a.
Nicomague, Editions Béatrice-Mauwelaerts, Paris: 1959, P. 670
* AQUINO, Tomas de. Comentarios a la fitica a Nicomaco de Aristételes. VIIL, Licdo
111, 1108.
5 Na,EN se expressa como um acidente, enquanto na EE, mais como Uma analogxa
Por acidente se entende “dgquilo que pertence como atributc a um sujeito sem ser
nem sua-definicio, nem seu género, nem uma propriedade”. Tépicos, 1, 8, 103 b 18.
Ou mais defathadamente, “um acidente € (1) alguma coisa que, ndo sendo nada do
que precede - istc &, nem uma definigao, nem uma propriedade, nem um género
, pertence, no entanto & coisa; (2) algo que pode pertencer ou NAo pertencer a
alguma coisa, sem que por isso-a coisa-deixe de ser ela mesma, como por exeriplo,
a poslgao seritada’ pode pertenicer ou deizar de pertencer a alguma coisa idéntica
a st mesma. E do mesmo modo a ‘brancura’, pois nada impede que uma mesma
coisa seja branca em dado momernto e em outre momento naoc o seja”. Topicos; I,
5,102b 3 ess.
For analogia, como visto supra, se entende 1gualdacle de relactes entre termos
diferentes. Topicos, |, 18, 108 a 8¢ ss.
N3ao se diferencia;, ne presente trabalho, os diferentes tipos de analogia: Para um
estudo do tema, ver as indicagées de Enrico Berti: Pierre: Aubenque, Les origines de
la doctrine de l'analogie de I'étre. In: Les études philosophiques, 103, 1978, E,
Enrico Berti, L'analogia in Aristotele. Interpretazioni- recenti e possibili sviluppi, In:
Origini e sviluppi dell'analogia da parmenide’a S. Tommaso, Vallombrosa, 1987.
% EN, VIII, 1156 b 1-20.
&7 “[,..} aquele que se escolthe por si mesmo”. EE, VIIL 1236 b 30. Ver também: EE,
VIL, 1240 a 25.
* Para ¢ leitor modemo soa estranha a idéia de permanéncia da virtude. Segundo
Gauthier e Jolif, quando Aristoteles diz que a virtude é duravel ele porta um otimismo
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- causa, sao seus efeitos. E por si e nao por acidente.® E, pode-
se dizer, que este tipo de amizade é um paradigma que serve
como. padrdo ao comportamento do amigo.” No entanto, &
natural que amizades perfeitas sejam raras porque poucos
homens existem assim.”

Pode-se dizer, entdo; que entre a amizade perfeita e os
outros tipos de amizade, existe uma relacdo como a do todo
com suas partes, uma vez que a amizade perfelta abarca
todos os bens (utilidade, prazer e virtude).”? E uma relacao
gradual™ na qual a amizade por prazer apresenta uma ampli-
tude maior de amizade do que a amizade, por utilidade,
que se apresenta como o menor grau possivel de amizade.”
Assim, a amizade por virtude é completa e duradoura, ocorre
entre os hormens bons e € simetricamente reciproca, € o caso
‘central de amizade por apresentar todos os bens que se
manifestarm apenas por acidente rios demais tipos. Enquanto
a amizade por prazer, formada normalmente enire os jovens,”

incompaltivel com a visio crista, uma vez que o pecado ameaca sempre 4 fragili-
dade da virtude. UEthique a Nicomaque, Fditions Béatrice-Nauwelaerts; Paris: 1959,
P 677. O que, de certa forma, explica a compreensido moderna de que as virtudes
nao auxiliam a politica. Uma vez que estas so efémeras, hdo influenciam a politica
que é permanentemente.

% Comentarios a'la Etica a Nicdmaco de Aristoteles, VIII, Licdo III, 1111.

70 Conforme interpretacao de GIANNCOTTL, José Arthuri. O Amigo e o Benfeitor. In:
Analytica, vol. 1, n, 3.

VEN, VIII; 1156 b 5-25.

2 Os comentadores demonstram que a relago entre ostipos de amizade é apresen-
tada diferentemente na EN g na EE, como uma rela¢do de semethanga ou de
unidadefocal. O presentetrabaltio nao.aprofunda a questdc em razio do seu objeto,
mas adota a abordagem da EN: Para um estudo da questao, ver: BERTI, Enrico. A
relacao entre as formas de amizade segundo Aristoteles. In: Analytica, vol 6, n 1. René
Lefebvre, Referéncia e semelhanca: As amizades de Aristoteles. In: Analytica, vel
6, n 1. Gauthier et Jolif. hethiqueaNlcomaque Introduction, radution et corimentaire,
Tome I

3 “Qs irmaos e os companheires tém. tudo em comum; mas os QUIrcs &m apenas
certas coisas; uns mais € oufros: merios; pois também as amizades sdo (imas mais e
outras menos. Na justica também ha diferengas, pois o que & justo para os pais em
relacao aos filhos, nAc € o mesmo que & justc entre os iIMADS, Nem entre s compa-
nheiros e os cidadaos [...]" EN, VIII, 1159 b 30.

7 EN, VIII, 11572 5-25.

75 Aristételes diz que se d4 entre os jovens, porque estes s40 mais propensos a
concupiscéncia.
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ndo é muxto duradoura e pode se dar de forma perfeita-
mente reciproca ou assimétrica. E, por fim, a amizade por
utilidade que se apresenta como o menor grau de amizade
e que dura pouco tempo, normalmente vista entre os velhos™
e os homens maus e que normalmente se da de forma
assimétrica, haja vista que os interesses dos amigos norma1~
mente divergem.” . :

* Na amizade por utilidade, pode-se determinar seu Ambito
de duas formas: em amizade doméstica,™ que se da natural- -
mente entre 0s parentes ou entre aqueles que se criaram
juntos,” e amizade politica, entre membros de uma comu-
nidade:® esta, por sua vez, pode novamente ser subdividida
em duas: legal € ética: a amizade legal’* se forma baseada em
um acorde, assim, considera a coisa recebida na estrita me-
dida do intercAmbio de utilidade — deve-se considerar como
os amigos podem tirar proveito de seu acordo ~ € o tipo de
amizade mais necessaria na vida em comunidade: ao passo
que a amizade ética® se forma baseada na confianca, assim,

7 Aristiteles diz que se-da entre os velhos porque estes necessitam de cuidados.
77.As amizades ainda podem ser heterogéneas, ou seja, nas quais se froca prazer por .
utilidade. S4c amizades nas quais.ndo ha permanéncia, pois, “Aqueles que, na ami-
zade, néo retribuem o prazeroso pelo prazeroso sendo o Gl pelo prazeroso, sdo menos
amigos por ter uma menor semelhanca €, porisso, permanecem mencs na sua ami-
zade”. AQUINOQ, Tommias de. Cornenitarios a la Ftica a Nicdmaco de Aristételes; VIII,
Licao IV, 1123.

Para Gauthler e Jolif a idéia de amizade heterogénea parece em um primeiro
momente, um quarto tipo de amizade em Aristoleles, thas adiante ele esclarece que
se'traia de um novo principio de divisao das amlzades homogeéneas e heterogéneas.
Aplicada esta classificacio as trés formas apresentadas antes, restam seis tipos.de ami-
-zade em_ Atistételes. Ainda,; pode acrescentar-se o criténo de amizades eritre iguiais
eentre demguals totatizando 'doze tipos de amizade: Ver: Gauthier e Joiif LEthique a
Nlcomaque Edmcms Béatrice-Nauwelaerts, Patis: 1959,.P..688!

* Aristételes chama de parental.

79 Subdivide-se em varias espécies: uma, enfre parentes, isto &, entre irmaos, ot entre
paiefilhios. Outra entre o que hoje se eniende por amigo-de infincla propriamente
dito (hétairof). Ver: Gauthier e Jolif L'Ethique a ‘Nicomadgue, Edmons Beéatrice-
Nauwelaerts, Paris: 1959, P. 687,

B EE, VI, 1242 a 1-5

¢ Também chamada de politica ou civica.

2 Também chamada de fraierna ou de companheiros.

Que existy a amizade ética € essencial para determinar - como fard Aristdteles: -,
que a polis exista por natureza, uma vez que a amizade politica & condicdo necessaria
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se considera a intengdo do amigo, de tal forma que, um ami-
g0 age corretamente com o outro se, depois de ter recebido
grandes beneficios, os corresponde na medida se suas p0551-
bilidades ~ & o tipo de amizade mais nobre 3

, Apos, Aristételes determina os efeitos da amlzade a.
benevoléncia, a beneﬁcenqa ea concordla A benevoléncia

é o inicio da amizade, é uma boa disposicdo interior em

relacdo a uma pessoa, 1nclus1ve em relacdo a um desco-

nhecido.# A beneficéncia € a voluntaria prestacio de benefi-

Cl0s.a05 armgos 8 Por fim, a amizade também mantém unidas
as cidades, através da concérdia,®* cuja expressao pode ser

formulada de diferentes maneiras. A concérdia é a amizade

civil que ocorre nas cidades, pois estd relacionada com o

que convém € com o que afeta a vida em comum de seus

cidadaos.®” E a igualdade de pensamento (homonéia) entre

os cidaddos sobre o que lhes convém, € a igualdade de

escolha e realizacio no que € de comum interesse. E o mes-

mo parecer, por parte dos cidadaos, nas matérias praticas e

relevantes, como, por exemplo, na forma de escolha das magis-

traturas. Assim, pode-se dizer que o sujeito de tal concordia

é o homem bom, posto que os homens bons querem o que é

justo e conveniente e a isto aspiram no comum em harmonia.

Consequentemente, os maus sao 0s - sujeitos da discordia, pois

- nao podem concordar exceto em pequena medida, haja visia -
" que, nos beneficios, desejam receber mais do que lhes cor-
responde, e nos:Onus, querem menos.do que aquilo que'lhes
corresponde, dando infcio a injustica.®

a polis, porém, a conflanga (propria da amizade ética) se d4 naturalmente, enquantc
um acordo {(préprio da amizade legal) nac. Desenvolver-se-4 o ponto sobre odireito.
S EN, VIIL, 1162 b 15-35 e EE, VII, 1242 b 35-1243 b 11,

“ BN, IX, 1167 a.

s AQUINQ, Tomas de. Comentérios a la Ftica a Nicsmaco de-Aristoteles, IX, Licao
1V, 1293.

8 EN, VIIL, 1155 a 22.

8 *Por sua vez, a amizade polmca esta constituida pnnapalmente am fungao da uflida-
de que parece que os homens, por ndo s¢ bastar a sl mesmos, se retniram, Mesmo que
tentham se reunido também para viver juntos. [...] A amizade baseada na jgualdade é
a-arnizade civica. Fsta por um ladoc se baseia na utilidade, e as cidades s3o amigas entre
si da mesma maneira que os cidadaos”™. EE, 1242 a°5-10 e 1242 b 20-30.

# EN, IX, 1167 a 20-1167 b 15 e EE, VIL, 1241 a 1-35.
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4 A Amizade como o Fim do Direito

Para determinar a causa final do direito® na amizade,
se faz necessario discorrer sobre as relacOes entre a amizade’
e a justica. A andlise dessa relacdo dé indicios de que a ami-
zade se apresenta em uma relagdo muito proxima com a jus-
tica. Passa-se a analisar se essa relagdo € 0 movimento enire
a coisa e seu fim. Dois sdo os pontos da teoria de Aristételes
que fundamentam tal hipétese:

(a) como visto supra, existem dois tipos de amizade
politica — legal e ética —, a amizade legal € a mais necessaria
a vida em comunidade (apesar da ética ser a mais nobre).
Assumindo que existe um tipo de amizade legal, evidencia-
se que existe uma forma de amizade causada pela justica.
Apesar de que nem toda amizade possa ser causada pelo
direito.” No entanto, como visto anteriormente, existe uma
forma de amizade politica que é expressdo da amizade legal,
a qual pode ser causada pelo direito, qual seja, a concérdia,”
a qual ndo depende de muitos fatores e pode realizar-se até
em homens que tém uma certa distdncia,” sendo assim uma
amizade formal.”? Segundo John Morrall,

# Nesta analise, o.direito confunde-se com a sua causa formal, portanto, sdo intercam-
bidveis, aqui, as expressdes justica e direito. Ver: ALVAREZ, Alejandro. As relagdes
entre ética; polftica e direito em aristoteles.

% Porém, indiretamente, a amizade pela virtude pode seguirse, indiretamente do”
direito uma vez que esse, através das leis, & o responsavel por incutir as'virtudes nos
cidadaos, como visto supra.

* De acordt comm o estudado anteriormente, - to capitulo 2.2, a concordla € 2 ami-
zade civil que ocotre nas cidades; pois esta relacionada com o que convém e com o
que afeta a vida em comuin de seus cidadéos. Ea 1gualdade de pensamiento:thermonéia)
entre os cidadaos sobre o que Ihes convém, ¢ a igualdade de escolha e realizagio no
que & de comum interesse. £ o mesmo parecer, por parte dos cidadaos, nas matérias
praticas e relevantes; como na forma de escolha das magistraturas.

2 Neste sentido, as seguintes passagens: “Nas viagens, também pode se observar quanto
familiar e afnigo & todo & homem para todo homem”™. EN, VNI, 1155 a 20. E *Nao hé
amizade com relagdo a UM escravo enguanto escravo, mas simi ha enquanto ho-
mem, pordue parece existir uma certa justica entre todo © homem e todo'o que pode
participar de uma comunidade na qual ha lei ou convencio, e, portanto, também,
amizade na medida em que cada um deles € um homem™. EN, IX, 1161 b 5-15.

% O que é muito compativel a idéia apresentada:por Wladimir Lisboa, em seu artigo
que fundamenta o direito, conforme Aristteles, de que “[...] o direito tem por
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[a] formacao da asscciagao politica é relacionada por
Aristoteles, a tendéncia humana de buscar amizade. [...]
a amizade pode resultar em homonotia (semelhanca de
idéias, unanimidade ou concordaricia). Isso tem ligagio
com apolitica; ‘a concordancia é aamizade entre oscida-
daos de um estado, e seu campo sio Os interesses e preocu-
pacdesdavida'[EN, IX, 1167 bl. Aqui, gparece também a
concepeéio de i interesse comum; possivelmente obtenivel
mediante a harmonizagdo dos interesses individuais {...1%

Essa interpretacdo de Morrall confirma a possibilidade®
de que a causa final da justica seja a amizade, pois essa harmo-
nizacdo dos intetresses individuais, como visto antericrmente,
€ realizada pelo direito, desde seu inicio, através da lei, na
busca constante da igualdade, a qual, posteriormente, susten-
ta amizade civica entre os cidadios.

(b) Aristoteles é expresso em dizer que com a amizade
se' da o fim da justica; faz-se necessdrio, entdo, investigar se
isso pode ser interpretado no sentido de que a justica tende
A amizade.

Cré-se que a justica € igualdade e que a amizade se encon-
tra naigualdade, se ndo'€ em vao como se diz: ‘a amizade
€ uma igualdade’. Todas comunidades (koinonia), e todo
o comum se funda na justica. Por conseguinte, ha tantas
espécies de amizade como de justica'e de comunidade;
e todas estas espécies lindam umas com as outras.e tém
diferengas pouco perceptiveis.®

objetivo Gltimo regular a convivéncia dos homens na comunidade”. A ciéncia do
direito e ¢ problema dos fundamenitos ~ prolegémenos 4 filosofia do direito: Estudos
Juridicos, Vol. 26, n.° 66, 1993. P. 14.

“ MORRALL, John. AristGteles, Brasilia: Editora UNB, 2000. P. 45. Nao ha grifos no
original.

% S6 da analise dos dois pontos em conjunto pode-se seguir a necessidade de que a
amizade seja a a causa final do direffo.

* EE, VII, 1241 b 10-15.
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A amizade se funda na igualdade” e existe em virtude de
uma semelhanca.” E neste ponto que reside a principal dife-
renca entre a amizade e a justica. Enquanto a amizade parte
da igualdade, que Ihe € anterior e se manifesta como expres-
sdo dessa igualdade, a justica busca a igualdade, que, por-
tanto, lhe é posterior, como um meio de ajustar as relagoes
conforme a igualdade devida entre os sujeitos da relagéo.”
Assim, a justica tende para a igualdade na qual se desenvolve
a amizade. Dai Aristételes afirmar que: “Quando os homens
sao amigos, nenhuma necessidade ha de justica, mas, mesmo
sendo justos, sim necessitam da amizade, e parece que sao 0s
justos os mais capazes de amizade”.**® Qu, nas palavras de
Tomas de Aquino: “Daf que & amizade pertenca usar de algu-
ma maneira a igualdade j& constituida, mas & justica pertence
reduzir a igualdade o desigual. Dando-se a igualdade, cessa
0 ato de justiga. Por isso, a igualdade € o Ultimo na justica,
mas o inicial na amizade” .’

Dessa decorre duas possibilidades: ou a justica tende a
igualdade e a amizade inicia-se da igualdade sem que haja
um ponto de contato, ou, realmente, a amizade € a causa
final do direito. Para buscar a interpretacio correta, deve-se
dar um passo atras e relembrar que o ato proprio da justica
€ igualar e que a amizade € a expressido dessa igualdade e,

97 Amizades nas quais ndc ha igualdade entre os amigos sdo amizades apenas em
seu sentido andlogo; em que se-devern igualar as acgdes que lhe-correspondem para
que se possa preservar a amizade. EE, VI, 1239 a 20 - 35,

A amizade na comunidade: democrética se baseia na igualdade entre os amigos e,
conseglentemente, igualdade numeérica entre as agoes, enquanto, a amizade na comu-
nidade aristocrética e na monArquica se baseia na desigualdade entre os amigos e,
conseqilentemente, igualdade proporcional nas agdes, de acordo com a superiori-
dade ou inferioridade dos que dela participam. EE, VI, 1241 b 30-35. Ver também:
EN, VIII,: 1158 b e Tomas de Aquine. Comenitérios a’la Etica a Nicdmaco de Arists-
teles, VIIL, Licdo VII, 1157. ‘

% EN, VIII, 1156 b 20.

* A igualdade € anterior na amizade sob duplo aspecto: igualdade entre os sujeitos
(qque € a causa da amizade) e igualdade nos bens (que € um dos efeitos da amizade).
Ver: EN, VII, 1156 b 15; EN, VIII, 1158 b; EN, IX, 1169 b 5; EN, IX, 1170 b 5; EE, VIJ,
1238 b 20; EE; VI 1239 a; EE, VII, 1238 a 16, EE, VII, 12495 b 5.

¢ EN, VIIL 1155 a 25.

01 AQUINO, Toméas de. Comentarios a la Ftica a Nicémaco de Aristételes, V.
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414 A Amizade como ¢ Fim do Direito em Aristételes

portanto, ndo existe de fato esse ponto intermediario; nao
teria nenhum sentido Aristoteles dizer, por exemplo, que
quando hd amizade 'ndo ha nenhuma necessidade de buscar
a igualdade.

5 Conclusao

Tanto a justica quanto a amizade, como formas de rela-
¢ao na sociedade, sdo condigbes necessarias ao desenvolvi-
mento da Politica e do direito, expressando as relagoes de
igualdade ou desigualdade préprias do Ambito polmco es-
tas dao o sustento de toda a pdlis.

Aristételes expoe a justica sob duplo aspecto: (a) coimo
forma de se relacionar com os demais membros da comu-
nidade (virtude completa), como expressao de qualquer das
virtudes de determinado agente usada para a realizacido do
bem de toda comunidade, ou, (b) como héabito (virtude parti-
cular), cuja natureza nao € distinia das demais virtudes parti-
culares. A justica € sempre relacional, isto €, sempre tem por
finalidade o bem do outro. Porém, enquanio a justica geral
(virtude completa) visa diretamente ao bem da comunidade
em geral - 0 bem comum - e indiretamente ac bem dos
individuos; a justica particular (virtude particular) visa direta-
merite a0 bem do particular e indiretamente ao bem comum.
O ambito da justica se divide em justi¢a politica e justica
doméstica. A justica politica existe em uma comunidade de
vida entre pessoas livres € iguais, excluidas deste Ambito
todas as relacées que ndo se estabelecam entre pessoas com
tais caracteristicas. A justica politica subdivide-se em Natural
e por convencdoc): Natural é aquela que tem em todas as par-
tes a mesma forca e ndo-estd sujeita ao parecer humano; e,
por convengdo, aquela que, em sua origem, tem como objeto
uma acao indiferente, mas que deixa de o ser” depois de deter
minada.

A amizade, por sua vez, € o impulso altruistico de recipro-
cidade que ccorre nos individuos e que se torna, dentro da
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comunidade como um todo, o laco de coesdo que garante a
unidade politica, civica e social. Apresenta cinco caracte-
risticas: (a) uma disposicdo interna; (b) em relagdo ao outro;
(c)’recipr’océ; (d) ndo oculta; (e) na qual cada um deseja o
bem do cutro. O objeto da-amizade é o amor. E as causas
pelas quais os homens amam sio trés. Conseqlientemente,
trés também sao os tipos de amizades: por interesse, por pra-
zer ou pela virtude. Os que se amam por interesse se amam
na medida em que um pode beneficiar o outro em razio de
outra coisa; 0s que se amam por prazer se amam na medida
em que um pode agradar o outro em seus sentidos ~ amam
pelas paixées e nao por uma escotha. Portanto, nestes dois
casos o sujeito amado ndo-é amado por si mesmo, mas como
um meio para gerar o que €.0til ou agradavel ao outro. De
tal forma que sdo amizades apenas por acidente ou por ana-
logia € duram apenas enquanto durar estes efeitos. Por outro
lado, a amizade perfeita é aquela que formada em razéo da
virtude dos amigos, ocorre entre os homens bons e iguais em:
virtude, porquanto, querem ¢ bem um do outro, em razio
apenas do outro em si, logo, é uma amizade tdo estavel quanto
a virtude. E, neste tipo de amizade; a utilidade e o prazer ndo
sd0 a sua causa, sdo seus efeitos. .E por si e nao por acidente:
E, pode-se dizer, que este tipo de amizade é um paradigma
que serve de padrdo ao comportamento do amigo. No entan-
to, € natural que amizades perfeitas sejam raras porque pou-
cos homens éexistern assim. Na amizade por utilidade, pode-se
determinar seu Ambito de duas formas: em amizade domés--
tica e amizade politica; entre membros de uma comunidade;
esta, por sua vez, pode novamente ser subdividida em duas:
legal e €tica. A amizade legal se forma baseada em um acor-
do, assim, considera a coisa recebida na estrita medida do inter-
cambio de utilidade, € o tipo de amizade mais necessdria na
vida em comunidade; ao passo que a amizade ética se forma
baseada na confianca, assim, se considera a intencdo do ami-
go, de tal forma que, um amigo age corretamente com ©
outro se, depois de ter recebido grandes beneficios, os
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corresponde ha medida de suas possibilidades - € o tipo de
amizade mais nobre. Por fim, Aristételes determina os efeitos
da amizade: a benevoléncia, a beneﬁcéncia e a concdrdia. A
benevoléncia € o inicio da amizade, € uma boa disposi¢do
interior em relacdo a uma pessoa, inclusive em relagdo a um
desconhecido. A beneficéncia é a voluntdria prestacao de
beneficios aos amigos. Por fim, a amizade também mantém
unidas as cidades, através da conhcordia.

A matéria propria do direito (causa materzal) nos estudos
aristotélicos, reside no ato de atribuir o préprio de cada um,
ou seja, no ato dedar a cada um o “devido”, para que seja
(re)estabelecida a igualdade. O “devido” da-se de diferentes
formas: ao passo que o devido na justica geral é a conformi-
. dade das agoes dos individuos as disposigoes da comunidade
na forma da lei: na justica particular, o devido é a igualdade.
Na divisao da justica particular, tem-se a justica distributiva
que opera na distribui¢do tanto dos bens quanto dos males
da comunidade aos seus memibros - relacdo da comunidade
com seus membros -, ou seja, na atrbuicio de coisas que, em
um primeiro momento, sao comuns a determinados indi-
viduos — de acordo com uma igualdade proporcional. Tem-
se, outrossim, a justica corretiva que, por sua Vez, opera nas
relagbes (voluntarias e involuntarias) de individuos com indi-
viduos, tanto nas trocas de bens como nas acoes de um em
relacdo ao cutro. Nesta, a justica também € uma igualdade,
_ porém, uma igualdade definida como aritmética.

* E sobre essa teoria da justica que AristSteles desenvolve
sua teoria juridica — a qual tera influéncia preponderante nos
séculos seguintes — sendo, portanto, a identidade do direito
em Aristételes fundada na justica; sua causa formal.

Existe uma forma de amizade politica que é expressao da
amizade legal, a qual pode ser causada pelo direito, qual seja,
a concérdia. Essa atua como causa final da justica, pois a
harmonizagao dos interesses individuais é realizada pelo di-
reito, desde seu inicio, através da lei, a qual, posteriormente,
inicia amizade civica entre os cidadaos. Ademais, Aristoteles
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é expresso em dizer que com a amizade se dé o fim da justica,
isso se deve ao fato de que a justica tende para a igualdade
na qual se desenvolve a amizade. O ato préprio da justica €
igualar e a amnzade € a expressdo dessa igualdade, sendo,
portanto, a causa final do direito a armzade
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