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L. No caben dudas gue ef derecho procesal, como fendmeng cultural, consttuye
producto exclusive del hombire, siendo por consecuencia ingvitablemente empulgade
por &l concepts, un tanto concernjente, es verdad, de Hbertad. Por eso, ¢ witdo
interno del proceso se forms por ba confluencia de ideas, proyectos sceiles, utoplas,
Intereses ecundrmicos, sociales, polidoos y estategias de poder vigentes en determinada
sociedad con marcas especificas de dempo v espacio.

Constituye, pues, G grave equivocs, asimilario, & pesar de su cardeter formal,
a una simple ardenacion de actividades, dodo de cude exclusivamente técnice,
compuests por reglas establecidas de modo rotalmente arbitrario pos el legishdorLa
estrucien misma del process civil no es moldeada por la simiple adapracidn téenica
delinstramento procesal a un celyedvo definids, pero espedalmente por opciones de
nanusleza polftica, en bisqueda de medios mis adecuados v eficientes pars fa
realizacion de los valores, especialmente los de contenido constucdonal. Esos valotes,
en reatidad son los que estructuran la vids juridica de cada pueblo, de cada nacitn, de
cada Estado’.

En esa perspectiva, el tema de los poderes del faez constitaye uno de los mis
faseinantes de ln dogrmdries procesal civil, porgue se vineuda esteechamente 2 la natusaleza
ya la funcidn del proceso, ala mayor o 2 ks menor eficaciz de pse instrumentoen la
realizacion de sus obiedvos y, wodavia, al pepel que 28 awibuide al magistrado, enida

Ardge Publicado Revista Iberpamesicans de Derecho Procesal, 6% 4, pp. 3172 ensalo a ser
publicads em livre em homensgem ao Profesoe Jose Roorigues Urraca; mbém co vias de
pubiicacie na Reviste de Derecho Procesal, Buenos Alres: Arpenting, ¢ ne Revista do Pacuidade
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direccién y solucidn del proceso, en consonancia con Jos factores atriba mencionados,

Se impone, asi, establecer unz solucién de compromiso, que permita al proceso
llegar a sus propdésitos esenciales, en razonable espacio de tlempo y, principalmente,
con justicia. Al mismo tiempo, importa estar atento para que el poder concedido al
juez no redunde en arbitrio o comprometa su necesaria y imprescindible imparcialidad,
Fn ta contexto, resalta con fuerza la etapa civilizatoria, la fuerza de las instituciones y
del ejercicio de la cindadaniz en determinada sociedad. Sélo llevandose en consideracidn
esas variables, serd posible apreciar la conveniencia de que sean o no reforzados los
poderes del juez, engrandecides o disminuidos los de las partes.

Toda esa discusidn, pues, es influenciada al fin y al cabo por lajusta y cxacta
ponderacién de que cualquier simplificacién procesal en el dominic de las formas, a
mayor o menor libertad del juez, “won e posible e non in proporgione def la fiducia che in
wun dats moments Uordine giudiziario iipira of cittading’”*. Confianza que sdlo serd adquirida
si existir comprension reciproca entre la ciudadania y la magistratura, eficiencia y
competenciza de ésta en ¢l ejercicio de sus altas funciones.

2. En una visidn de conjunto, todavia intraductoria, se revela esencial tener
presente las dos mas importantes concepeiones en ¢l trate del problema v sus
desdeblamientos alo largo de la historia del derecho procesal y las principales ideas
desarrolladas a respecto. También es conveniente investigar si no es posible una
tercera via, que potencialice de modo mis efectivo la reziizacion del derecho material
y Iz obtencidn de justicia, en tiempo razonable.

La concepciéa liberal, ain no imbuida claramente del caricter publico del
proceso, atribuya a fas partes no solamenre amplios poderes para el inicio y final 1
mismo v el establecimiento de su objeto, como también sometia a la exclosiva
voluntad de éstas su ritmo v desartollo atrtbuyéndole total responsabilidad en lo que
dice respecto a la propia instruccion probatoria. Los poderes del érgano judicial eran,
pues significativamente restringidos.

Sintomiticamente uno de los mds representativos exponentes del proceso
civil det siglo X1, época de total aceptacion de este madelo, principalmente en razdn
de ser entonces concehido el procese como institucidn destinada a la realizacion de
derechos privados, marcaba producir el dominic de las pattes sobre el objeto del
litigic, su origen, continuacion y contenido, justificando el principio dispositivo
exclusivamente por la falta de interés del Estado en ef objeto de Ja controversia®. Asi
€OMmo en Otros campos, se creia en el libre juepo de las fuerzas sociales, conquistando

* CHYOVENDA, Pringséi di Divitte Processiak, 4 ed, Napols, Jovene, 1928, 4311 pag 664,
5 ADOLF WACH, Conferencias sobre la ordenanza procesal civil alemans, trad. de BRNESTO
KROTOSCHIN, Bs, Aires, Tjea, 1958, pags, 60-61
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cuerpao 1a idea de que of peéprio interds de la parte Brgante en el dereche alegato
constitulel chelente caalizador pava ls mias répica investigacion de la sitvacion faridics’.

oy, sin embargo, of cardeter privedo ne corresponde més 2 Ia concepcidn
dominante sobee la narwralera v la fancidn del proceso civil, pues b experiencia ha
desmentdo la creencia en la chcacia del wabajo desarrallado por los participantes de
proceso’. Es suficlente pensar en que la aplicacion del principio dispositive ea su
concepaitn clisica, iImponisnde exciusiva contribueidn de las partes en el aporte al
procest de la materia de hecho relativaza mis alld de o deseable de la apreciacion de
Iz verdad por el juez, forzdndale & contentarse pasivaments con {a versddn taida por
fas partes. También restringe I ihertad del Srgano judicial, de manera inconveniente,
lz adopcitn del Hamado sistema de proeba Jepal ante la rigida repuiacidn de }
apreciacion de ks pruchs, cuyo slemplo mds completo es proveldo por el dereche
comibn,

B el extremo opuesto, se pone la institacton de un proceso civil para las
setaciones de derecho privado con plena exchusidn del priocipio dispositivo y abschuto
dominio del principic de la oficialidad e favor de amplia investigacion de s verdad
“real y objetiva”, como ocurelS en los palses del murdo socialists, lo que ceasionaria
la easi total absorcidn def derecho avil por el derecho pablico®.

Realmente, la radicalizacidn en ese rema puede implicet exagerada
“mublicizacidn” del proceso, llevande hasta 2 b absorcidn de fa justica en ka
administracién como Hego a ser sugerido en el plano docirinario en Alemania nazista,
ean fHmitads atsbucidn de poderes 2l juez e la investigacidn probatoria y consecuente
enflaquecimionto de las garantias ¥ seguridad de los derechos individusles®,

*WALTER § HABSCHEID, Richrermacht oder Parteifrelheit — Ubsy Bnreizklungstendenzen

des modennen Zisilprozessrechus, in Lelscheift fur Avilprozess, 81 (1988 175 - 196, esp

phgs. 186 - 147

Cf la cdties det propie HABSCHEm, Ribwmacks, cit, pag. 187

P FIERG CATAMANDRIL Suf progette prelinopere Soiwi, Informe de 28 7. 1937, ahom on Oper
Cidwridichs, vob. T (1965), Mapall, Morano, n® 8, pdg. 309, va advertl sinvomancaments pats of
fendmeno de abolicidn del derecho privado en face de la exncerbacién del principis
uwgsshorio. CAPFULLEs, Ly prawdl tondensy evviutior delf procesio civile wel diviile comparate, in Process
¢ ideofopie, Dologna, H Muling 1969, plg, 183, destacz ese aspecio del prohiloma ol efemplificar
con ¢ cardcier piiblica del derecho de ¢rfdine en la exdnm URSS, no mids pertenecients 7/
idiviidue wgsnteas fnls, Bery 5 mienliar stigdi de an determeinady grare sefar) o que eonduels incuso
a la pogecicn de @ Bberad ded screedor clgrcer o oo wl dorecho, conforme su volunad. Fn
I dosigna alemans, KRUCKMANN defiende la idea de que of deudor y acrsedor s sujeten

"

%! wibunel, no habiends directamense relsciones privadas entre ellos, porgue inseparables e
derecho privade y ol pablive, one vez gue el derecho privado ac puede defar de ser derecho
piblies fupad, GIEORG SCHULER, e Urtcilranspencl -Fin Betrug swr Reshisshuiglehre wnd touwt
waieniellen Jurtiyivechs, Tibingen, LCIL Mobr {(paul Siebeck), 1921, § 15, m, pig B0).

Correcta v actual Is togeniosa aifics de PIERG CALAMANDREL dbolioians def pravesss Cinile 7,
Revista o Diirizie Pracesmwale Cinile, X {19381:335-340, « las sugestiones regresivas e BAUMBACH
en pro de la redueriGn del proceso oivil 2 mere procedimiento de jubsdizeddn volunaeda,
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Acterdese, tamnbién Ia eefosma prusiana, bajo inspiracidn de FREDERICO
IL EL GRANDE, 2 establecer amplia investigacidn oficiosa de los hechos por el juez
en cualquier tpo de proceso, Ignalmente, de maners contradictoria y sorprendents,
aungue en postura mas conforme con ¢ autorltarismo prusiano, fuera retivads &l
magisteado cualquier liberad para la apreciacién de la proeba adguirida ™

Sin embargo, sungue con ¢l empleo de esos antiguos procedimientos que
contienen en o, edemés, las desvenizias propias del proceso de tipo inquisitorio -no
s¢ puede woer fa tusidn de gue Iz verdad matertal pucda sfempre ser aleanzada, Ya
250 32 viens agregar, principaiments despuds del fracaso del sodialismo real, dlerro
capticismo en o aspeeto de b awtoridad v de la witeda oftecida por ]l Estado, refutindase
suintervencidn en la esfera de la auronomia privada {zungue la diteccidn del procese
por el mapistado tenga por mera conducir la controversia de manera objetiva, de
moda s aleanzarse en gempo tazonable 5 la emanacion de un juico lo mas cercano de
fa verdad;,

La investigacion de omo mémds de tabajo, mas apropiade # Ja naturaleza del
proceso actual, capaz de obtener soayor chioada en o aplicacidny realizacion del devedho,
se identifics especialments en la reforms procesal efectusda por FRANZ KLEIN en
Austriz, al final def siplo XIXY,

Después de subrayar el clevado concepto del valor social v piblico del proceso
resultante de la historia, destaca KILEIN la necesidad de ser ripidamente extirpado,
de maners mds simple v barata £se suténtico “mal social” Gsozial Ubel™, Ho ese
contexto, los priccipios procesales dela oralidad, de b publicidad v de ta libre valoracidn
de la prueha, consttuyen sélo medios, ttonicos dislamos nosotros, para adngitse
vropdeito del process, entendido €ste como ayoda segura ¢ inmediate
Grgemwareshilfe™), una indispeneable regla de bizaesear social ¥ De esa premiga
exirac sobre wndo, Ja aecesidad de 12 mas aguds scovidad del jues, solicitado a parnopar
de forma més intensa en el proceso y en pardeular en bn investigaaidn de los hechos,
Se trata de confiarle direceidn efecriva v no solamente formal del proceso.

Declaradamente, la preocupacion de KLEIN se centraba en laidea de crearun
procese avil en of cual la prrte menos hibil, menos culte, menos dorada de recursos
{sin posibilidad de pagas un defensor efidente y capaz) viniera 2 enconsrarse en pie de
ipusldad materizl ¥ no solamente formal en relacidn 2l adversasio. De abi, =
formlecimiento de los poderes del Srgano judicial 2 punto de se imponer a éate no

ra

¥ Intraduccié fa Alfpamaine Gerivhisardnnng de 1793 1795, 48 8% 4
TROLLER, Man dew Grandlagen dor syrfpragpsisakn Formalfovns, Basel, H
1945, § 5.2, pags. 4444,

"Sobre ia reforma de KLEIN v sus amecedentes hisréricos, RAINES SPRUNG. Le bast def Friree
frvcesniale Sl austrtaco, Fowista of Divithe Procerals, XXXIV (1978 24-39.

PRAMNER SPRUNG, Lo dasd, oy, pAg 37,
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s6lo Ja facultad pero ignalmente el deber de adverdr alos Hrdgantes de las iregnlanidades
¥ huecos de sus pedidos v alegaciones, en el elercicio de una verdaders funcién supletoria
yauxilian Bl jues vltranasa, asi, la posicidn de mero drbitro Sscalizador dela observancia
de las “reglas del juepn”, para gleanzar starus de activo participante, con vistas 2 evitar
Ja pérdida de la causa por la escasa habilidad de la parte o de su representante.

Por eso, KLEIN considers el proceso civil una “Wohlfshrsensichiung™, o
sed, un mstituto destinado 2 oramover ¢ bienestar colectivo, considerindolo
principalmente come fendmeno social de masg, Seria un error, poadera KLED
pensar que la inactividad del juez v 13 sctividad exclusiva de las parees constituizrian en
el proceso la Ghtims conclusidn de toda |z saplencia humana ™,

Flaciéndose un andlisis aritico de ess vision social del proceso se fmpone
advertir, en primer logar, que aumento de los poderes del juez ne debe significar,
necesariaments, completa inderermoinacidn de esos poderes, De modo ninguac ha
pretendida restauracién de la avtoridad del poder estatal en e proceso habed de
implicar renuncla a se normaluvizar su deszereolle. Tal solucion wansferivia al drgano
judicial & poder de creara sumodo, case por case, 1 regla procesal mas apropiada para
el desarzollo del procedimiento, conduciendo & total indeter minacion e impresibilidad,
Se ineremenariz, asi de manera totalmente desnecesaria, el arbitrio del poder estaral
dentro del procesc. Sin embargo Ia funcidn soc

1 del procese, el exceso de poderes

ei Srgeno adicial podoiz desembocar envn proveso esenclalmente prdvado de fotmas,
conducido segitn bz libre diserscionalided del jaez, con probable perjuicio a la igmided
substancial de bas partes v violactdn del principio de la cevrera reridics, sin hablar del
eventual menosprecio al nexo entre of devecho material v el procesal.

S KLEN eniz completa vazdn ol constatar que of proceso civil es integrade
por normas para la proteccidn del interés de by colecnividad y de os blenes juridicos
det individue, imposiole desconocer, por otee kado, Jas garantas de los cludadanos v
de las personas en general coptra of arbitrado e flimitado ejercicio del poder estatal y

, Mang, 1927,
v Progess (Einige
Fex Vorlray voz Yooy Kbinl, iy Berdeiize somron Gerchisieripssung wnd
i progussvahs, "Tibingen, JOB. Mehy (Pagl Sieback), 1983, pégs. 135150, esp. pig 157 v
now 3, los ddess del furista austdace se propagaron amplismente an lis ordenanzas de Buropa
contingntnl e 22d pasaron igeaimente o influlr otros sisternas 4 ejemple del brasitedo v def
Cadige de Proceso oiwil iheroamaenicanc. Ver ¢ respecto de éste en lz sxposicide d2 motves
el anteprovecio, elaberads por ADOLFO GEIST BmART, LUIS TORELLG ¢ ENRIQUE
WVESCOVE , ks topicos "Privdpis dispasifive o ingrisitive; papel Aol guvpndor e watnia de provba” y L
podsres, deberes ¥ responiabiliades ded Juerzy de fas parier’, Cidies Peoswind Cived p Procerad Penad, Modelos paru
Ibernarériva, coord. del Profeser JOSE ALMAGRO NOSETT, Madnd, Ministerio de Justicia,
1994, pags. 44-46, 32-55, on fop cuales $¢ dustaca of papel social del procese v b nitide tendancie
de intensificacidn de tos podeses deb Sepann judicial,

FILNEN, Kot aned Geistesriromesgers 3 Progers, in Reden, Vortriips, Asfriitn, Brigh, Wie
pags. 126-134, Come sabide v resaliade por B BAUR, Zek wod Gaianstranomges
adetusile Bemerfumpen sn dew m beléifa
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hasta el intesés del propio Estado en b sealizacion de su derecho objetivo, intesés que
también podria petichrar ante el arbitrio abschato,

Al misme dempo no hay come hacer rerroceder el activisnio judicial r{RJ} rante
de s evolucion soctal, politica y cuftural de nuestra época ya tomadao
realmente puede contribuir para la nids acabada realizacidn de la tatels unséicc nal,
Por sefial Informe relativamente iociente sobre of activismo judicial extre de fa situacidn
actual, dentro de esa lines de pensamiento las siguientes conlusiones: 2) declina
sisterna inquisitorial de #ipo socialism, mientras auments de manera continas ¢l
poder del fuez fen la direccidn del proceso, en sa ordenacidn v en el dominio de las
pruchas}; b} es conflrmada, por casi odos los relatores nacionales, el crecimiento del
activismo del juez en su sistema procesal nacional, con manutencidn del principio

cispositive; ¢ se verifiea un acercamiento de los sistermas angloamericanos y europeo

en cf dominio de la “rdierivhe Rechssforlildng” v ol mismo fendmene caurse en o

imbite del process; d) el activisme del juez se muesira perfectaments conciiiable con
el aceivismo de s partes, vonscientes y cooperantes ',

Ese activizmo eo gran parte decuree de la omada de condencia de que ¢ §a€z
5 rambién un acante polftico del Estado, portador del poder de éste v expresitn de
iz demoeracia indirecra eiercida en los estados ccoidenezles conremporanzos,
inesistiendo pues razdn para encerrario en cublculos formales del procedimizoto, sin
libertad de movimnientos y con pogquisima libertad creativa . El exceso de formalismo
conducinfa, por otro lado, ala exaltacidn de las preseripeiones formales como fin en si
mismo, de modo manifiestamente incompatible con las finalidades sociales del
proceso modemne 7,

Por otro lado, esas consideraciones ponen en el mablado de las discusiones ¢
propio paradigrna de proceso civil hoy vigeare entre nosotros basado en una
concepaitn que induce #f Srgane udicial 2 asumir uos posicion dominante v superior
en relacidn a las parees ¥ sus sepresentantes, fundamentada especialmente en ha
autoridad, en la hierarguia v en h lépiea burocridea.

Para que el problema sea bien entendido se revela de gran importancia comparay
el modelo wradiconal de proceso de los dias que corren conlaiden de dudicipn vigenee
hasta of sigho XVIL

UMARLCEL STORME, Infonrne sobre & a 3 en et TX Congreso Mundial
de Derecho Judsal malizade en Colmbra — L!,,..:f“m de 255 31 de agosio de 1901, pigs, 445.480
de los anales,

BCANDIDO R DINAMARCO, A lnstrwenentatidade do processe, 2z ed., sao Paclo, RT, 1990, pig. 182,

Lz observacidn es de TUIGT COMQGLIO, Direzione del processo e vesponsebilid § del
giodive n Rivista df Didue Processuale, XXX 11977 14.50, wsp. Pdg 19
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Hillamado ordp indidarins cra hartamente influenciado por las ideas expresas
et la recedtiva v en la thpica aristorélica, concebide y pel wsado come e dliradenal v aer
ahponends &t re&ﬁomfz’mﬁ todo con vises 4 sesolver el problema, que ocupaba ¢l centro
de la discusicn. Eala idgica de lo probable, previsto por il concepaidn, la investigacion
de fa verdad no se presentaba como resuliado de una razdn individual, pera del
esfuerzo combinado de fas partes, reveldndose implicita una actited de tolerancia en
relacidn alos “punos de vista” del otro v el cardeter de sociabilidad del saber. Como
o dudicinwy cra impuesto por ln prictics judicial al margen de bk autondad cstatal,
rramscurriente sédo de le elaboracién doctsinada, sin cuglonier fundamento en ragla
escrita, reclamabs {ia: maneraintsinseca voa similitad v reciproca reglamentacion del
didlogo jndiciario’. Hsa “orden isondmics”, v el punto es bastante impormnie,
visaba a garancizar la ipualdad entre gobernantes v gobemados, entre ef juez v ins
partes v ontre las propias pares'

El cambic de perspretiva, introducido por la ldgica de PETRIUS RAMUS
{1515-1572) ¥, antecipa una alteracion de direccién que busea afladir af derecho fos
métodos propios de la clendia de In neturaleza, un pensamiento dirigido por €
sistema, en busca de una verdad menos probable, con aspiraciones de certeza, a
implicar el pasaje del dudivinr afproceniu,

A partir del siglo XV, el nuevo panorama mertodolégice se formlece conla
estatizaciin del proceso; con la apropiacidn del erdo fwdiedarins por el sobesano, porel
principe, que pasa & relvindicar ef monopelic de la legislacion en materia procesal,
tendencis incrementada después por ks ideas del fluminismo v por ¢ verdadero
terremoto poducide por la Revolucdn Francesa™. Se plerde, asi, la dimensitn reidrica
del procese. Mas que eso la intromisidn estatl en proceso] dicial viens 2 reflejarse
en log poderes del juez v ¢l nucen ordd presein on cargerer “asimétriee”, privilegiande

A rospecto, i vbre Podamental de ALESSANDRO GroLIAR], 11 concae de prueks {conuibuio
alln loges giuridicay, Milano, Gieffrs, 1961, pigs 145-146 passim, Ver, adn, del mismo autor,
Logica del diritto {teoria dell’angomendazione), Dneielopedia del Divtte, XXV {19753113-34,
Instigante v par demids reveladors 1 sdmirable sintesis de WICOLA PICARDE, Processe Civile
[diz. modemo), Dncclopedis ded Diguo, XXXV (186874 101-118, Desde of punio de vista
histdrico, se muestra bastante rstructivo o profunds andlisis de KENNE LTﬁniff\«"J[\]GiON,
The Prince and the Law, 12001600, Smumgmt; and Rights in the Wessern Legal Tradition,
Bekertey, University of Califomia Press, 1993, pigs. 132-164, passim,

Y PICARDL Proesse Chale { dirs imodeme ), i, phg. 118,

'S¢ revels signilicative ef trulo de Ja sesis de graduacion de PIHRRE DU LA [{m ABT: “Tasle goe

An;i&m»; cusedd e fakeo® (15363, La crlden 1 T vieja igica logrd su plenind con g‘uaiicsh.z{)‘ de

la olara Arisoisficar ij;:;mr’vmmfﬁ (1543 La influenciz de su logica puede ser conmsvada por el

heche de que, dos afios antes de 1a muere de RBamos, Milton taviera publicado oo pequedo
tatndn & IOSpecto; AArdr fagieer Plnfer [nuiteiv od Paed Rowd Methodune soncinsaia

MPICARDA, Progesse Civdls f(din modsrme), cit, pigs. 118117, 18 PICARDY, Processe Cirtle Hin modernn), <it,
pig, 117
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ia posicidn de la avtoridad delante de los ciudedznos” | introdudends un paradigma
que slo agtualmente, paso 4 ser PUESIO en lague.

Esalines de inflexitn empiesa 2 panar fueres con la renovacion de los estadios
de ldgren puridica, a partir de fos 2fios ciacuenta del siglooe™, v con fa énfasls orestada
al sentido problemddico del derecho, elementos que ea clerta medidainician e rescate
de ta antigua dimensidn retdrica y dialéctica ded proveso, No se puede dejar de destacay
que tal fendmeno oonerid exactamente cuando -y prenunciando e postmodernismo
~mids agudos ¥ comprmentes se vobefan los conflictos de valores v mas imprecisos v
flexibles los coneepios™,

Adernds, ro se puede desconueey, hoy, gue lz aplicacidn del derscho es basada
fundamentatmente en concepios juridicos indeterminados, tales como los principios,
Por sedal, ¢ nuevo Codige Civil brasilefio, en vigor desde 11.1.2003, recurre
constantemente a conceptos juridicos indeterminados v a juicios de equidad tvg,
arts. 317,413.421,422 478 y 044,

L colocacidn el problema en el centro de las precoupaciones hermendutoss,
con el empleo de lgicas mis adecusdas g In especificidad del fendmenc juridico el
frecuente empleo de principios, conceptos juridicos indeterminados ¥ uicios de
squicad, en detrimento de vng vision rigurosamente formalista e fp aplicacidn del
derechao, habria simplemente de se reflefar en of proceso. Ocurre debido a esto, en
prirmier lugar la recuperaeidn del valor esencial del datogo judicial en ta formacidn del
picic, eue ha de fruetdficar por i colaboracidn de Ias partes con ¢l drganc judicial v de
&ste con lag partes, conforme las regias formales del proceso, B cologuio asf estomlada,
digmase, deberd susenuit con ventaja ia oposieldn y a confronmcidn, dando oportunidad
al concurso de Jas actividades de los sufetos procesales, con amplia coleboraeidn aaw
en la pesquisa de los hechos cuante en la valovizacion de la causa.

Hr moderml, cin, phes. VG719 PLCARID, Prossrse Chasle (v saodensg), <ix,

T PICARDY, Proceses Ui
g TEEL

M Asi bz obra de VITEQDOR VILHWEG, Topik wad Jurispradiy (Giw Beitrag spr recltnpisseuchafifichen
Coruncggniprechang), caya la edicids focha de 1933, ha de GIULIANY, srriba ciada, y2 s oo CHAM
PERBLMAN (v .., Trefede do Alspimenta—gy {a snga reidsivalen colaboracitn con LUCIE
OLBERBCHTS. TYTRCA, 1858, edividn brassiens en b wad. de MARIA GEMANTINA
GALVAD G, PEREIRA, sac Pasls, Martins Foaes, 19681

®Por exo, va en 1973 observaba FRITZ BAUR, Lar porantics fondamentaler dor purties dans & proses it
it Republigque Fédiral  #4 fralien, GTEE.
CAPPELLETT! 8 TALLOM, Milano, Gluffre, 1973, pigs. 3-30, esp. pag. 19, que “un sobrevueclo
de Ix jurisprudenciz de los wmibunales alemanes, e pardeulsr ded Tribunal constitucionat
federal, en lo que toea of dereche de ser cido delante de los wibunales, penmite decie que esc

wagie, 0 Frandaniniod Guerantees of thelParier in Crmil 1745

afesisme ofrecd y slemprr oftece o posibilidad de poemitr Ia aplicacién de los principios
de un proceso leal ¥ justo, mattvis en que precizamente los obdigos de proceso soo Ineompletos
o con lagunas”
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Las divectivas aqui preconizadas son reforzadas, por otro lado, por fa percepeion
de unz democracis mds pardcipativa, con un consecuente ejercicio mas active de fa
cludedania, incluso de la naturaleza procesal.

Ademas, ¢ revelz evidente ka in“puftmci? del contradictorio para ¢l gazoceso
juste, principio esencial que se encuentra en fa base misma del diglogo judictzly dela
cooperacion, A ese respecte, MARCEL PROUST en A I aswdre des frunes filles on ey

. con su apurada sensibilidad, subraya de modo gemplar que "una idea Ruerte comunica
un poce de su fuerzn al conmadieror, Como participa del valor universal de los
espiritas, clla se Introduce en ¢l copitite de aquél 5 gulen refura, cn medio de ideas
advacentes, con ayudade las cuales, rerornande & alguna venizja, € fa complera y rectbos;
tarnio asi gue fa sentencia final o de alptn modo obra de las dos personss gue
¥ Fin Ia perspectiva judicial, diria que Ia sentencia final sdlo puede resuliar
del trabaje conjunto de rodos los sujeros del proceso.

discurian

Ora, Iz idea de cooperacidn ademis de implicar, s, un juer active, colocado en
el centro de bz controvershy, importard ¢f restablecimiento del cardeter isondmico det
orocsse o por lo menos la bisqueda de un pusnio de equilibrio, Ese ohjetivo se
impone aleanzando por el fortlecimiento de los poderss de las partes, por su
participacidn mis scriva vleal en ¢f proceso de formacidn de la decision, en contormidad
con ung vision no autoritana ded pepel del juez v més contempordnes cuanto ala
divisién del wabaje entre of drgano fudicial v lss partes™. Aceptas esas premisas
axiologicas, cumple apartar It incapacidad para el didlogo esteulada por la actaal
conformacitn del proceso judiclal beasilefio, asenredo 2n otros valores™ .

Nuo se wata, bien entendido, de proplastente restablecer ¢ arde Isondmico
Mo ose wata, b tendida, d i t tabl | ards co
medieval, perc delnserie of proceso en la épova postmodesna, demodo 2 lepitimarse
plenaniente el ejercicio de la jurisdicddn mediante pielor v mas acabada comunsicacion
del degano judicial con los actores del proceso ypor ks busca de un razonable squilibrio
de los poderes del juez en relaciin = los poderes da las partes v de sus represeatantes™,

BMARCEL PROUSTY, Ear bussa de sewsps perdidg, voi. [1, A4 s
Quintansg, & Bd, Porie Alegre, Globe, pég. 107, La propia concepcién de la garanta del
contradictorio ne se muestrs vondrana 4 la ides de un procese cvil coopesstive, of O AL
ALVARO DT OLIVINRA, Garantiz de Condradiliria, In Garontine Csnifitucionnty do Provesss Ceaif
(Famenaeess aos dey anar da Constitiieds Fedovad de 1988), JOSE ROGHRIO CRUZ B TUCO
woordinadey, 350 Pavle, BT, plgs 132150

& respecto de esas Idees, C AL AL ¥ ARO DI OLIVEIRA, Ds fomwsdions civ, pag 133140, pasin,

* Coma ien powdsre HANSCREORG GADAMER, La fneapacided pure of fidpe (971, in Viedudy
Moo, vod. n, 2. B mad. de MANUEL OLASAGASTY, Salarmancs, Sigueme, 1994, paps. 203210,
aungus z capacidzd para ¢l ditloge sea un audhuto atursl del humbre, pues ¢f longuae =6l
se da en el didlogo, muchas veees no s guicre oir ¢f otro, o 3¢ oye malo.

¥ En <l wnsavo Hivtividade ¢ Provesss de Cmbecimonts in Revivio de Famidade de Diredie de Universidade
Federad do Réo Gronde do Sat 16 (1999 7-19, busaqué slinear algunaes sogerencias concretas, de Age
Jerenda, cn &b seraido ded establecimionio de wn puevo proceso vt brsilefio mds contormades
% lag waiores maencionados en & exto,

st dat raparigas o flor, wad. de Mans
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Dentro de esos balizamientos, se pautd la notmble alwiacidn inttoducidaen gl
Cédige de Proceso Civil portupuds por los decretos-ley 329-4, de 12 de Bicfembre d
1003 v 180, de 28 de septembre de 1996, a ’1{’1#31”‘1’211’ como mers el principio de
cooperacion, v 1z reforma del proceso dvil francés inspirada por 2l informe COULON
DE 1996%, destaeando el equilibtio y ¢l didlogo.

De uhi ja necesidad de establecerse of pepmanente coneusso de las actividades
de los simetos procesales, conampphia colzboracion mnto en b pesaudsa de los hechos,
evanto en fa valotzacidn rddica de fa cavss®. Colaboracion esa, se destaca fortificada

por permanente didlogo, con la comunicacidn de bas ideas proporcionadas per cada

uno de elios: juicios histdricos y valotizaciones jugidicas capaces de ser empleados
oportunamente en & decision™ Semejante cooperacicn, se resalte, se justifica todavia
mas por la complejidad de lavida acroal.

Ensendimiento opuesto padeceria de viclo dogmatico v poesitivists, sobre
todo porgue la interpreracidn de la sgndz fvir en el mundo moderno, solamente
preede nacer de una comprensidn integrada entre el sujero v la norma, generalmente
110 univoca, con fuerte carga de subjervidad, Y esa contestacidn todavia mds reforzada
pro =t reconocimienic de gue todo derecho ligioso se presenta incierto de forma
consubsrancial,

Exactamente, en face de esa realidad, cada ver mas presente en la rica y
conturbada seciedad de nuestos tiempos, en cambio permanente ostentindose
inadecuada la investigacion solitariz del Grganc mdicial, Todavia més que el mondlogo
reduce necesariamente la perspectiva dei observador v en contrapartida el didlogo,
encargado por ls disléctica, amplis ¢ cuadro de andlisls, constrifie a la comparacién,
atenva & peligro de opiniones preconcebidas v favorece la formacion de un juicio

®IEAN-MARIE COULON Reflexions ot propositions sur a procédure civile in Rapport au
garde des Sceaux, ministre de fa justces, Pacls, 1997, donde se destaca pﬁg 13} que “Le malue
mot du pouvesu Code de proeédues civile csv équiibre;equilibre des relations entre jes
purties et Je juge, équilobre des inérdts en présence qni touve sa pleine cxpresidn sans Ie
contradicsoric, sans cesae rEaffirmd”

#Con gran seosibilidad poftioa FRANCESCO CARNELUTTI Towiams «f “wedine” Rivils &
Drirtty Pocesoade, TV (19481 165-174, bien resume osq nuevs perspoctiva: “Sufls scens davans 2
me, non {'erano che dus uominl, chi giudics ¢ chi ¢ giudicate, Due vomind, questo & #
problema. Due Dacellh auesia & Iz sohszione ©

% &4, EDUARDO GRASSG, La Collaberazione nel Processo Civile, in Rivisia di Didito

KXY 1946y RV S0, esp Pép SB7 Pam GRASSO, o proceso debe ulin

simpie obietive de la pan furilics, debiendo ambifn ser diraceionedo 2 Ja bésgueda de la

verdad y de Ta justicia, objetivos  26lo alcanzados sepin él, mediante ja colrboracidn smre las
partes.

Processusic
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mis abierto y ponderado®. Bl permiso concedido a los hdgantes de pronanciarse ¢
intervenir actdvamente e e proceso imposibilite, también, se someran pasivamente
2 la definieidn juridica o factica de ka causa efecrada por el drgano judicial, y descarea,
perotro lade, o tratamientn de la parte como simple “objewo” de promunciamiento
judicial, garantizando su derecho de actasr de manera ctftics ¥ constructiva sobre ¢f
citmo def proceso v su resultado, desarrollando ances de In decisidn la defensa de sus
razones, El tema se vineula al propio respeto a 1a dignidad humaoa ya los valotes
intrirseros de la demograda, obienlendo se mejor expresidn y referencial, en el dmbiroe
pracesal, en el principio del contradictone, comprendido de manera tenovads, y cuya
efecrividad no significa sdlo discusién de tas cuestiones enire las partes, pero conereto
ciercicio del derecho de defensa pars fines de formacion del convencimiento del jues,
actugndo, asf, como proteccidn a tas laguaas o insoficiencia de su cognicidn,

Misme b iniciativa del drpaneo hadicdal en el campo de los paderes Inseructorios
debe ser sospechosa en un cuadee de Emensiones mas amplias, de mode 4 permitic
{2 adecuada formacidn del conveneimiento del inzpador. Inadmisible, por tales rarones,
se sometan los litgantes pura v simplemeate al impuiso del drpano judicante ya su
anhelo enllepar s una correcta definicion de la causa®™, o ge Umise este s apdticamente
recoger el resultade de la actuacian de fas partes. Al contrario del juey dictador, duefio
de un proceso ingaisirorio y auterdtzrio o de md proceso totalmente dominada por
las partes, como precaucion al arbitrio estatal — a elemplo del ocurrido en Iz Bdad
Media con el procesoe romzno-cantdnico, imports principaimente ol elercicio de la
ciudadznfa dentro del proceso, iodice de la colaboracion de las partes con ol uez,
iguaimente setive, en la investigacién de b verdad e de la jusdcia,

Ne se trata, pues, de superar la ides de KLEIN, e sf de darle cara forma
miecianie el necesario forezlecimiento de los podetes de las parres, dentro de nms
visidn mids contempordnea del problema™. Y, realmente, en los cuadros de esa direccion,

s ol Bblogo que cordge continuamente la Jogics v no lo Iogien que controk of didloge”, asl
se pronauncla, después de disewstir las considessclones reprodueidas en ol rexto, A ARNIYE,
D Vifarsungrbesdiwerds ungen Verleigimg des vesttfizhor Gelgprs, pigrs. 1297 v sigs,, 1301, gpwd MICOLL
TROCKER, Procsre Cavide ¢ Costitggione forskioni & dirites iedeson ¢ fafanej, Milang, Giaffve, 1974,
phos. 544-645; pars otras relerencias Mbliogrificas, esp. pdg. 645, pom 1L

“Babse #f puato y las rospoctives implicaciones con ol principic del contradicrorio, CARLOS
ALBERTO ALVARO DIE OLIVOIRA, O jur e peimfnds do contradildris, Rerista de Processs, 73
{35943 714,

HEn el misma seatids, auaque pantiendo de premisas distints, FRITE BAUR, Zer sud

Gristesssd meangen, it 0" 2, péps. 138140, con owas indicaciones biblograficas.




) Franciseo de Arauje Santos, Claedle Lima Mazgues,
142 Thmara Jaana Biole Soares

parcce haber hoy consenso cuanto alas Hneas del apoges del proceso posmodemo en
ege eomienzo del siglo XX, desarrollindose para lo que se estipuld Bamar de mixima
dela cooperaciGn (Kugperationsmeimal artiba mencionada™.

Pueseas esas prefnisas, paso a investigar como se comportan, en el cuadro de
uria vision cooperativa del proceso, b apredacion del derecho, las cuestiones Higadasa
la prueba de las alegaciones ya la apreciacitn delos hechos, bien como cf limite formal
representade por el principio dispositgvo.

3, Exactamente porgue ba fondds judical se encuese profundamene ligada
a1 Iz aptcacidn del detechao, se ha mantenido mis o meoos Yaeal cn el curso de fa
historiala atribucion concedida sl drgano judicial de decir el derechn aplicable al caso
Hevado a su consideracion, Se wam agui de interés de caracter general, circunstancis a
posibilitar 2l juez Ja investgacidn v aplicacidn de Jas reglas jaridicas adecuadas al case
sin ningdn riesgo de parcialidad,

Lz solucion wadicional, va presente enel derecho romano, se espresabaen o
principios da sk factim, daba Hbi fns ¢ fura pavit eyria ¥, en el sentido de que la parte
deberia suscitar el heche juridico del cual decurniera su derecho v of Sigane jedidal
aplicarfz el derecho a cse hecho. La mézsima, por otro ndo, costd a fjarse en los
sistemas hurddicos ocddentales, tomindose aperante s6io en el siglo XTI, unto gue
en la especulacion medieval fa cuestidn de derecho no perienceia &l dominio de o

HMSTGRME, Infarme oft, pdg. 429, reproduce conocido paszie del Lebbuch de ROSENBERG,
& ood, 1956, pag & on la gual se enunciabe prictieameste By misma idea “As! iz eseacia ded
proceso civil moderno reside en wns comunidad de trabajo (Arbabsgemdnschalt) entrs ¢l
jues v las parwes, que unidos deben prevcuparse en facilftar al priger, la segura obtencidn de
ia verdad y restabelscer en un procedimento vive la paz juridica entrz las partes lidganes,
asegurando de esa maners fa par de fa comunidead

#onforme PONTES DE MIRANDA, Comentirier az Cidive de Prooren Ci4l womo 1, Rio de
langlrs, Forenss, 1974, pap B, alovemo de wn mel i ere 20 vez de I, poro de pras
enunciado, Desde of pusto de vist histdrieo, resakas UGG FENRICO T AGLY, Swst af provys
atts, con introducciln de PINRO CATAMANDRE] Padovs, Cedan, 1933, pigs. 6566, yue o0
gl proceso atentenss i levers igusleda 2 un Instrumente de pruchs, debiende ser ignorada, o
no peobada, Vigorsbz, ash, o} principio fevg sen pewd cerig, con oxcepciis sdlo de las leyes
fendamentales o muy conosidas {vg, sobve homicldiod v by repudadosss de los ros de Ins
sudiencas, aphcables de oficio por o megisumde « tor del proceso. Aurgue esmaviera en
eps I busce de una solucidn de equidad para la cousa, peemitende aun la alegaeidn de leyes
extranferas, no se preseiodis de su prueba pars aclarar Iz situatidn de detecho, permithe fa
formacién de un raciocinio abstracwn sobre lo justo, o servir de apoyo a la equidad de Ja tesls
sugovida por la pante.

1
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coreects, pero de lo problable Toda cencia del derecho se redoefa, entonces, a uns
ciencia de la proebs, v el propio derecho no existia independentemente de ella™.

En el concepro teadicional, el principlo durg sawt gpvia no solamente impone al
juez” conocer =t derecho e investigario de oficio, caso no lo conozc, pero toma
rambién el érpano judicisl compleamente independiente en su aplicaadn,
desvirgulandolo de los pedidos yalegaciones de las partes a respecto. Dl acepracidn
de la existencia de determivada norma jurddics, ni la investgaeidn de su sentido y
conteatdo, nj la subsuncidn de log hechos inteoducidos en of procese pueden ser
mpuestos por las pares ol juez. De tal maners, cuanto a lz posicion de In norma
surldica el jues ha de aicnetse estrictamente s la readidad {del nrderd jusddico ) "se pucde
colpear sina sarma que 0o baya, axvgne afirnzads por fas partes, ui prede omifir wia soreng gue
beva, assgue ellay slencien o vespecte. Hife aspecty de s metividad so redues, prst a s problesa
de conocinenic def orden juridice™

Por otro lade, tismo estando los ltgantes de severds cuanto 2 la walidad de
demerminado negocio, propuesta la demanda es Hei al drgano jud ‘*(~}'ei, enel Aspecto
de su natupalezs jurfdica, examinagr atfin conta la voluned de los interesados s
ovurnd vioiacion a las huenas costumbres o 3 fa buena fe o si serda usurano, Por eso,
no vincula el juez un ajuste de las partes sobre el aspecto de caricrer jurldica, Bste
siempre poded sxtraer del marerfal fetico constdnte del procese las conclusiones
jurfdicas no aporeadas por las parees™,

HFGIULIANI, I monaedia o pross, cit, pags. 232233, Bn Postugal, conforme notids ANTONIO M.
HESI”:\‘\: HA, “nowms ded waduct er JOHIN GILISSEN, lasrodel e Matdriva as direiie, trad. e
LML MESPANEA vy Lo M. MACAISTA MALHEIROS, Lishoa, Guibenldan, 1988, pag. 720, =
priocipio 30do se consolidd & parde del siple XV, con Hminaciones pam los casos de privilegios
v eostumbres fovsles {Ord. Afonsinas, m, 38, 1113 Ord Manooinas, m, 40, 31 Qrdenapbes
Filipinas, m, 33, 8.9}, sungue PONTES DE MIRANDA, Cosentdres oo Cidige de Prosests Chal
tame 1, i, pag 81, alirme ser madicional en el derecho luscbrasilenc.

FCE, por mdm, LI 3 ROSENBERG, Diz Versaderung des rechrlichen Gesichespunkts im
Zivilprozesse, in Zeitscheift fir Densischen Ziviiprozess, 49 (1925) 38-75, esp. pags. 38-35
E’xlﬁ?i Versinbarengen der Partesln dber priljudiziells Bechsvarhilftaisse im Zhvliprocess,
in Beiriige, cit, pégs. 151161, csp. pags. 155- 186, puesto sustente infclabments dispensar
principio jurs aovie curia solo ln necesidad de ser probada 1 foy, afirma despuds conssivarr
deber del juey Investgar la verdeders sitacidn juridica”, resaltando con acierto que ésta
debend aperarse dentro del cuadeo Huigioso formade onire las partes.

*Como blen ponders CARNELUTH, La prwche o9 read. de la Za ed. fuallana de NICETO
ALCALA- ZAMORA y CASTILLE, Buenos Adves, Depalma, 1979, pig. 5, Invocando POLLAK.

Pliste ev el entendimiento uadicional de la dorting alemana, expreso por WOLFGANG
BERMEARIT, D Awitdireng dee Sachoerbalis i Zivibrogeiivechi- Peslgoby sum webgigsien Geburtstay
zan Leo Rossmberg, Minchen, Deck, 1949, pags. U-50, esp. pig, 18, Llama ln atencidn, sin embargo
que abordads fa cuestdn por el wibunal desde e punte de vist juddico distinie de aguél
susciado por las partes, comple ea los whrminog de § 139 de b ZPO, informarlay ¢ rospecto
ewitandn cavsar serpress; § blen que ol sistems Jurfdico brasiletlo ne dhnonga de regla
semeiante, & melo parecer ése deber os insrentz al propio primcipio del connadicterie,
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Bastante relevante, también, se muestra la importancia de la libertad atribuida
al juez en la aplicacion del derecho, pues actua como instrumento de gran valfa para el
equilibrio de las partes y garantia de la “paridad de armas”, en la medida en que la
ignorancia del derecho, su desconocimiento o errdnea interpretacidn pueden frustrar
fa tutela juifsdiceional®,

Dentre de la visidn cooperativista, antes resaltada, nada obstante a la libertad
disfrutada por el drganc judicial en la valoracién juridica de la realidad externa al
proceso, pueden y deben las partes aportar su cooperacién a respecto, Investigacion
de esa especie de ninguna manera puede constituir, hoy, trabajo exclusivo del érgano
judicial.

Se explica, por eso, la intervencidn del contumaz en el proceso, 2 pesar del
reconocimiento ahi implicado de verdad de los hechos alegados por el autor (CPC,
articulo 322, 28 parte). Yeso porque la contumacia se restringe a la materia de hecho,
con abstraccién de las cuestiones de derecho, en relacidn a las cuales se permite ala
parte buscar persuadir el Grgano juzgador. Del & fomecido por los propios lidgantes,
¥ ne solamente por el juez, trata expresamente el articulo 300 del CPC, determinando
competir al reo, en fa contestacidn, la alepacidn de toda la materia de defensa, “eqoniendo
das razones de becho y de derecho . B la misma Hinca, se admiten alegaciones de las partes
sobre cuestiones de hecho y de derecho (v g, articulo 454, § 3°, del CPC).

Entendimiento contrario significarfa transformar el juez en una maquina,
pues como ya se resaltd con intensidad, dentro de una concepeidn puramente
silogistica, el juex ditia a las partes duate wilid factum ya las leyes date mibi jus v, recebidos
tales elernentos, emitirfz la decision con mecinica indiferencia, como un aparejo emisor
de bilhetes a toda introduccién de dos monedas?,

Laexpecrativa del éxito final en {a causa evidencia, en verdad el interés primordial
de la parte en dar conocimiento al tribunal, consonante su interés, de la norma
juridica a ser aplicada: Lo mismo se pasa en relacidn al convencimiento dei érgano
judicial sobre la adecuacién de la solucion juridica preconizada. Y eso porque pucde

garantia asegurada en el articulo 5%, 1.V, de la Constitucidn Federal de 1988, como penso tener
demostrado en el ensaye O July ¢ o principio do confraditdrio, cit., passim. Conforme FRITZ BAUR,
Versimbarnngen dor Parteein, cit., pag. 156, pueden las partes vigorando el principio dispositivo,
celebrar acuerdos sobre relaciones perudiclales con cardcter tmposidvo para el juez, rechazando
con todo la posibilidad de vincularlo sobre materia probatoria o obligario a una determinada
vision juridica de los hechos. Ya CmOVENDA, Principii, cit, § 47, m, pig 720, advertiz no
haber limites para la actividad juridica del juez ffwrw novit curia '}, asegurando la imposibilidad
de ser restringida por acuerdo de las partes.

W ROBERTO BERIZONCE, Informe argentino presentado en el IX Congreso Mundial de
Detecho Judicial, pdg. 14, apud, MARCEL STORME, L' astivicms, cit, pigs. 433-434 y nota 1.
HGUIDO CALCGERO, La fagica del giudice ¢ i sua controfls in cassazione, Padova, Cedam, 1937, n® 37,

pigs. 108-109.
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habar ol riesgo, mismo warindose de derecho nacional, desgo cseintensificado porla
complexidad de la vida moderna, del fuez no “descubile” Ja norma jurddica favorable
allitigante, o de no interpresaria comectamente™,

Fii tal caming, la colaboracidn de las partes con el juicio encuentra su razdn de

ser en un proyecto mds amplio, en la medida en que no se cuida sélo de investigar I

norms aplicable al caso concreto, pero de establecer su contenide v aleance, no
solamente evitando sorpresas pero tambidn las consecuencias negativas de ahi

transcurrientes para & cjercicio del devecho de defonsa y de la tugela de omros valores,

como la concentraddn zg.p;dﬁz ded procese v s calidad def pronundamienso judicisl®,

No se trara, sin embargo, de un dnus de la parte, pues si, de la talta de
enunciacidn de Ia regla juridics, adecvada para Iz soMcion del caso, nd

mpr-w decurre

Si

un pelivicio (generalmente hasta improbable, vorque ivea sowt cpriali®
& ¥ g

Ademds, no es admisible que los liigantes sean sorprendidos por decisidn
que st apoye, &a punta fundamental, en una visidn juridica por eilos no pereibida, Tl
ribvunal debe, pues, dar conocimiento previo de cual direccidn el derecho subjedve
corre tesgo, sprovechsndo sdio los hechos sobre los cusles las partes rengan tomadeo
posicitn, De esa maner, las partes estaran mejor preparadas pata defender su derecho
e influir en la decisién judicial® |

A oy , las nteresanegs obiservaviones de FRITZ BAUR, Da mportandda da disgde Jrorn Nove
i:mm“ '{w:(w Ae Procenis, 3 (1976): 169-177, Madz abstanie distintes reselvas, BAUR asi resume sus

conclusiones & respecto del temar 2 Ja dicdddn Zerw o’ cwris no significa que fa oblgaeidn de
las pastes de enundlar sus agumentos ¥y o Sous material de Ia pracks estén siempre axgm«jm?
0 ¢l concernisnte a las novmas jurldicas aplicables, teniendo an vist wn Hugio; b} s diccidn
fwva wavid exviz no significa que o wibunsl dispongs del monopolio de lz aplicscidn dal
derecho, pudinndo desvonocer o despreciar lac conchisiones de laz partes enfendo en vists
a3 notmas jurfdicas byvocadas por los |

irigantes; ¢} la diceidn fww nouit carie no significa
pertenecer al mibunal el derecho de hacer abstracidn de le ley, en funcian de referencia hecha
a lps principios de equidad, menos apropiados « o solucién del liigio,

HEL, & respeets, NICOLO TROCKUR, Process G, it pligs. 580681,

#8obe ¢l punio atn no s pacificd fa docina, Para BAUR, D sepenasds, clr, pig. 171, hay una
“obligacitn material” de i paree de enuachar sus srpueentos, MICHELL vefa 28 up poder
después pasd a considerario un poder dnus, o misme una facuhiad Ged EDUA4RDO GRASED,
L codfaborasgone pud procerss sioily, in Rivdrie of Divitte Progescnale, 31 (1506 580-609), esp. pigs. 605-
G006 ¥ nota A2y GRASSD, & s ver {ob ¢ Joo 2t} parcce vislumbrarde como daus, destes de
su perspectiva especlal del prlacipio de la colsboracidn, Segin JAMES GOLDSCHMIDT, Der
Progess afs Recbéclnge (Bive Krittk dor progesmaten Denjeens], relmpresion de la 2a od. Adlen, Scienta
Verlag, 1986, pdg. 425, no son siquiera afirmaciones, ni objato de un onus formal de aflsmacion,
peeo de artos de obtencidn en sentido amplio v hasta pﬂrrimpacioﬁes de conecimisnco.

B, WOLFGANG GRUNSKY, Grwdlpen dor Vefabrensrechty Za pd., Bidefeld, Gleseling, 1974,
3 25, m, pdgs. 232-234 Tambidn, en aencidn 2z ssos conceptos, smplistnents pacificados en

peirina 7 en la jurispradencia de Iz entonces Alemanis Federal, cusndo de la reforma
procesal de 1977 fug incorporade a su derecho positve 28 § 278, 17, de Ja Ordennaya Processusl
Cheil (2P0, s seguir reproducido a0 waducidn Hbrer “HI Juer 3éle puede apovar su decisidn
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Dentro de la misma orientacidn, lalibertad concedida al juzgador en fa eleccidn
de la norma a aplicar, independentemente de su invocacién por la parte interesada,
consubstanciada en la maxima funa sowf caria, no dispensa la previa oida de las partes
sobte los nuevos caminos a ser impulsados al litigio, en homenaje, ain aqui, al
principio del contradictorio %, La, hipdtesis no es poco comin porque son frecuentes
los impedimentos enfrentados por el que aplica el derecho, ni siempre de ficil solucion,
dificultad generalmente agravada por Ja posicidn necesariamente parcializada del
litigante, a conttibuir para impedir una visién clara a respecto de los futuros caminos
del proceso.

También la problemdtica no dice tepecto sélo al interés de las pastes, pero se
conecta intimamente con el propio interés publice, en la medida que cualquer sorpresa,
cualquier acontecimiento inesperado, sélo hace disminuir la fe del ciudadano en fa
administracién dela justicia®.

Bldialoge judicial y la cooperacién, arriba preconizada, se toman en el fondo,
dentro de esa perspectiva, auténtica garantia de detnocratizacién del proceso, a impedir
que el poder del érgano judicial yia aplicacion de la regla dura novit curia redunden en
instrumento de opresidn v autotitatismo, sirviendo a veces a un mal explicado
tecnicismo, con obstrucitn a la efectiva y correcta aplicacidn del derecho yala justicia
del caso.

4. Mis complicado y en constante modificacién se revela ¢l problema del
papel a ser desempefiado por el juez en la investigacidn de los hechos y su apreciacién,
cuestidn indmamente vinculada a la division de trabajo entre el drgano judicial y las
partes. La cuestion, por largo tempo, fue tratada en conjunto y hasra confundida con
el lamado principio dispositivo.

Ya son milenarios los conocidos aforismos “Wa wibi factunms, dabe 10 ins” y
“guod non estin actis, non est in mundo”, 2 obligar ol juez a sentenciar, como se expresaban
los glosadores, “secandum allegtlia of probaia” y 0o “secuandum conscienfiam™®. Tal
concepcién adviérease, nada tenfz 2 ver con el problema def libre convencimiento del

en un aspecto juridico considerado insignificante por la parte, o que fe tenga pasade

desapercebido, si le ha sido dado oportunidad de se manifestar a respecto, salvo cuando

tratarse de una cuestién meramente accesoria’” Adoptd la tesis ) 2° Grupo Civil dei Tribuaal

de Justicia de Rio Grande do Sul, en ja sentencia de la accién rescisoriz 595132226, 10.5.1996,

redactor para el juicio el Juer JOSE MARIA TESHEINER, con substancioso voto vista del Juez

ARAKEN DE ASSIS, Rewistz Forvnse, 338 {abril, mayo,junio/19973:301-309,

Véase, aan aqui, GRASSO, La collaboragione sel proceiso aiiky cit,, pdg. 605, Scbre ¢l tema, con otras

indicaciones biblioprificas, CARLOS ALBERTO ALVARG DIE CLIVEIRA, O jwiy ¢ ¢ princpio

do contraditeris, cit., pags. 10-12,

" Cila certera ponderacién de NICOLO TROCKER, Processa Cinide, cit, pag. 669,

WCf WETZELL, Syetem, cit,, § 43, pags. 520-523, con amplo examen de la doctrina de los
glosadores.

4
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jnez, pero con la “lenda privada™ de jos hechos por el magistrado, tanto cue #f
rineipio contrapuesto oblipaba 2 €1 que tuzgara sélo Srecandior allgata of probaia ™ |
P g2 :

La aplicacidn extrernada de esm concepeidn de fa divisidn del trabajo enue los
sujetos procesuales impone no solamente ta insdmisibilidad del conodmiento o de
ia clencia privada del juez cuanto al hecho, come también sea constderado tan séle &
becho alegado pot las partes y por ellas probado, con los medios que requetiven,

EY derecho procesal moderng, sin embargo, viene constantements
evpiucionando en ¢l sentido del ablandamients de la Gloma restticatdn, de modoa

Lberar el juez de esas cadenas fosmal

sticas attbavéndole poderes intensificados para
la investigacidn probatoria, faculandols de consipriente mejor conueimiento de jos
heches, pento impertanze en ks farmacida de su conviedddn, Denreo de esa pueva
perspectiva, propuests ala demanda y defimitades ses contornos esenciales, constituye
deber de! juez conrrolar Io ripido, regular v leal, desarrollo del proceso, asumiendo
incluso los mediog pxo‘"mtonns dentre es claro de los Umites facticos extremados
paor la parte actora para la cansa™,

En ese terrene, cumple sefialar, ademids de fa mencionada reforma de FRANZ
KLEIN en Auvseris, en fmes del siglo XI¥, orra més antigua y blen menos comentada,
idealizads pos BELLOT.

Al elaborar el proyecto del Code de Procédurs Civdle del canthin de Ginebra, ley
sancionada en 29 de sepriembre de 1319, ese tardsta tavo la gloria de fa primacia de
sacar 2l juez de la posicion pasiva en 14 investigacion de los hechos de la causa, que
hasta eatonces ocupaba, BELLOT e movido no pot ke preocupacitn con la tardanza
del proceso, como secediera con ellegislader prusiano, pero sobre tode por ef deses
de estimular b bisqueda y la investigacidn de la verdad materdal, Emblemitico, en
este sentido, el ardecio 150 del Codr facultando al juez, s causa esmviers adn sin
coqéi(;j{mes de ser juzgads 2n el enduito, determinar de o ficlo por “ardenase priperatorre”

elincerrngatorio delag g:mrtes o de una de eltas, jutamento, ofda de wetigos, pericias,
examen de documentos y inspeceiones, o cualguicr oire acto peocesal probatoto

“ A respeoto, 1 profunds investgrcidn de KNUT WOLFGANG NORR, Zur Sy dor Richters
in gelebrien Progecs der Fribnatt: bedese secundum afegara won seonscdan coswipntian indital, Milnchen,
Beck, 198% pigs. 11 v sigs., 102 v sigs, passim,

M Aunque no guePs, en esta sude, un exames completo del tema, merccen ser mencionadas las

Harnadas “prosidencias pave prefer proveer”, instnno teadiclonal del derecho espadol, recepaionads
en wodos los vadiges de Jos palses de Américs espatiols, a asribulr :mc:ativa sicbatoria al jusz,
Sefialan, sin embargo, ADOLFQ GELS! BpART, LUIS TORELLO v ENRIQUE VESCOVE,
Exposicién de Motves del Ansprozeery e Cidige Procerod Uil Modale para [hernamdsizg, on Codiger
Bropeaa! Cavil 3 Frocetal Ponal, Modelos parg Beroamiérica, oiv., plg. 45, quo “Las difgendes pore mgjor
Jwowmen, de wiso excebuional, sin mivedos con dessonflanza por lar paviss ¥ for propies jungaderes dentro o rigimies
provesad o gl onal fay pruskar sen nidiation def acter ¥ Fomardady,”
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previso en ley, en matetia no aclarada de modo suficicote después de realizada la
instruecion, cuande necesario a la investigacion de la verdad. ™.,

Laelaboracion dogmitica mis reciente busca establecer las bases doctrinarias
para esz intervencin del Srgano judicial en el plano fictcoy enla claboracién dela
prueba. Impotrante, para ese fin, se presenta la constaracitn de que ef proceso, annque
predestinado a ja ruiela jurdsdiccional de fos derechos, searma de exigenaias propias,
imponiends 2 sus perticipantes adaptacidn 2 so mecanisme fnterng, ordenador de
sus actividades.

Ocurre de ahi la necesidad de distinguir, sin embargo la reciproca influencia
entre unas ¥ otras, entre normas, poderes, deberes, faculades v sobre todo actos
referentes al pedido de rutela jutisdicsiondl, ¥ notmas, poderes, deberes, facultades y
z2ctos cotrespondientes 2l téenica ya la estructura interna del procedimiento, Cuando
del aformiento de la accidn, la parte dipsne de su ineeds material (sfrmado in datw
assersionic) v, por consconencia, del poder de pedir la ruwela furisdiccional. Ya denmo
del procese, se toman Jas infelatvas, especislmente de contenido probatorio, 2 la vista
de la finics propla del instrumento procesal, en la medida da su adecuncidn conla
frafidad deseadaso™

Sia embargo, de ningidn modo pueden ser confundidos ¢l momento inicial,
consistente en fa alepacidn de los hechos juridicos, que dan suswaro a bz pretensidn
sub pudice, con el momento posterior, interno al procese, concerniente a las
demostraciones de cufio probatorio, Bl primero, cumple aclarar, no se agora tan sdlo
en una declaracitn de pardeter informasivo, pero en una dedenarisn de vofuntad, que
establece e elemento esencial del derecho o del contraderecho ¢l clemento constitutive
causal -, con el cual la parte sema o se opone al actuar de ot persong, vinculande e
juez v forzandolo 1 ejercer su oficio. Instavrado sin embarge €f proceso, s wanens,
siimo ¢ fepades svapan 4 la disponibilidad de las partes, elementos que deben ser
disciplinados por normas legales cogentes, no siends desprecizble sin eimbargo pueda
eijuer en clertas hipdtesis levar en consideracion las exigencias concretas del casc, De

Cf TROLLER, Formpafiome, cit, § 5,1, pig. 47. Reza ef mencionado artfeulo 1500 “Dans les
causes cu le fond ne sera pas on éat d'etre jugé de sulte {artdoulo T01), les juges pourrent
ordeaner ~é=graioltemenie Pinterrogatoize des parges, oy de Pune d'elles (e XUD), leur
serement (tit. XIViFaadidon de tdmoing (de, XV, Pavis dexperss (it XVD), o voe des Heox it
KV, ta vérifoanon deonwres (tn XV
procédures probatoites sont utiles a lo ddesoverie de la virind, oo nutoedstes par i iol” {apud
Esodiciin or Metives a Laf oy Ja Procéduse Cinide dv Canton de Gendvs, con informe de BELLOT
intriduceidn de Tailindier, Rennes, Blin, 1837, pég.223)

50 Respoeto a la distingién sefialada en el texto, la relevante commbuieitn de TITO CARNACING
Tuiela Ginrisdigfonats ¢ Toonine def Proveis, In Skid? in Onore f [7, Redenal, vol. 1L, Milano, Glofhe,
1931, pags 695 7T Adn sobre la cnestior, las cousideracipnes orfioss de CAPTRILETTY, Le
Tustimrotiangs &/ be Pavte nel Sistoma def Porafitid fconipilmtn alle wovla defls siifiypagions probatoia det
sapere def de pared nef proceste sivifed, Za, od., Milano, Guffre, 1974, vol I, pigs. 312 v sigs.

3, ou tout avire apdration prédminsive, =l ces diverses
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ahi, el equivoco de ponerse en el mismo plan a las indciativas del fuez en tema de

pruzba (Foperantes s6io co el plan de la Yo/ s Pregeasiertung ™) v las que inciden poy

su vez sobte as adgaaner, que conclernen efcetivamente al plan de la “mutenia” o sea
Fobjeto’ del procesc®,

Tin realidad, la confusidn impediria b necesaria distneion entre fos plases del
derecho material y del procesal. Eo ¢l primero, Ja faculiad de inciar la demands v fjar
su contenido es dejada al exclasive arbitrio de los suletos del dereche, {:ﬂﬁiquium que
sea ln naturaleza de la pretension maredal Al ér-g-am jueicial f:o s otorga poder para
hacer cesar ba demanda o modificar el pedido o Ia cansa de pedir, por eso 1l actividad
comprometerfa irremediablemence la impaseialidad propia de av oficic. Bao ol segunde,
vinculade de modo inextdeable 2l propio efercicio de 1z funcidn jurisdicclonal,
interés g;{xblico exige p"«:)*’mda la clecision sdlo cuando formada la convicddn del
suez, asentada €513 lo més posible en la verdad de los heches, porque en gjercicln de
tarea propia de sz shiclo, deblendo el legislador establecer como se procesard wl
investigacion, disciplinando del mismo modo o poderes instructorios del juez.

Las consideraciones hasts zhora desarrolladas s2 muestran suficientes, desde
mi parte de vista, para cvidenciar el ne comprometmiento de ls parcialidad del
magistrado con l aspncidn de los medios probatorios, desvio ése que, ademis,
podsd ser perfectamente controlado por lo cantradicono, deber de motivacién v
posibilidad de reexamen de 1z decisidn en segundo grado de furisdiccion.

Todo, por consigniznes, rocomiends la quicbra del reonopolio de las partes
en iz Issrccidn de fa causa, mismo watdndose de intereses puramente nrivados,
pues no hav poe gue alterar la estructura def proceso en funcion de la naturaleza
disponible ¢ indispoaible et derecho lidgloso™, Insustentable continuarse tolerando
el juez inarte, conlos brazos cnwadas, v que 2acaraba el proceso como cosa exclusiva
de las pastes™

HCAPPELLENTT, La tesumonizaxs, oir. vol I, phgs. 318 v sigs. Idem, Inlniative grohamr?c dat
giudice ¢ basi pregividiche dells strurvuea ded processo, Procasso ¢ ideclogie, cit, pigs. 143-
108, esp. pags. 152-153, 155 y 157, now 25.

¥ Destaca correctaments JOSE ROBERTO DOS SANTOS BEDAQUR, Paderer Instrutiias de Jmiz
28, Ld,, wer. v ampliads, sao Paule, R, 1994, pag 5 e, que “(.0 o probiems sgud oo g de
disponibilidad o indisponibilidad del interés, pers de un instrumento con gue el Cstade
aplics la noyms al casn concretn, atendisndo, con eso, 2 aa inrerds suyo”, von lo gque,
concediéndose poderes instructorios al juez, se subuge de In parce e poder de direecion
formal del process, pasando ella a vondicidn de colaburadora del drgano indicial. Bn esa abra,
por vaos titulos sdmizable, ef autor, poseide con bibliograffa de la mejor enlidad, exsming
profundamente Ja cuestidn, Antes, BARROSA MOREIRA, A gwantis do contrudfitiie sa atividads
de insfragio, in Temas de Dveite Precssuad Cinid 3% seriel, 836 Paulo, Sarabva, 1984, pégs. 65 77, esp.
phgs. Td- T4, y O problome do Lvisip do brabalba satre fafs ¢ perfes, o, phg. 38,

*Sepin os artieulos 130 v 342 de} CFC, no sdlo puede o juer determing: de oficio lns proecbas
necesarias ¥ denegar las diligeseiss indsiles o meramente presrogatorias gomo taunbidn el
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En la vision cooperativista defendida en este ensayo, cumple sefialar, sin
embargo, que sin la colaboracion del abogado mismo el juez més competente no
estard enteramente habilitado a conducir un proceso complicado desde el punto de
vista practico. Adn con la mejor buena voluntad, le faltasd tiempo y el mismo interés
de los representantes delas partes para clasificar el matetial por éstas traido, procesario
y formarlo con independencia® De tal suerte, aunque licito al érgano judicial actuar
[ponte syya con vistas a corregir ios hechos inverosimilmente expuestos o suplir
huecos en la materta de hecho, la iniciativa de las partes puede exibir valor inestimable
v merece ser estimulada de moedo a posibilitar Ja mds rapida y sepura verificacién del
mategial probatorio, Vuelta al escenario, asf, la necesidad de cooperacion rantas veces
mencionada: la actividad probatoria habri de ser ejetcida por el magistrado, no en
sustitucion de las partes, perc juntamente con ellas, como uno de los sujetos
interesados en el resultado del proceso™. Clarc esti, sin embargo la total diversidad
de intereses entre el érgano judicial y las partes. El proceso civil no actua en el interés
de ninguna de las partes, peto si por medio del interés de ambas. Bl interés de las
partes no es sino un medio, un estimulo, para que ¢l Estado, representado por el
juez, intervenga y conceda razon a quien efectivamente la tenga, concomitantemente
satistaciendo el interés piblico en la actuacién de la ley para la justa composicidn de
los conflictos®.

Se contrapone que si el juez determina, de oficio, con absoluta libertad, el tipo
de prueba a ser producida y lo bace en ¢l momente procesal que le convenir estara
jugando por terra toda la posibilidad de apreciacion de los hechos bajo el prisma de
fa direccidn dada por la carga de la prueba {0 hacerse cargo de las consecuencias de

comparecimiento personal de las partes, a fin de interrogarles sobre Jos hechos de la causa, Tin
la prictica judiciaria brasilefia y de owos pafses, sin embargo, consonante observa BARROSA
MOREIRA, Sobre 2 ‘participagio © do fuiz vo processs eivid in Participagdo ¢ Processo, coord. de ADA
PELLEGRINI GRINOVER, CANNDIDO RANGEL DINAMARCO v KAZUO WATANABE,
sac Paulo, RT, 1988, pdps. 380-394, esp. pig, 384 v respectiva nata 4, se verifica escasez de
iniciativas instructorias oficiales, adn cuando manifiesta la conveniencia de aclarar cuestiones
de hechos relevantes en que se muestan insuficientes los dementos de prueba traidos por las
partes.

*Cf. LEUCH, apsd TROLLER, Formaksnmy, cit., § 5, pdg. 76.

SCE 12 sintesis feliz de BEDAQUE, Poderer intéimtérios, cit,, pag. 110, Bn realidad, esa posicion no
esta muy lejos de aquella asumida por VICLENTE MIRANDA, Poderes do juiz s processo civil
brasthir, szo Paulo, Saraiva, 1993, pdgs. 217-218, pucs sungue sostene éste la imposibiiidad del
magistrado sustituly la actividad de ks partes en el campo probatorio, admite la actividad
probatoria oficial cuante haya imposibilidad de formacién de la conviceidn del juez cuanto
a los hechos de la causa y en materia de orden piblice, Bl punto de discordancia incide en el
cardcter imputade a Ja actividad probaroria del juez, no condicente tolmente con la vision
cooperativista sostenida en el texto ¥ también en i obra de BEDAQUE.

S Cf, EMILIO BE1TI, Dirtte Processwale Civile flafiane, 2* ed., Roma, Foro Jtallano, 1936, § 1.2, pég.
5, sefisfando con total perunencia que “Lo scopo di efascuna delle parti e di aver ragione; la
{inalita del frocesso, inveee, ¢ di dar ragione a chi 'ha effettivamente.”
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ki
optidn por no produsida) o podrd con bastante frecuensia desacatar Iz ocurrencis de
preclusion®™, La aserivy desconoce, sin embacgo, por un lado, ¢l verdadero sentido
del dogma de la carga de la praeba, destinado como regla de juido & perminis la
solucion de ks conroversa solamente coando no sufidentemente probados kos hechaos,
hipdtesis posible hasta en proceso de corte exclusivamenre inquisitivo®™, ¥ tropieza,
pot otro, con el entendimiento generalizado e el seadde de Inexistenen de preclusion
totante 2 la iniciativa judicial e effce para la realizacidn de la pruebs, ooya drdes
finalidad debe consistiv en mejor formar la convieddn del drgano juzgador, mareria
de orden piblico converniente 2 la propia actvidad juriadiccionat®. Sin embargo, st
los medios probarorios son empleados sin éxito, se impone la aplicacion delaregla
de juicio que es ¥ al misme Sempo freno conten el cepleitl] de Btigiosidad de las
parees®™,

Laverdad es que, frente a la tomada de conclenca cuanio al inafastable cardcter
disléetico del proceso, se cambid de forma sipnificativa el alcance del antiguo axioma
da withifactun, dabo 15 us,

Antes de nada, se presents algo arbstario valorar abstractamente la disguisicidn
o ¢ inicio sobre e hecho, como se wotalmente divorciados del juicio de derechio. Mo
solamente se exibe artificial Ia distneidn entre hecho v devecho -porque en el ltigio
hecho y derechio se interpenetran -, perd pierde fuerza sobre rodo en el rtema oraen

W

? Asi, MONICA SRITE LODPES, O juin ¢ & dudain furidico dy fote, Resisa Aneagds, 18 (1OB%): 145158
eap. pdg 195,

Lo materda fire obiero de la magisteal tests de GIARN ANTONIO MICHELY Fa e de fa Jrvcha,

tzact, de Santizgo Sents Melendo, Buenos Alres, fea, 1961, n° 39 2 4%, plas. 247-305, pantiw, en

=

que no sélo se establece ol verdwmdern concepto de la cargs de e prucha, como mmbién que Y

dgma o la corga de la prabe deke wr formnlads comg dooiring Ao b dviisidn sobve of bechs, fasdnuns éis g
adealicd peneral ¥ que puede vertficarse Mgicansentc awn en aghelas procesos v gur o fueg cstd provists e
asplismer poderes fashmeiorior (0h, v, pag. 171, Lxtensamente sobee of punto, BEDAQUE, Prderer
insfruitsigd, it g, 8491,

MANOEL CARTANG FPERRUIRA FILHO, 4 pruwdiras o direts procssseat g, Curitibs, Jorud,
1991, pdgs. 9192, sepuments con tasds gue, ademds del juer oo estas suleto 5 fa prechusiGn
temporal, of ardeulo 130 ne le establece ningdn plazo. S8in embargo aungue admita gque el
poder de iniclatvs probaloda incluye el de dererminar 2 produccidn de progbs ya denegada,
sgstiens correctamente que, 8 la parre ejeeeld repularmente tn facultad v ruve su pedide
aczado, a la posterior denegaciéa 8ol praebs implicarfa agravio sl derecho do probar,
gerantizade consdtadonalmente.

CE ALESSANDRO GIULIANL 1T comets 4 prrvg, ait, pdg, 107, afadiendo gue no fue casual que
tal principio enga sido puesto en evidencia en g cra moderna, meando se vieas afirmands
concepeidn moderas de i prushbs, saida a una iles ghjstiva de lo probable ¢ de To normal
MICHELL, Lot corpa de & prisbe, cit, 0% 25, pAps. 188189, observa que las regls probatoriag, en la
medida en que dessrrollan sus efectos esenclalments en b declarscidn processl de la cerfera
dei henho, delimiran los poderes dal juer y de las parms,

5

=
I
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examen, en virtud de la necesidad del hecho e fa construccidn del derecho y de ia
coseelativa indispensabilicad de ls regla juridica para determinay el relieve del hecho®

Aderds, se muestea evidente 2 relatividad de s primers parte del aforismo.
PLaindicacicn del material fictics de la caass deid de constituir tavea exclusiva delas
nartes. Clertamente, deben elfas conmibulr con los hechos esenciales, consdtativos de
1 st petend, como asriba se seald. No es recomendable, sin embargo, prohibir s
apreciacién de Jos hechos secundarios por el jues, de los cusles poded, directa o
indirectamente, extract Ja exstencia 0 modo de ser del hecho principal, sen porque
consten de los autos, por ser nororios, o pertenecieran 2 la experiencia convin®™.
Conveniente, adn, sea procesadz la apreciacian de los hechos pringpales por iniciativa
exclusiva del Organo judicial cunndo se refieran: o) lasituacién de desecho piblico o de

rden pabtce (asf, vig, Is materia concerniente a Tos presupuestos procesales ya lag
lizmadss condiciones de la accidnd b a hechos juridicos extintivos e impeditvos,
incompatibles con la pretensién ejercida (v g, pags, confusion o), salvo si
reprasentatives de verdadera excepotn en sentido sustanclal . v esto sin hablar de
ios hecnos consdtutvos, madificativas o extintivos del derecho, capaces de influir en

£ Ash wmbidn MARCEL 3TORME, L whitdw dyizs, cb, pag. 439, sefiziando ada estar sobrepesadn

ha distincidn enue hecho ¥ derecho, especdialmente en < concernience = 2 divisidn del trabaio
Jl

ertre of Organo judiclad v las peries, inspieada en ol vivio afosismo " wibd factm, dubs 88 in0
Tnire nosntros, A‘RRVD)\ ALVIN, Odd w6 Cidd Commniads, val. V, 330 Pacle, RT, 1979,
pig. 267, repordadase 2 [ obrs de CASTANHTIRA MEVES, considers indiscuttbie saadencia
contemporanes be inviabilidad de la disdncién, por o menos desde ol punto de vists ontelégico
o intrinseco del problerass entre becbs y dorecho, 1 le huz de a3 repercosiongs en of orden
furddicn, HORST- fELRH ARD HENKE, DV Tasfuge -Der wnbestinnty Brgrtfl fne Zévihoehd wad wine
Iw;mé;ﬁ?fxzf, Berdin, Duncker & Hamblow, 1966 Padbres sstneldves, cle, pags. 5491, § 5,1, pdgs. 130~
145, s¢ inchina en el senndo de ung inpariosa separacidn ‘:}g}cs -conceptual entre ¥ i
de hecho™ ¥y “ousstitn de derecho”, pere su perspoctivs os diversa, visando mis sl juigie da

3

casacion,

# Jmportamie sefalar que en el derecho brasilefio, eomo pourre 2n ol ardoulo 131 del CPC, o
Segarn bedielal apreciard Hbremente le pruchs, atendiendo a los hechos v clrounstanciss
conztantes de los aums; “swmgee me 2lgadss por fos paries”, con el que el legislador manifiestamense
tomd partide par In posibilided deb juez hasee de oficle, Hevar en considesacién hachos
serundarios. La doctrinn de moede geaeral conceprds come heches secundariss aguellos
susceptibles de sener en juids alguns relevancis, no como heches constitutives, crtntivoy o
impeditivas de la relacida o del estado de gua qgiier (hechos “principales” o “juridicos™, pemw
bechos de los puales, drecta o indirccramente, pusda deduciese fa existencis o inexistencia o
el mods de ser de Jog bechos furidicos. )

PMAURD CAPPELLETTL, L fctisarianin cit, vol 1, pégs. 243350, Adin con respeaio al punto,
ANTONES JANY RDALL AGNOCLIUNIOR, ( ) Privcipic dispurisivn ste pestsonmntn de Sdanre Catpalist
in oA, 46 (1989 97145, Tin of misme sonndo la docning francesa, o gemplo de E-ii,ANEE)f
MOTULSICY, L rf rogportif dw fuge o des partias olams Dalligations shor fits en Etnder of noder de proodare
sity, Paris, Dallow, 1973, pags. 38-57, 4 poner emporamentos al principto e gue o juez deba
basar su declsién sxchisivamenie en los hechos regulsrmente introducides por las pastes,
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ehjuicio dellitigio, pasibles de consideracidn por el jrez hasts de oficio ea ol momento
de profetir la sentencia®.

5. Otro punto exmremamente sensible concemicnte a los poderes del juez se
une 2 lavaloracidn del marerial Foden recogido para prueba de las alegaciones de las
partes, materia que en ¢l curso de fa historia ha sido obleto de repulacidn ora mis ors
menos rgiross, de molde a restringir o facilitar la libertad del érgans judicial en el
desempefio de 1l tarea, en consonancia casi sfempre con la confianza en & deposhiada
v los valores imperante en ia época®

En su modele ideal més acabado of sisterna de la prueba lepsl significa la
miguciosa determinascién de los eriterios de apreciacidn de la prueba ya la vez
lirnitacitn o exclusidn o pris? de dererminadas pruebas, la que se sub wae crddito
formal ente el magistrado, con vistas a restringir o svdxime ia Hberrad judicial®,

En loy ordenamentos mivds remotos, a ejemplo del antpuo provese gezmdnics,
el sistema de la proebs legal reflejsba un envaizade sentimiento de supersticién
solstica, incumbigndo al jue la exclusiva funcidn de controlar con su presencia la
regularidad de las prugbas, de modo 2 garantizar acatamdento af resulado sicaseado
por medio de la autoridad provia de su oficio. Mingmna relevancia exibia entonces la
coaviceldn jodicial, pues ers creencia general de que i propia divinidad decidfa sobre
justeia e injusticia en la peneba de la cruz ®,

* Alberga esa solucion el articuls 462 degf CPC
CLOPES DA COSTA, Dt Precessual Codl Brasibive, 2 ed., Rio de Janelto, Forease, 1859, romo
' s k 'y H i
m, n® 240 240, critica por no sor apropiada e exprosién “libre conviccdn™ recomendandn
* H ’ £ prop r

en su hugar “Hlwe aprecincidn de la pruela”. A so ver, Iz contrapowicide enwre convieson libre
¥ convicelda fosvzada refieis un contrasearide Fuerzs g8 sonvenir, pars, gue sotwiccion libre

del feez volo poded existir & hay Iibre afvstiacidn de ls prueba,
¥ Aungue la libre apreciacidn de la pruzha facultads en el antfoute 131 del CPC, el sistema
juridico brasiledo contene inndmeras normas de exclusidn o Hmitacidn de s prusha, 2
ciemple de los asticalos 3023192334, TV, 243 v resperdvor parrafos, 359,364,380,268,370, 22
peli”{ﬁ, 73376, 378,379 401 406 3 respactvos parrafos, todos ded CPC Guo gjemplo es la
madmisibliidad, en el process chell o penal, de b prucbas obtenida ror medios ilfeitos,
Cf.texmzf‘z:mdz por ! axdouks 5%, inciso L VI, de Ia Constucion Fad
PLE. sobie of punta HEINRICH BRUNNER, Hiwers dof Doreho Gorsodnics, fa ed, acrualizadz por
CLAUDIUS VOR SCHWERIN, mad, espaficls do JOSE 1112 ALVAREY LAPEZ, Barcelons,
Labor, 1936, § %, pdgs. 24-28. Mds especificamente sobre fa prueba ea sf antgue derscho
aleman, {ULIUS WILHEPLM PLANCK, Labriuch tes Danisochen Civilprospsirechits, vol. 11, Minchen,
ek, 1894 4 1041, \ pa\g 155157, Comy sefials emoVENDA, Iinsions Chdle, 38 o, Napoli,
Tovene, 1947, vol 1, n® 32, pig. 32, én antao procese germdnico la soludidn de la controversis
dependia no de la convicoidn dol taez, “per en egbedal Fof resailtads de selmpes experimentzs, en los cugles
o pasbile vole lu miawifostaibn de wn ente Tupevior ¢ ﬂ;p«w«zﬁ fa divinidad, 58 soncrde a0 af Proceso ya la proesy
a1 ospeeto yumaments formar. Bicn, de vez, sin embargo, consonante TROLLER, Pormafons, ol §
5.1, pag. 33, ove en ese procese & juez desempefiaba papel toselmente distinto del jues actuad,
f:ﬂLiL dole sdlo conducie la avdiencly, sjervida exclusivamenze por los “escablnos” bk fuscidn
fundamental de aplicacion del detechao
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Significativatente, por mas de guinientos aflos la praxis de los procesos
ftalianogs ehservd y conservd neincipios esencialmente peculiares al antigeo proceso
serminico

La evolucién histdiica volvid a atribuir al juez, a partr del siplo X1f, conla
irmeoducciin del llamado proceso romano-candoico ¢ comin, derta funcién valorativa,
limitando sin embargo su libertad de juicio, obscrvaciéa v critica personal ™, Semegante
Frtmalismo foe fuertemenze influide porla fragrmentacidn del Bstado yla debilidad
de laidea de jurisdiccién como funcidn esmil, pulverizada entre diversos procesos
{populares, tegios, imperiales, feudales, eclesidsticos, comunales)™, sin ha slar e la
necesidad de ohrener ol juez fa adbesiin social del grape que representa™

Papel importante debe ser wibutado, 20a, al hibito escoldstico de persar v
argenentat imperante entre juristas, filésofos v naturalistas: el arnor de las distinciones
sutibes y, sobré rode, I tendencia de razonar por medio de dedueciones de principios
preesmblecides, en dettimento de la observacidn de fos hechos, deberfa necesariamente
favorecer [a construccin de sistema pmbst sTic totalmente aprmmﬁcﬁ y formal,
como ¢l de fas pruebas “legales”™ De esa forma, se buscalya reseringir el libre ejercicio

" CHICVENDA, Tanitucion, o, vol 1, a. 32 pig 114,

En Pormgsl, las Ordeneciones (Msnuelinas, Liv 1Y, ofe LXKV, Filipinas, Liv 1T, oo 0I5
recepeionan el sistemg del ealor wrifado de las proebas, Jon base ¢n las referencias oo elias
realizadas se insimud tode la correspondizate teodds del derecho comidn, estableciéndose un
régimen casi ardanétes de valoracidn dela ;-mvéﬁ Bl documsnto eserite obiene ung delinidva
predominsncia sabre la prosha testerranial, Un residue de los anuguos juramientos
liusdecisorios o8 constinuido por o “uramente deferide” o “referido” {Qrdensciones Filipinas,
n, 3%, &-7), log indivios ¥ presunciones son admitddos mismo en mateda penal Ordenacionss
Filipinas, V, 25, § fim: ¥V, 48,2V, 128), CF of resaimen de ANTONTG M. HESPARHA, “notws det
craductor”, en JOHN GILISSEN, lvfrednts Histérd an Di ’féf@, oit, {)mg: 720721 ENRICO
TULIAO LIEBMAN, ¢n sus acras a b «dinidn brasiefis de jar Insnmucones de CHEOVERNDA,
wvol, I, 2® 32, not 2, pigs. 144-145, phserva que o procese comidn en Porsagal no e sine una
varieded del proceso cumspen, sungque conservama forms propia. Reghstra ambiéa la celativa
petdficacidn de la codificaciin iberlea, ajens 2 las tamsformaciones de la Ravolucidn francesa,
con reflejo an fa legistacisn proceset brastleda del siglo pasado v ea los Cddigos estaduales.

PCHIOVERDA, Instmcion, oy, vl ], 032, pie 120,

PHste aspecie sucial de n prueha bgal ex correctymente sefialado por HENRI LEVY .BRUHL,
Lat proweon paddiciaive (Filyde s soriologiynridipne), Panis, Riviere, 1964, pipgs. 25-24, 2 enpever abi radical
distineion en relacidn a la pr\.eba ucamt;c"

BCHIOVUNDA, Dofegions, ole, wol. 1, 27 32, pig. 123, Pata CAPPELLETTI, Ideologie nol dinlle
processnal, in Vrocesso e idecdogie, oit, phpe. %10, ¢f sistema de ks praeba bre es sdlo o reflgjo,
en la exfera procesul, del wiate del mdedo de o observacidn directz de los dutos coperatos
de 15 realidad sobre el viele métodn del apriorisme absiracto, mecinden v formal, aungue
antes tenga sefialado otras razones histdricas, Hgives e ideoldpicas para la suporacida del vIEr
miwdo de la prughs legsl (ob. oit, plgs 573 MICHILE TARUFFO, Lo prowe o fallf garidic
Enanioni pensradl in Trattele & Divitte Creil ¢ Conprordialy, divesto da CLCU, MESSINDGO y MENGON],
vol. my, 1], sez. i, Milsno, Giuffze, 1992, pdgs. 302-303, sefiala s imporancia de que no la ey
escrita puse la gime dockrsm tengs constituido lz fueste prirmasdia v esencial del fendmenao de
fa prucha lapal, producio tpice v baswe exclusivo de ora euiturs jurfdics fermalistes, analitica

i
H
H
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de la fundidn judicial frente a Ja doctring cscolisdca de ln imperfeccidn del hombre y de
su aaturalezs cotrupia, asi como de ls real periclitacidin de I honradez vy de fa
inde pcﬂr‘rﬂwm mrisdiccional en los embates polideos v econdmicos de aquellos
tempaos™,

En tetrospectiva histGrica, imposible segar el gran petfeccionamiento enla
administracidn de la justicia conguistado con la adopeidn def nuevo sistema de
aprechcitn de la prueba, especialmente frente al proceso preimitivo geeminice, repleto
de arbitrariedad ¥ perjuicio, por largamente contribulr pags sustitaiz la supersticidn
por el formalismo tigurose v permitic el control format del procedimiente. Eo el
triger dela fuerza v ded acase, del duclo v dedos juicios de dies, pasan 3 ser considernados
elementos blen mds racionales v humanos 7. Mismo el rigor formel, sefialese,
encentraba plena justificativa o las condiciones coltules v sodo-ccondmicas entonces
dominantes. Imperioso reconacer, del mismo mode, que, en sededad de tal manera
estructurada, la filacion de dertas normas de valoracidn numérica v formal de las
pruchas, aunque representara, de un lade, una especie de codificacion de las
desiguddades y de deresminados permidos v superstdones, por otro también exprimiz
una forma e barrera contia los excesos, rodavia prores, que podriin ocurnr del
arbitrie de los ueces v 2l mismo fempo contrs Ja decadencs de las cosmumnbees
wdiciaras de la dooea ™,

st cuadro sélo vendria a alterarse con la cultura def dlaminismo v la
renovacion del métode cientifico, a incentivar mds acurada observacion de las hechos
y as{ Hhre investigacidn ded drgeno judicial, factor acompafiado de la progresiva
superacitn ded feadalisme yoonsecucnte restautscidnde Ia idea de Estado, con reflejo
innediatn en I concepcitn modetna del proceso como relucion del derecho piblico,
a incrementars la dimensidn del oficio udicial

v categdrica, aficeionada a las sutifesas v de las complicaciones clasifieadoras, v en clert
medida muche menor, fendmeno legislativo. Afirma adn, ob. ¢it, pag. 363, now 186, que en los
sighos XVT v XV ol adstotelisme womisino deiz de proporcionar los instrumentos de andlisis,
perande J2 racionatidad humsoistics a nformar iz obra do los juristms, especialmente ds
zouslos pertenecientas 2 fn escucis culta o por elle influidos, conwdbuyendo para o ol
abandonn de los viejos métndos,

FPOLTROLLER, Formalomgs, cit, § 5.1, pép 34

L PURNG, Teorda de le Prache legad, wrad. de Sergio Gonzalez Collade, Madiid, Revisu de
Dargche Privado, 1954, plp. 146-148, Sepdn dics, las mismas formes, revestidas por la faneasia
popular de un significado simbdlico, se vacha mis wrde de rodo comonido mascedante pars &
dergekio, sobreviviendo con valor aurdnomo y devando al parodojal esmblecimiento de
“eablas” para la apreciacian de la prueba, asi como al exceso de formalismo,

TCAPPELLETTI, b processs civile ialiano nel qaadre delia eontrapposizione “eivil law common
isw'" (Appunti storico-comparstivl), P ¢ ideologre, cit, pégs. 287-338, esp. pigs. 306-309,

™ Asf, MAURO CAPPELLETT], ;;fw;ﬁg:g waed diitto procersmals, v, pdg. T La referendia v la decadencla
de fas eosmumbres judicdadias v sespectdva gﬁrzﬁ!a se encaentra en ol ensaye de CAFPFELLETTL
I procees seily dtabang pel guads ;;@;?z fone il mwort faw®y oiv, pdgs. 310-341 y nom
83, von oires Indicaciones bib E;(zgza&




. Francisen de Araujo Sanog, Clendin Lima Margues,
156 Thrmare Joana Biclo Soares

Esa Hnea ascendiente ganéd gran lncentivo con la revohicion francesa,
aniquiladora del vieio orden, notadamente del cardcter patrimonial y cosrupto de la
jurisdiccion. Con eso se abrid espacio al future Code de Procddure Chnle de 1806, de
nueuraleza clara y seacills, eaudatario de ba oralidad y de la publicidad, del principio de

ta soberania del juez y de 14 agilidad de las formas, determinante por esas razones de
enérpica reaccion contra el proceso comin en casi todos los estados europeos™.

Cumple, sin embargo, advertir que ¢l sistemia francds, mismo en su
culminancia, no Hegd 2 implanar plenamente of princinio de la ibre apreciacidn dela
proenz. Solemente discasionss doctrinarias posteriores, trabadas en lz ocasion propicia
de ta elaboracion de los ordenamientes procesales civiles de Alemaniay de Avsmin, en
vigor respectvamente en 1879 y 1898, en los cuales se introducit I idea fundamental
de oralidad, con todas sus consecurncias { concentracidn, inmediatez, inmutabilidad
del fuez, libre apreciacidn de la proebs), conducirfan 1 la definitiva superacion del
modelo del procese comin, de cavicter eseries, dituido en innamerables términos,
fragmentado cn midples pronunciamientos parclales ¥ respectivas posibilidades de
impugnacion, enemipo jurado del contacte directo del juer con las partes v las
pruehas®,

Ademas, en e pasaje del derecho comuin ¢ las codificaciones, el sistema de
prueha legal, mds alld de peeder las caracteriscas del fendmeno culrural v doctrdnacio,
ganande forma normariva, sufre poderosa simplificacion dejando de ser “sisterna”
para comprender s6lo algunos medios de prucba, con lo que sdguiere fuerza el
principio general del “lbre convenchmiento™,

Aspecn significativo, que en gran madida colebora para mejor eatender
pasaie del sisterna de n proeba legal doctrinaria pars la “codificada”, reside en ln
diferencia de la apreciacidn realbzada por el Srgano judicial. Sien el deredho comtin gl
sisterna de la proeba legal eliminaba la discrecionarieded subjetiva del jnez en la
atribucidn de valor z los clementos sinpulares de proebs, on compensacion la estrucnara
del cakeulo por él efectundo correspondiz a Iz estructura dela sitsacids probaroriza
especifica, generalmente cercanz ala situacion procesal verificada en ef caso concreto,
Fendmeno semejante, perp, 00 ocored con la prueha legal “codificada™ o con su
mayor o menos residus en Jos Codigos que pasaron asurgir, Clersamente, se crapieza
a desconocer las distinelones anaiftiens y complicadas entee tivos v subtipes, asf como

¥ ol resumen de CAPPRLLENT, I peasus sivels aliens asd gudrs delle sontrap; dggone * cinidl

commman fw®, cit, 0" &, phgs. 35317, donde se desmen mbién Iz boflnencia de la revolucion
francesa v la profunda i

westiganidn clentifica sobre of devecho y o proceso romano purs
Hevada 2 cabo por Ia dovtring slemaom del sigle XIX, con reflejo de bs idess fundamencales del
proceso chvil romano cldsico en lag ordenaciones alemanas ¥y avnstriaca.

M CL TARUFFO, La prova deffasti ginridici, cit., pag. 364,

" Pars vse desarrollo, como expurso oo o tento, TARUEFFOLg prosa de futti giuridici, cit., pags.
364365
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tas gradaciones y fracciones de valoy, por piedio de los cuales fos indstas medievales
buscabar racionalizar I diversidad de Jos casos concreros. Por otto lado, sin emibargo,
la prueba legel pasa a fandarse en ana téenica mucho mis rigida y formallstion |
aungue con grandes caracteristicas simplificaderas, en la medida en que impone
resnlados vinculables ¢ incontestables 2 detesminados dpos de prueba. Se eliming
ast el problema del faiclo de hecho, lo que no ocerrda con ef sistemsa de la prueba
“legal” del derecho comnin, sungue procurara éste reducic el margen de variabilidad
subjetiva, Intrinsecamente, por consigaiente, en un primer momento se pasa dela
racionalizacion del sisterna de las proebas pars b formalizacion vinculable de la eficacia
de la pruebs individual™,

La evolucidn posterior se manifiesta totalinente en el sentido de berar cada
vez més el juez de esas cadenss formales, de suerte a posibilitarle mds lbre apreciacion
de i prucba. Se retorna, asl a la racionalizacion del sisterna, perc en otro nivel
cuafitative, con lz mamifiesta inteneitn de hacer cesar los vincnlos formales enla
apreciacion def material probatorio, mediante predominancia de la verdad emplrica
extrafda de los hechios de b cansa por medio de la I8gicn v de criterios clemificos™,

Claro ests, ambitn, que en ol problera del conero] de lalibre apreciacion de
i prucha, Weanficase de fornm aguda un evidente condlicto entie la libertad del
orpano udicial y el derechoe de cludadania procesal,

Indubitable, porun kado, que no sz muestra admisible, en la presente pasanda
civilizarotia, caakquies retroceso en el sentido de wrifar la apreciacion del hecho porel
juez™, Semejante retroceso traerfa como inamovible consecaencia un indeseable

M Diesde ef punto de vists de b 1ogiea furidica, ALBSSARDRO GIULIAM, H waeeiie df prove, ok,
Passgm, en que sen esaditades los confliows enwe b concepcitn clagea de prueba, congiderada
coma etgerariese” oot incidenca en lo dudose v en lo probable, uniéndose cstrechamente
al “idcie®, v la concepoidn moderns bisicamente Inspirada oo jas investigaciones de JERIMIAS
BENTHAM vy de la sscugls utilizariss inglesa, idendficada con Ja historia de ka i9giea nductive
y de los desarrolios cientfficns {priocipio de la efd swidene”). GIRILIANIL ob. it pigs 24%y
siguientes, defiende fa tesis de que fa concepeidn de B prueba se basa en i fegalidad, con
predominio del momenty “tdenien-uridics” sobre lo iee”, conducizndo a una posturs
téenien, formalista ¥ hasta burcordtica en fa investipacidn del hecho, apuntanda a Ja supremaciz
de iz pucha documents}t preconcabida, en contraste son Ja postara critica, que parece ramscteriaar
& precsso de formaciées del fufclo en das experiencies procesales unidas a fa pruebs wstmonial,
en of camino de la gadiidn Wpico ~ rerdrica.

* Parece habor sido esm la intencidn de ENNIO AMODICO, Livwia ¢ baailie dolz prova il dieplins
dedls testimoniangs, in Fivivta Dnliana & Dheite ¢ Prosdura Pengle, XNT (19730 310,339, Preccupade
con la “degencracidn® de la précidea jaoicial penal eliana, propone unz “rscepertz” de fas
reglas probatories legales como imstumentos destinados a Hmitar en sendde negativo los
poderes del juey tambica en el plan veloratkvs {row cit, pig 336 La sugestidn merecid
inmadiat repudin de CAPPELLETTI, Rewrne of desmn dof la prose fpabet | reve cin, XVT3 (1974
130-141, combatiende las generalizeckones peligrosas v of formalismo de esa posicldn, ton
respuesiz de AMODIG, Prow duell dgolite probatorie v politin frocessnab, vov, oir, XVTL (19740 373-

74,
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incremento del formalismo, apartando el juicio de la verdad real o material, ideal que
debe ser siempre buscado.

Por otro lado, se impone adoptar, como salvaguardia para mejor
establecimiento de la verdad y patalelo resguardo contra el abuso de la libertad judicial
arespecto, el control de la sociedad imbuida de valores democriticos,

En otras palabras, 12 cooperacién cjerce también aqui un papel relevante. Tal
se instrumentaliza por medio de los principios, garantias y técnicas formadores del
propio proceso. Y, realmente, visan cllos, exactamente, no sélo facititar el rabajo
judicial, ccmo tamhién incrementar la colaboracidn de las partes, a gjemplo de la
inmediatez en el debate y en ia recepcidn de la prueba oral, del contradictorioy dela
presencia de los interesados en la produccién de las pruebas®™ Al mismo tiempo, el
deber de motivar la sentencia, el atendimiento a las formalidades establecidas en ley
pata la realizacion de 1a prueba, la publicidad del procedimiento, ta posibilidad de
recursos en general y el duplo grado de jurisdiccion, sitven como resguardo al arbitrio
judicial, por limitar el caricter “personal” de la decisidén y mejorar su objetividad 8,

6. Finalmente, cumple examinar cuestion de gran relevancia tedrica y practica,
que respecia a la conveniencia o no de concederse al drgano judicial poderes para
disponer, mis o menos libremente, sobre el derecho de la parte. En esa materia
sobresale con fuerza la clara tension entre el derecho procesaty el derecho material,
visto que corre éste el resgo de sucumbir en virtud de consideraciones puramente
formales™. Se trata, intrinsecamente, de investigas el enlace existente entre la actividad

BCHIOVENDA, S#/ supparte fra fe formee el procediments ¢ Jn finzgone def b prove (L. | oralita ¢ fa prova), in
Saugi di Dimtte Processwale Cinle, vol. 11, Roma, 1931, Foro Iraliano, pags. 197-225, esp. pdg. 225,
sefiala can agudeza que la libertad de convencimiento del juez desea a la luz de la audiencia,
corrompiéndose y muriendo en los laberintos del proceso escrito. Para CAFPLLLETI, La
testimonianga, cit., vol, 1, pigs. 130 y sigulentes, 139, 164, se muestra indisociable la interdependencia
teciproca entre inmediacion, oralidad y libre apreciacion de la prueba, residiendo el sentido
mayor de s inmediacidn exactamente en a Jibre valoracidén de la prueba, porque o la prueba
legal no interesa ¢} modo como es realizada. Asf tambiéa GERHARD W ALTER, Libre aprecacisn
de iz praeba, cit, § 15, pags. 363 y signieates,

¥ Observa agudamente GERHARD WALTER, Lilve apreciacidn de la pracha, cic, pdgs. 94-95, haber
existido siempre esos principios vy garantfas cuando la apreciacidn de la proeba no estaba
reglada, desapareciendo tan pronto predominaba la reorfa de las pruebas legales. Segundo
TARUFFQ, La prova de Jatié gwridic, cit, pégs, 376-377, el deber de motivacidn, destro de esa
concepcitn racional del convencimiento 4el juex, asume exacto y preciso significado, de
modo que pueds ser controlado cxternamente ef drgano judicial y compelido asi a justificar
sus clecciones en el juicio de hecho con argumentos racionales, Sobre el significado de la
publicidad para la libre apreciacion de la prueba, ain GERHARD W AL TER, [ibre aprecasidn
de fa prieha, cit., pdgs. 380-385. Sobre la cuestién del control enddgeno del raciocinio judicial,
C. A ALVARO DE OLIVEIRA, Livre Apreciardo da Prova: perspectivas atwass, in La Proeba -Flomenaje
al Maesiro Hemande Devis Echandia, Colombia, Universidad Libre, 2002, pags, 599-613, esp. pags.
610- 613,

¥ Como bien sefiala ALOIS TROLLER, Fermafsmas, cit. § 5.1, pag 31,
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jadicial y el principio dispositye en sentido impronio, atdn mds gue la partcipacin
exarcebada del drgana judicial peede conduci 2 abuso. Y ese porque of prindpio
disnositive se revels fundamental para la exacta apreciagion de s dimensitn de los
sodetes de iniciativa del fuez v de las partes™,

Consttuye principio asentado de hrga fecha caber 2 la parte l exclusiva inrindva
de inicier ¢l proceso y determinar & res &7 ndiosm dedvivte, vandn para ya en el devecho
romano medieval tener asumide fores de cindadania la midxima sradicional sasm
duders sing actare .

Razones de polidea judiciaria, en que gana relieve e valor fundamental de s
impurcialidad, determinan la conveniencis del totl receso del Srgano judicial rante
delf pedido como de laindicacién de la fmwye?em’?} poco importando la natoraleza
del derecho en cansa, salve contadas excepaiones™

Fundamento diverso, hoy un tanto descurdade v poco mencionado, consiste
7 is propia iberdad del individuo, cuya inicietiva en el actuar anre 3 administracion

®%obre ol tema, k importante abra éc}{}Sﬁ RODRIGUEZ URRACA, Aworided del ez y Prindiiie
Liisparitive, Valoncha, Universidad de Cassbobo, Instituio de Derccho Privado 3 Cowmparado,
1768 passin.

FWYNESS MILLAR, The Formatives Principies of Civil Provedure, in & Hiswey of Condnened
Civil Procedure, wrad, ¢ orp. Robert Winess Mijlar, Now York, Kelley, 1969, § 3, pag 10 B
procedimienso clvil romane, sefial ARTHUR ENGELMARN, The Roman Procedurs, on
Histoey, =ir, § 105, pdgs. 389-380, se somedla en general al principto disposidvo, Tambign
corsienies a lag reglas ne procedal fndex ex offfmo e ne el fudex ulten petitn partinm, Relats
al desarrolio histérico de esas maximas an o derecho comdn, ver GEORG WILHEM WETZELL,
System des ordernlichen Civl processes, Leinzig, Tauchnits, 1808, § 43, plgs. 517-520. Desde
#l punitn de vism del dereche comparade, observe MAURO CARPELLIVITL Le grandi tendenzs
evolutive dul processo civile, cit,, pégs. 182-192, Ia idéntica soeptacidn de tales reghis on todos
los siseemay cocldentales, sefalando gue las rarfsimas oxcepoiones ponen e evidenciz cieras

fynciones de naturaters mas sdministeative, sungue winbaidas ¢ drgases judiciarios, Pemo,

comp bien achirs JAYME GUASY, jues v hechos en ¢l peocess ¢ivil, Una ceitica del derecho

de disposician de las partes sobre gl material de bacho del procesn, Barcolona, Besch, 1943,

pég. 3%, no se vedfica plena equivalencia entrz las expresionss nemo iodex sing aciofo ¢ ne

procedal fudex ex eijicio. Aungue ambas expresen Bmitaciones ai cspantinec desarrolio de s

actividad fudicial, ¢! “nema judex 7 se refiere de modo exclusive al inicio del proveso,
mientzas 1l “ne procedal lndes” sbarea wnbién, o pucde sharcar, todos los sctos de impulso
dusareoliados en e procedimiento, ¥ asi la méxims podria configurar une prohibicion &l juez
de haver avaprar ef proteso a wravés de dos diversos estegios a ser recoridos hasta la decisién
froal,

MTa repls estd expresa, enue f‘ssa?ms, en el articudo 262, 1 2 pane, del CPC 90 processo oyl
comeya pot inichive da pare”. L C0 BARBOSA MOREIRA, O problems da “divisiio do
trabalho’ enie julz ¢ parees: aspectos wrninolpicos, Revina de Processo, 41 (198637-14 bien
evidencia enme lp incidencia de esn norma no se reswinge al rerrizodio de loy derechos
dispunibles, pues, en ¢asos excepcionales, mismo siende ndisponibie of derecho, puede ol
juez brasileflo inlelar de oficio el provesa

s ag
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judicial se impone wwdmente independiente del poder estatal e dudadano libre
debe quedarse plensmenie desimpedide para alzar of vuelo mds conveniente en la
defesa de sus derechos™

S¢ wsocian a4 ¢3¢ condiclonamiento de Ia jurisdicdidn a la provocacidnde ba
parte, actualmente denominade principio de la demanda, ol principio de b excepcion
material faxvepifones furis) el de ner pa}det ef drgane judicial concedes irela inferior,
mds alld o de namrateza diverss de b contenida en el pedido de haparie frr eat e
witra petita partiwen ), ¢l principio de la impugnacién de la sentencia sdlo por tas partes
v el principio de la disponibilidad privada del proceso, para formar en su conjunto lo
que se convenciond depominar en docting “principio dispositve” en sentido material
o propic™, Todos representan limites formales alos poderes de que goza ol drgane
jadicial, en b verded la mayor barrera formal 4 su actvidad,

Cirro sspecro relevanie on esa seazra, fundamentalmente informado por la
economia procesal, desernbocs e la inalrerabilidad del pedido v de la cansa de pedix,
de fuerre tradicion en of deréeho braslleAc™ Resabta agui ef interds priblico enque la
demanda trafda 2 juicio sea reseelta lo mis ripidamente posible, v mmbién el proplo
caracter ardenador del proceso, a correr el riesgo de transformarss en coa trama
inextricable dejandose al arbittio delas parzes el cambio del pedido o de la cavsa de
pedir a cualquier hora,

Eiinterés piblico se manificsta en el sentdo de que fa gesdidn de fa justicia se
realice con habdlidad v funcienalidad, objetive que podiia quedarse interamente
comprometide se permitida la alteracién, pues la nueva demands ba de ser
necesariamence discuzida en o procese, reabriéndose incluso la pos:biidad de prucha

" Esa forma del problema fue subiayads de medo adecnads por HANS FRVIZCHD, apud, A
TROLLER, Formallamuay, ele, § 55, pdp 37, onm;éo politics v erudits de Zutich; af alabar el
principio cié‘;g. itive en estos tfeminns: “Consfiuye uno é*‘ los mis bellos dereches del
ciudadano libre que, habiéndose tornade se coestidn hitigiose, oo nesesiie podis of juez su
gracia, como & esclavo se dedien 2 so tedor en o castifio, poro delante de € se deflende, en
opositidn 2 su adversario, ¥ para esa pueda consdeir un shogade. % | juez no debe estmr ahi
como un administrador secrero, pero como el hombre 2 quien cale of honor de decidir sobre
relaciones juridicas wornadas litigiosas entre cludadanos libres

% Asi, MAURDCAPE 'LL:;‘I“H, Lo grandi tendeerze ovolative, cit., pags. 182191, Con razbn, ANTONIO
JANYR I AGHOLL JUNIOR, Poduer dp fuin, cit,, pigs. 8192, eap. pig. 86, sefinla f2 adopeion
por el dereeho positive beasiledio del “pracipio dispositive™ en sentido materal o propio,
admiticode del misme moedo [ iniciative udichl en of recogimiento <o mateda! probatoric
{“principly inguishorie” o “prnclpic de la investigacidn™). v 1 seguis, ob. ol pigs. B7-92,
demuestra tsa proposicion de forma convincente copn indicscidn de divessos disposinvos
contenidos en of CPC do 73,

7 Especificamente sobre esos temas, MILTON PAULC DR CARVALHO, Do padids no proceste aivrd
Porte Alegre, Fabuis, 159, v IO BSE BOGERIO CRUZ v TUCCE, 4 canse pefendi v processo soif, Sio
Paulo, BT, 19493,
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a respecto, so pena de la innovacidn causar sorpresa y violar i principio de o

contradicrono’™,

Sig embarga, a experiencia histgrica mis moderna establecis brechas en cse
figorismo formal, buscandoe cocrdimarlo con el principio de fa economia procesal,
prestancdo asi mavor agiidad & process,

Tipieo elemplo de esta odentacidn e3 representade por o1§ 263 dela Ordenanza
Procesal alemana, en la redaccida de novela de 1933, al permidis la modificacion de bs
demanda, independienre de consentimiento del adversaric, si entendido por <l
Tribunal estar atendido £ requisito dela “oporneaidad” Sacbdiendehhe]. La docttina
germinicz vonsidera decisivos para la aplicacion de ese concepro el interés pdblico en
el raptdo desarrollo del proceso o Jas exigencias de la economia del juicio.

B el mismo camine, el § 2353, de la Ordenznza Procesal austriaca, autoriza
ak juex permitir la modificacion de Ja demanda 8 ne es de temer “un retardo relevagne”
¥ un agravamiento” en el desarroilo del proceso™.,

También la OGedenanza Procesal de Berna, § 94, admute s alteracidn de la
demanda o de 12 reconvencidn, sin ol consentimiento de la parte contraria, 5 apoyada
en causa de pedir semej ante a ln anverior pretensidn o conexa con b ¢f ercida, desde
que ol juez considere que no haya seurtido de ahi considerable agravamicnto o wrdanzs
ert lamarcha de la causa ™

Fn temz de alteracién del pedido, mantenida la misma cause de pedir, fajey
zlemnana g5 aun més Eberal, pues, consonante alos tres incisos del § 264 de la Ordenanza
procesal, las hipdresis sigienies no configuran alieracion de ta demanda: 1 - puroy
simple suplemento o aclaracidn de las alegacionces de orden fictica o juridica; 1§ -
extension o limitacion del pedido de fondo o relativamente 2 alppin crédizo accesoriog
I~ |, en wirtud de modificecidn ocurtida posteriormente, en lugar del obieto

"1z docrrins de mode general justifica ef vedamento de siteracion de la demands con base en
s consideracionas expusstas en ol texto. Asl, vg, TROLLER, Fppdeoss o, §7, pigs 92-5%
GIANCARLG GIANNORZZL, La sadifcagone def o domanda el prosesse civk, Milano, Gluffre,
1958, 0° 45, pég. 142 CORRADO PERRY, Sowvirg del prosssis o wendificazions def I dosanda, Tadova,
Cadam, 1975, pio, 6, sedalando pin &l principio de B concenwazifn v la necestdad de ser
gamnteada Iz velocidad del proceso, VICTOR FAIRER GUILLEN, L# rangformacdn de o
dewamiz ew ef propese el Santiego de Compostele, Poro, 1949, pdg, 105, sunque subraye el interds
piblice en la buena marcha del process, ponders que, en muchas ocasiones, Iy alteracién de
I derpands puede significar une gran sconomda procesal, svitdndose ladidl v cars duplicidad.
MILTOMN PAULO DE CARVALMG, Do pedidy it pig 132, acemds de poner sa reBeve 2}
mnterés piblico, mencionz atn #f principic de I lesiiad proeesal, & comprender wmbidn o
eolaboracitn clara v preciss de los hechos y Pundamenios luridicos por ambas las parws,

BEORRADO FERRL, Stewstare el proceres ¢ modifisagione defda domands, cie, pigs. 104-106, y
WOLFGANG GRUNSKY, Grmdizgen, cis- § 15, pags. 121327,

SEIROLLER, Formfamas, ot § 7, pag B4,
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originariamente exigido s pleiteado us otre objeto o interds. Consonante autorizada
fuente doctrinaria, en el primer caso inexiste concepalmente cualquier madificacidn,
pues, a pesar de la alteracidn de las consideraciones de hecho y de dereche, el derecho
ejercide permanece fo mismo. En el segunde, es comprendido el pleito de intereses
de la denda ya aforada por ¢f anror, en ¢l curso del proceso asf come fa tansformacion
de acciin declaratoria en condenatoria Se admite también la peticion de pretensiones
resultantes de s rrisma cansa de pedir, de las cuales sélo uns habfa sido aforada. Por
ltireo, se acentia gue el inciso I concierne a alteraciones materiales ocarrddas durante
el proceso, a ciemplo del pereeimiento de iz coss durante la Htispendencia,
permitiéndose el sucesivo pedido de pérdidas v dzfios en ol mismo proceso™.

En esa misma perspectiva sz insiese a interesante y origing! solucion precosizada
en lu amplia y profunda reforma inrroducida en el proceso civil portagaés ocursida en
1995 5 1996™, en que se facults, mismo sin concordanacia de la otra parte (CPC
postugués, art, 273, inclsos Ta 6, ") la alreracidn o ampliacion de la s de pediren
is réplica, si el procese admidel, o quels alseracidn o la ampliacicn sea consecuencia de
eonfesion hecha por el reo yacepta porel mutor; b) b altera didn o ampliacidn del pedids
en la réplica, pudiende, adernds de esn, el autor, en cualouier instancia, reducir el
pedido y ampliario hasta el encerrantiento de la discusidn en 1° grado de junsdiceidn
sf fa ampliacidn consistir en desarrolio o consecuencia del pedido primitive; ¢} la
ampliacion o alteracidn del pedids de aplicacidn de sancidn pecuniada compulsoria en
€l caso de obligaciones de prestacion de beeho infungibles, s abrige de lo dispuesto
en et art, 829, 1, del eddign Civil, respetados los téominos del art. 273,2, del CPC; d)
al gutor sequertr en las acciones de indernnizacidn fondadas en responsabilidad civil,
hasta el encesramiento de la audiencia de discusidn v jnicio en 19 grado’ de jurdsdiveidn,
fa condenacidn del reo en forma de renta vimliclz o temporaris {art. 367 det Cédigo
Civily, mismo que infchalmente twenga pedido Iz condenacidn de aquel en cuantia
cierta; ¢) la modificacidn sirnultines del pedids v de la ramsa £e pedir | desde que wl oo
suponga convolacion para relaciin jurddica diversa de la controvertida,

Habiendo acuerde de las partes, ya la reforma de 1967, dando sueva redaccion
alart. 272 del CPC portugoés, autorizara la alteracién o ampliacién del pedido y de Ta

M GRUNSKY, Grandhage, oit, § 15, pdgs. 123-127, CF o jurist,  leua def § 264,3, abarcarfa sdlo
log vasos en que Ja alterscidn waviess oouido despuss de fa litdspendencia, sclarando, adn, que
i jarispradentia v la dotwing de modo general o dan sonorfe a 2sn Hmiacidn, entendiendo
admisible [a alteracifn tambidn cuando la cosz tenga perecido antes de b proposicidn de Ia
accidn, si desconocido el hecho det autor,

Y Esa refonna, cuys imporoncia es lonegable, por lo que represenia de modernidad y de
adecuacidn 2 lss detenninantes axiologicas del procese actual, transouree de iz profunda
alterzcidn derenmingdda per los p2 mencionados decresasdey 3794, de 12 de diciembre de
1995y 180, de 25 de seprembre de 1996, Visidn amplia y abrangenre en MIGUEL TRIXEIRA
DB SOUZA, Bntedos sobre 0 novs procesio cil, 2. od, Lisboa, Lex, 1997, pasaim.
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causa de pedin en cualguier instancia del proceso, tanto en 19 como en 2° grado de
mriseliccion, salvo st ocurtiera pertbacidn inconveniente de la instniccion, discusisn
y juicio dei pleito™.

B} derecho brasilefio se mucstra bien més rigide, ya gue reelizada la citacidn se
orohibe al autor madificar ¢l pedido o la causa de pedir, sin el consendmiento del reo
{art, 264, 18 parte, del CPCY Ademis de eso, después del saneamisento del peoceso en
ninguna hipdtesis sced permitds tal alteracién {are. 264, 28 parre, del CPC), Nada
mmpide, pero, dentro del permisivo legal del arfeulo 284 del CPC, emerde la ciacion
y mismo por orden del juez, v g, lnadapracidn de lz pedeion inicial de accidn ejecntiva
para proceso de conocimiente, o viceversa, pues, conforme el articula 264 de] CPC, ¢l
autor puede promover semejante modificacidn '™

De ualgquier maodo, corme bien sefiala

Desde ¢l punto de vista conperativo, en el perfodo actual de la historia brasiedia,
va estd mds que en tempo de emperar 2 pensar en la reforma de la legislacidn
procesal, para perrmitirse Ia alreracion del pedido v de la causa de pedi en los thrminos
de Ia reciente reforma portugussa, De esa forma, se estimnlaria uny vez mis <
deseable didlogo entre ¢f Srpano judicial v Ias partes, guebrindose al misme tiempo
un formalismo excesivo, que 9o tene més razdn de ser .

¥ fspecificarente sobee ¢l punco, JOSE LEBRE DU FREVTAS, Istedulitis as Processa Civdl
{tiscestn ¢ priviuss perais o G dr Cidigs rowirie), Crimbee, Cotmbre ed, 1994, o° 63, ¢ 1288 n°
10.24, p. 169 72, 0° 1025, p. 172, Para LEBRE DE FREITAS, ob. ¢, p. 17142, la modificacitn
simultinea del pedido y de la causa de pedir es pasible no sdlo cuando algunos de los hachos
que inegran I3 nueva causa de pedie coinciden con hechos gue integran s causa de pedic
originariz o la cauga de pedic seoonvenrional o fundens excepdones deducidas, pero también
cuando, por fo menos, of nuevo pedido se reporte & wng relacidn mptedial dependiente o
suceddnes de la pdmers. Adn sobre s cussadn, en la dpoen de a inseficiencia de las alegaciones
y del prncipic dispasitive, las interesantes v relevanies oberrvaciones de PAULA COSTA B
SUNA, Saveaments < comdentarias vs gore Prosesty ool Vishon, Tex, separata s, p 22834,
WCE BSON RIBAS MALACIENT, Do Conversibifidade di am procetse ew outro, por ewendu a pelivie
faiviad, Jurispradinate Brasdviva, 183 (1903 36-43. 5t sus razones ya cran persuasivas vando
wrgorizaba la redaccitn antigun del sedoulo 204 Pavands of awnter bove endiids, o lo puiicitn initiad,
Jedids guz lo v Hits bacer, idle por acits distimia podvd formatals T, mucho mayer su procedencia
onn da revogacion de esa regla de fuerte contenido formalistico {en of maln senuidal y g
representaba acogimiento extremo enirz nusotros del principic de la evenmalidad. Ea la
redaccion actual, resultante de Ja ey n® 8718, de 14.16.1995, ol precepto contenide ea el
avtfeulo 294 on ineisbeo: Mwas o de diasty, o ator podrd afadic of pedidy, corritmla a su suenta Jos rostn
aprepadar au ragdy de ese infdative”. De cualquier mode, como bien sefisla gl jusist paranasnse,
el spove de la cuestidn reside en que ¢f pedids ¢ la causa do pedir siempre pueden ses
modificades anzes de da citacion,






