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Resumo

Neste artigo, desenvolvemos reflexdo sobre o caso como ambito
de inscricdo do método na pesquisa empirica. Argumentamos
sobre o valor do silogismo como operagdo cognitiva
esclarecedora sobre as relagdes entre caso e abdugdo, seguindo
uma linhagem peirceana acentuada em Eco e Sebeok (2004).
Fazemos isso procurando incorporar, dialeticamente, as criticas
sobre o uso do silogismo para pensar o método (Santaella, 2000)
e, ao mesmo tempo, o qualificando com outras contribui¢cdes
(Eco e Bonfantini, 2004). Inferimos sobre a possibilidade de que
tais referéncias sejam mediacGes para andlise de pesquisas em
curso no campo da comunica¢do, precisando com clareza
relagdes entre deducdo, induc¢do e abducgao.
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1 Introdugdo”

Este artigo articula proposicées sobre o método, tendo como foco o conceito de
abducao. A posicdo que adotamos como referéncia - uma abordagem do método tendo como
referéncia o silogismo - é artigo publicado em 1878 por Peirce. Nesse, Peirce afirma que
toda a comprovacao de um argumento depende da clareza sobre as classes de légicas ou de
silogismos.

O artigo (Peirce, 1878)2 explica didaticamente os trés tipos de argumentos a partir
de um silogismo triadico simples (S é M, M é P; logo, S é P). O transito dessa relacdo légica
abstrata para o método é mediado por sua interpretacdo de que esse silogismo (conhecido
como Barbara) remete as relacdes entre regra (S é M), caso (M é P) e resultado (S é P). Uma
das ilustragoes é feita com o caso dos feijoes: “Regla.- Todas las judias de la bolsa eran
blancas; Caso.- Estas judias estaban en la bolsa. Resultado.- Estas judias son blancas” (Peirce,
1878).

O que vai diferenciar os tipos de argumentos - a deduc¢ao, a inducio e a abdugdo - é a
inferéncia. Na dedugdo, a inferéncia3 esta direcionada aos resultados; na indugdo, a uma
nova regra interpretativa; na abducao, ao caso (Peirce, 1878):

DEDUCCION

Regla.- Todas las judias de esta bolsa son blancas. Caso.- Estas judias
son de esta bolsa. Resultado.- Estas judias son blancas.

INDUCCION

Caso.- Estas judias son de esta bolsa. Resultado.- Estas judias son
blancas.

Regla.- Todas las judias de esta bolsa son blancas.

1 Essas reflexdes se desenvolvem no ambito do projeto intitulado CRITICA EPISTEMOLOGICA - Analise de investigacdes em
curso, com base em critérios epistemolégicos, para desenvolvimentos reflexivos e praxioldgicos na pesquisa em Comunicacdo.
CAPES/PROCAD, 2007. Inserem-se também no admbito do projeto Matrizes epistemoldgicas do campo da comunicagido nas
investigacdes sobre a midiatizacdo. A primeira versdo deste artigo - sob o titulo de “Hipétesis sobre la abduccién en el enredo
de las argumentaciones” foi publicada na Revista Trama (Ferreira, 2010), da UNR-Argentina. Agradeco em particular as
contribui¢des do prof. Luis Baggiolini por suas contribuicdes relacionadas ao pensamento de Peirce, no decorrer do seminario
Epistemologia de las Ciencias del Lenguaje. Longos debates com o professor Francisco Pimenta, no ambito do Procad, durante
um ano, permitiram refinar argumentos, reafirmar crengas. As criticas feitas pelos pareceristas da Revista Intexto também
foram incorporadas a essas atualizagdes. Bolsistas de Iniciagdo Cientifica: Rafael Hiller.

2 A reflexdo sobre regra, caso e resultado aparece também, entre outros fragmentos, em: Of a general type of syllogistic
argument Peirce (CP 2.471); Extension of the aristotelian syllogistic (Peirce, CP 2.517) General characters of deduction,
induction, and hypothesi (Peirce: cp 2.708); Induction and hypothesi (Peirce, CP 2.715) Memoranda concerning the
aristotelian syllogism (Peirce, CP 2.792).

3 What is the nature of inference? What says the traditional syllogism? That an inference consists of a colligation of
propositions which if true render certain or probable another collected proposition. If, to get to the bottom of the matter, we
ask what is the nature of a proposition, traditional logic tells us, that it consists of terms -- two terms, usually connected
together by another kind of sign, a copula” . In: THE NATURE OF INFERENCE. Peirce: CP 4.47. In: PEIRCE, C. S, Collected Papers
of Charles Sanders Peirce. HARTSHORNE, Charles (ed); WEISS, Paul (ed); 1930-1935. BURKS, Arthur (ed); 1958. Harvard
University Press, Cambridge, MA.
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HIPOTESIS
Regla.- Todas las judias de esta bolsa son blancas. Resultado.- Estas
judias son blancas. Caso.- Estas judias son de esta bolsa.

No campo peirceano, essa abordagem sobre o método nio é consensual. E um divisor

de aguas. Por um lado, varios a utilizam para pensar o método (ver, por exemplo, ECO e

SEBEOK, 2004). Ja Santaella (2000) cita Peirce para criticar os que utilizam as proposi¢coes
regra, caso e resultado como base da reflexdo sobre os argumentos:

estava exagerando na consideracio sobre as formas silogisticas...enquanto

mantive essa opinido, minhas concepgdoes de abducdo necessariamente

confundiam essas duas espécies diferentes de opinido. (PEIRCE apud
SANTAELLA, 2000, pg. 90)

Esta distincéo, critica Santaella, nem sempre é observada. E verdade o que diz: textos
de Eco (2004), Bonfantini (2004) e Nino (2008) nao fazem a diferenciacdo entre esses dois
momentos da obra de Peirce (relativo ao silogismo como referéncia do método - o texto de
1878 - e 0 momento posterior, marcado especialmente pelo artigo “Sobre la légica de la
extraccion de la historia a partir de documentos antiguos, especialmente de testimonios”, de
1901). Essa diferenciacdo é muita clara em Santaella (2004) e pode ser inferida do texto de
Rubiolla (2009).

Na medida em que consideramos possivel e produtivo diferenciar inducao, abdugao e
deducdo mobilizando as proposicdes de regra, caso e resultados, preferimos pensar que nio
had uma contradicdo antagbnica entre o pensamento mais maduro de Peirce e suas
formulacdes de 1878. Isso pode ser visto em Nubiolla (2009), que nio estabelece uma
ruptura epistemolédgica entre os dois momentos. Esta preferéncia tem uma referéncia
analogica. Debates entre pensamentos de autores em seu antes e seu depois sdo comuns (a
conhecida discussdo entre o ‘jovem’ e o ‘velho’ Marx, por exemplo). Fazem parte dos
embates de interpretacdo no campo de seus seguidores. Outra linhagem é pensar, nessas
cisbes, a ocorréncia de possiveis continuidades, compreendendo os debates e embates como

disposi¢des que indicam uma dialética do pensamento em estudo.

2 Critica integrada a uma qualificagao dialética do silogismo
Os argumentos que desenvolvemos abaixo estdo ordenados conforme criticas centrais
que observamos em Santaella. Eles aparecem (Santaella, 2000) no livro sob o intertitulo “A

evolucdo dos conceitos” (paginas 85-95) e também no artigo, homdlogo, publicado em
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espanhol sob o titulo de “La evolucion de los tres tipos de argumento:
abduccidn, inducciéon y deduccién”. Nao seguimos a ordem das criticas. Deslocamos as
mesmas conforme nossas estratégias argumentativas. O central dessa estratégia ndo é negar
o0 argumento critico, mas situd-lo em integracdes possiveis, buscando, com isso, uma
qualificacdo dialética do silogismo para pensar o método.

Citando artigo posterior a 1900 (Peirce, 1901), Santaella (2000, p. 92) se refere a
abducao como um tipo de “raciocinio que, sem deixar de ter a forma légica, tem um carater
instintivo e, antes de tudo, é um processo vivo do pensamento”. Esse argumento é
apresentado como evidéncia dos limites do silogismo para pensar a légica intrinseca ao
método, na medida em que deixa de ser algo que esta 14 fora. Passa a ser situado como uma
dimensdo psicolodgica e social. Esse deslocamento, sem ddvida, é produtivo e central para a
reflexdo sobre a pesquisa empirica — especialmente ao fazer possivel remissdo ao lugar da
cultura na construg¢do do conhecimento.

Entretanto, essa operacdo de separacgdo entre silogismo e “instinto” e “processo vivo
do pensamento” é desnecessaria, em nossa perspectiva. Sio compreensiveis separacoes
desse tipo no quadro em que a psicologia ndo tinha, ainda, ingressado nas reflexdes sobre
cognicao, logica, conhecimento, instinto e “processo vivo do pensamento”. Serd no inicio do
século XX, momento histérico em que Peirce amadurecia suas reflexdes, que a psicologia
cognitiva avanca, posterior inclusive a psicanalise (penso, em especial em Piaget, que
investiga as relagdes entre instinto, percep¢io, operacdes logicas, concretas, inconscientes e
conscientes, como “algo do pensamento” social e individual).

E valido também pensar que o silogismo tenha se desprendido do método pela
conjuntura de conhecimento em que a reflexdo sobre a légica ganhava complexidade, e, por
outro lado, autonomia, colocando-se como forca central nos projetos de inteligéncia artificial
e sistemas especialistas (em que banco de conhecimento e informacdes é articulado em
maquinas potentes de inferéncia). Peirce esta neste ambiente intelectual (Estados Unidos).

A conservacdo do silogismo ndo visa a dar conta dessa complexidade emergente no
século XX e que se desdobra no XXI, provocando deslocamentos na pesquisa e atividades
técnico-cientificas. A proposta é mais trivial. Com o silogismo - regra, casa e resultado -
queremos acentuar que as trés formas de argumento podem ser entrelagcadas por “dentro”,
marcando-se, com esses operadores semanticos, direcdes de inferéncias relacionadas a
determinadas operacdes cujos fatores componentes sdo resultados de outras inferéncias.

Ou seja, com o silogismo os elementos componentes de um argumento - inducao, dedugdo e
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abducao - sdo as inferéncias dos outros dois, conforme vamos explicitar na matriz que
sugerimos.
Para fundamentarmos a matriz proposta, retornamos ao pensamento de Peirce em

1878. Ele pode ser esquematizado assim, substituindo o termo hip6tese por abducio:

Inferéncia |
Abducao Resultados Regra Caso
Deducao Regra Caso Resultados
Indugdo Resultados Caso Regras

Mantidos cada um dos trés operadores semanticos (Regra, Caso e Resultado) como
inferéncias de operagdes relacionadas aos outros dois operadores, cada argumento deixa de
ser autobnomo em relacdo ao outro, para ser logicamente solidario e dependente dos outros
dois. A inferéncia dos trés niveis (casos, resultados ou regras) é produzida como operagio
realizada a partir de duas outras proposi¢ées-inferéncias, que comparecem, no argumento,
como premissas. Ou, como formula Nino, regras, resultados e casos sdo conclusdes de um
argumento, permutados na definicdo do que é dedugao, induc¢do e abdugao (NINO, 2008).

Nesse sentido, somente através de uma abstracdo logica se pode isolar os argumentos
em suas formas simples, relativas aos momentos dedutivo, indutivo e abdutivo, pois, nos
processos cognitivos , os trés argumentos estdo em processos de complexas
interpenetracdes (em que a matriz acima é apenas um quadro simples, primario). Ou seja,
podemos derivar matrizes desta matriz primaria (a semelhanca do que faz Walter-Bense
quando deriva matrizes complexas de matrizes primarias de triades em relacdes, inter-
relacoes, interpenetracoes, etc.).

Com isso queremos afirmar que o silogismo, se conservado, é uma boa referéncia para
a compreensdo dos trés argumentos como “estagios interdependentes e entrelagados da
investigacdo cientifica” (Santaella, 2004, pagina 93). Talvez mais ainda: o silogismo
evidencia os entrelacamentos nos operadores semanticos - que correspondem a operagdes
e direcionamentos légicos - que compdem cada argumento, indicando claramente que cada
argumento estd embutido no outro. Esse é entrelacamento é central para superar a divisdao
classica entre inducido e deducdo, que registra o embate entre empiricismo e racionalismo.

A distin¢do acentuada por Santaella (2004, p. 95) nas relacdes entre as categorias de
primeiridade, secundidade, terceiridade e os argumentos nao fragiliza o silogismo, mas, pelo
contrario, pode mostrar a sua forca heuristica. E claro, na matriz, que a dedu¢io tem na

regra (o terceiro) o seu lugar de partida, e busca as inferéncias relativas aos resultados (o
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segundo); e que a inducdo tem como ponto de partida os resultados (o segundo), e,
movimento inverso, buscara inferéncias relacionadas as regras (o terceiro). Se a indugdo
realiza um movimento que chamamos de ascendente, a deducdo, inversa, realiza o
descendente.

Se um argumento - a inducdo - parte dos indicios (e, nesse sentido, é mais compativel
o chamado paradigma indiciario), o outro - a deducdo - parte dos interpretantes (e, assim,
se confunde com o método cartesiano). Para isso, é necessario, entretanto, para recuperar o
silogismo, o transformando: passar a pensar em abducio onde, no texto de 1878, se fala em
hipotese.

Essa matriz evidencia que a abducdo realiza, no ambito dos dois movimentos
(dedugao e indugdo), um lugar central: é a mediagdo sem a qual os dois movimentos sdo
independentes entre si, resultando em inferéncias que podem ser criticadas como
empiricista ou tautolégicas, conforme o argumento em jogo. Isso esta claro neste quadro

que subtraimos do esquema acima:

Inferéncias|
Deducdo Regra — Caso — Resultados
Inducdo Resultados — Caso — Regras

A matriz também evidencia a distincdo e diferenciacdo entre os dois argumentos -
abducdo e indugdo. Conforme o quadro acima, fica evidente que a diferenciacdo ndo se
manifesta no ponto de partida (os dois argumentos, inducdo e abdugio, partem do que, na
logica das categorias, é o segundo - ou, se quisermos, os seus correspondentes, os indicios).
Esse mesmo ponto de partida pode resultar em confluéncias (indiferenciagio) entre os dois
argumentos. A diferenciacao, entretanto, entre indu¢do e abdugdo passa a ser central para

que a solucdo do método nao derive em um retorno ao empiricismo:

Homologias: pontos de partida sdo | Instancia de | Inferéncia]
aparentemente 0s mesmos diferenciacido
Abducdo | Resultados— Regra— Caso
Inducdo | Resultados — Caso — Regras

Este quadro acima indica os limites dos criticos, segundo os quais o silogismo nao
permitiria a clareza das diferenciacdes entre dois argumentos (a inducdo e abducdo). Esta

claro, no quadro, que ha uma instancia de diferenciacdo. Na abdugdo, a mediacdo € a regra;
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na inducao, é o caso. A inferéncia também nao é a mesma. Na abducao, o caso; na inducdo, as
regras.

Além disso, ja no texto de 1878, se desenha que, na abducio, a inferéncia parte de
resultados entre fatos diferentes, configurando, ai, o caso; a indu¢do parte de resultados
entre fatos idénticos, buscando, ai, inferéncias direcionadas a regras de relagdes e
correlagdes:

Hay induccién cuando generalizamos a partir de un nimero de casos de los que
algo es verdad, e inferimos que la misma cosa es verdad de una clase entera. O,
cuando hallamos que cierta cosa es verdadera de cierta proporcion de casos, e
inferimos que es verdadera de la misma proporciéon de la clase entera. La
hipétesis se da cuando encontramos alguna circunstancia muy curiosa, que se
explicaria por la suposiciéon de que fuera un caso de cierta regla general, y en
consecuencia adoptamos esa suposiciéon. O, cuando constatamos que en ciertos

aspectos dos objetos guardan una marcada semejanza, e inferimos que se
asemejan entre si notablemente en otros aspecto. (PEIRCE, 1878, p. 2)

Essa diferenciacdo pode ser pensada como critica ao empiricismo. Para isso,
destacamos a sequéncia de operag¢des do argumento indutivo, apresentando-as de forma

diversa:

Inferéncias|

Inducdo | Resultados — | Categorias de fatos | Regras: relagdes, correlacdes,
semelhantes como recurso | entre eventos categorizados.
qualitativo —

Nessa formulagdo, o caso é substituido pelas categoriza¢des. Trata-se, assim, de uma
inducdo ndo mediada pelo caso. Nessa formulagdo, a abducdo é desembutida, retirada, do
horizonte de preocupagdes indutivas. Partes dos indicios, e, num movimento ascendente,
busca regras estatisticas de relagdes e correlacies entre eventos. A chamada hipotese, nesse
sentido, fica esvaziada.

Na matriz sugerida, pelo contrario, indicamos claramente que ha necessidade de
interpor, no argumento indutivo, o caso - ou seja, a inferéncia da abducdo. Essa
interposicao requisita a analogia, ou seja, a busca da semelhanca entre fatos diversos. A
matriz contribui assim para diferenciar nos processos indutivos - ascendentes - dois

movimentos paralelos que devem estar conectados para que o empiricismo seja superado:

Mediagdes Inferéncias|
Indugdo | Resultados — | Caso — Regras de homologia|

Inducdo | Resultados — | Categorias de fatos | Regras: relacdes, correlacdes, entre
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semelhantes como | eventos categorizados. 1
recurso qualitativo —
O movimento ascendente passa a ser lugar de tensdo entre as regras singulares

direcionadas ao caso (portanto, mediadas pelas abducdes) e as regras de relacdes,
correlacdes, entre eventos categorizados. Essa tensdo indica claramente que a indugao,
conforme a matriz sugerida, é diversa da inducdo conforme o paradigma empiricista. Ao
mesmo tempo, integra e tensiona os processos de observacao sistematica e sistematizadora
com os de generalizacdes decorrentes da descoberta nos movimentos ascendentes da
pesquisa empirica.

Ceteris paribus, imaginemos outra situagdo pouco criticada, mas que rende reflexdes
interessantes a partir desta formulacdo matricial: a deducdo sem a mediac¢io do caso. Esse é
o classico do dedutivismo, muitas vezes criticado como tautologia. Os resultados estdo a
servico da validade das regras interpretativas. As categorias correlatas passam a ser a
mediacdo para essa inferéncia (tipicas de quando se busca a comprovacdo da validade de
paradigmas). Também no caso da dedugdo, a auséncia ou presenca da mediacdo do caso é
central: ela pode permitir a construcao de regras singulares, que podem inclusive inverter e
reverter as regras de partida. Essa reconstrucdo de regras interpretativas em curso na
investigacdo do caso é central na superacdo da tautologia, e deve ser dominante em relacdo
ao movimento dedutivo que direciona a analise em conformidade com os pressupostos

interpretativos mobilizados.

Inferéncia |
Deducao | Regra Caso Resultados
Deducdo | Regras | Dimensdes de andlise correlata a regras de partida | Resultados

Por outro lado, o movimento de abducdo, ao partir dos indicios, requisita, para o seu
fechamento, regras interpretativas, sem as quais pode derivar para um formato indutivo
criticado acima, comprometendo os argumentos correlacionados (pois, tanto indugao como
deducao ficardo sem as mediagdes do caso, e tenderdo a tautologia e/ou empiricismo). Uma
questdo que observamos como central neste argumento - a abdugdo - é principalmente que
indicios (resultados) sdo relevantes para a pesquisa, mas, associados, nem antes, nem

depois, a regras pertinentes para, com 0s mesmos, COmpor o caso.

Dimensao: objeto Dimensao: media¢do Dimensao:
inferéncia|
Abducdo | Resultados— objetos diversos | Regra— a busca de | Caso
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| | | regras em homologias |

No sentido da configuracdo do caso, as trés dimensdes envolvem movimentos
metodoldgicos que sido objetos de reflexdes diversas.

O primeiro é a configuracdo de observaveis diversos como pressuposto da constru¢do
de regras por homologias. Peirce aqui converge com um segmento de epistemdlogos quando
esses discutem a construcdo de hip6teses. Podemos citar uma das referéncias no debate do
racionalismo aplicado em ciéncias sociais - Bourdieu -, para ver, por homologia, que a
homologia é colocada no centro da critica ao empiricismo:

O raciocinio por analogias, que é considerado por um grande namero de
epistemoélogos como primeiro principio da invencdo cientifica estd votado a
desempenhar um papel especifico na ciéncia sociolégica que, como

especificidade, ndo pode constituir seus objeto a nfo ser pelo procedimento
comparativo. (BOURDIEU, 2004, p.67)

Ou

A apreensdao das homologias estruturais nem sempre tem necessidade de
recorrer ao formalismo para encontrar seus fundamentos e dar prova de seu
rigor. Basta acompanhar a tentativa de Panofsky que o leva a comparar a Suma
de Tomas de Aquino com Catedral Goética... a analogia ndo se estabelece entre a
Suma e a Catedral consideradas, se é que podemos falar assim, segundo seu
valor facial, mas entre dois sistemas de relacGes inteligiveis, ndo entre “coisas”
que se confiariam a percepcdo inteligiveis, mas entre objetos conquistados
contra as aparéncias imediatas e construidas por uma elabora¢do metédica.
(Idem, p. 71)

Na perspectiva do método aqui desenvolvida, o estudo de metodologias voltadas para
a construcio de homologias é uma dimensdo importante, sendo central, na criagio
epistemoldgica.

A segunda dimensdo deve ser a de reflexdo sobre as regras interpretativas. Sem
querer esgotar essa dimensdo - que pode ser estuda em diversas perspectivas (cognitiva,
antropolégica, sociolégica) - indicamos a solugdo criativa e sistematizadora de Bonfantini
(2004), quando fala de quatro classes de conhecimentos mobilizados por Sherlock Holmes
na solucdo de problemas: a) as codificagdes de indicios produzidas correlatas a banco de
conhecimentos de ciéncias experimentais; b) idem, a areas especificas de conhecimento,
relacionadas as técnicas de classificagdo; c) habitus da vida cotidiana; d) senso comum ou
logica das agdes. Estes tépicos requisitariam um artigo especifico.

O interessante dessa sugestdo de sistematizacao de regras de interpretacdo (a qual
podemos somar diferenciacdes decorrentes de dimensdes genética, psicoldgicas e sociais) é

fornecer um quadro onde se colocam em interface requisi¢cdes ideoldgicas e potencialidades
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de superacdo dos marcos histéricos do conhecimento. Assume-se, nessa perspectiva, que
superar as ideologias é a questao central de uma epistemologia critica.

A terceira dimensao em reflexdo, articulada com a matriz utilizada como referéncia, é
sobre o proprio caso construido. Vejo, nesse espaco reflexivo, homologias entre a
formulacao de Bonfantini (2004, p. 147) e Eco (2004, 228),em trés tipos abdugdes e suas
inferéncias: o primeiro, a homologia entre inferéncias automaticas ou semi-automaticas de
Bonfantini com a hipercodificacdo de Eco; o segundo, entre inferéncias decorrentes de
selecdo em enciclopédias em Bonfantini e a hipocodificacio em Eco; o terceiro, entre a
inferéncia inventada em Bonfantini, e a criativa em Eco. Eco acrescenta uma quarta (a meta-
abducio), se aproximando assim de Popper: a inferéncia se autonomiza das materialidades
observadas, central para, conforme Eco, as descobertas revolucionarias. Isso merece outro

artigo.

3 Conclusoes: a centralidade do caso para a pesquisa empirica

O artigo desenvolve uma reflexdo destacando a inscricao do caso na perspectiva do
método. Faz isso sugerindo a validade do silogismo, atualizando essa proposicdo no ambito
de uma matriz e incorporando as criticas aos operadores semanticos regra, caso e resultado,
dando, a esses termos, novos valores operacionais em termos de método. Procuramos
demonstrar que o argumento abdutivo pode continuar como elo de qualificacdo (mediagdo)
das inferéncias indutivas e dedutivas. A auséncia dessa mediacdo pode resultar em
movimentos ascendentes tipicamente empiricistas ou descendentes do tipo tautologico.

A proposicdo que desenvolvemos ndo resultada que o método colocado em
funcionamento nas pesquisas efetivas siga “estagios”. Essa questio - a dos estagios -
merece, nesse sentido, um artigo especifico. Mas acentuamos que é na esfera do argumento
abdutivo que se encontra a criacdo (convergindo com autores que acentuam isso). Porém,
ao indicar que o argumento abdutivo estd ancorado em regras de homologias produzidas a
partir de objetos diversos, e que essas regras se diferenciam desde niveis mais
classificatérios de materiais empiricos até os meta-empiricos, convergimos com a
necessidade de um trabalho de método-metodolédgico de reflexao sobre essas relagoes.

Ao citarmos Bourdieu assumimos que nio é necessario pensar em termos de abducao
para compreendermos as relacdes entre hipoteses, caso e homologias. Mesmo no ambito de
outro paradigma epistemoldgico - racionalismo aplicado direcionado a pesquisa em ciéncia

social - essas reflexdes podem ser identificadas (assim, na obra citada — Bourdieu, 2004 - as
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operacOes sdo as mesmas: hipoteses, casos e analogias, faltando apenas a descoberta e a
abducao). Localiza-las na matriz sugerida é, nesse sentido, uma alternativa de leitura sobre
0os processos de criacdo na investigacdo empirica, ou, se quisermos, de traducdo de
operacOes outras, incluindo as identificados por uma longa tradicdo critica, feitas ao

teoricismo e ao empiricismo.
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The case as a reference of the method:
possibility dialectic integration of syllogism
to think the empirical research in
communication

Abstract

In this article, we develop reflection about the case as ambit of
inscriptions of the method in empirical research. It argue about
value of syllogism like cognitive operation clarifying about
relations between case and abduction following a peircean
lineage accentuated in Eco and Sebeok (2004). It searches to
incorporate, dialectically, the critiques about use of syllogism to
think the method (Santaella 2000) and at the same time, it is
qualifying it with others contributions (Eco e Bonfantini, 2004).
It infers about the possibility that such references are
mediations for analysis of researches in progress in the field of
communication, specifying clear relations between deduction,
induction and abduction.
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El caso como referencia del metodo:
posibilidade de integracion dialéctica del
silogismo para pensar la investigacion
empirica en comunicacion

Resumen

En este articulo desarrollamos una reflexién sobre el caso como
ambito de inscripcidn del metodo en la investigacion empirica.
Argumentamos sobre el valor del silogismo como operacidn
cognitiva esclarecedora, respecto de las relaciones entre caso y
abduccidn; siguiendo el linaje Peirceano acentuado en Eco y
Sebeok(2004). Hacemos eso procurando asi mismo incorporar
dialécticamente las criticas sobre el uso del silogismo para
pensar el método(Santaella 2000) y al mismo tiempo ir
cualificando con otras contribuciones(Eco y Bonfantini 2004),
también inferimos sobre la posibilidad de que tales referencias
sean mediaciones para analisis de investigaciones en curso al
interior del campo de la comunicacién, precisando con claridad
relaciones entre deduccion, induccion y abduccion.

Palabras-clave
Epistemologia, método, comunicacidn.
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