O LUGAR DA METAFORA NA ARTICULACAO
DO RELIGIOSO E DO POLITICO
NOS DISCURSOS DE LULA E SARNEY

Denise Martins Bittencourt’

Resumo: Este artigo analisa a articulago entre os discursos politico e religioso presente nas
falas politicas de Lula e Sarney na campanha eleitoral de 2006, mais precisamente os
mecanismos de funcionamento desta articulagio e seus efeitos de sentido, sobretudo a
partir do uso de metdforas e analogias.
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Chantal Mouffe, em uma perspectiva Schmittiana, estabelece uma distin¢io entre o
“politico” ea “politica”. O politico seria o campo das lutas, do antagonismo presente em
todas as sociedades, o qual pode assumir diferentes formas e emergir em diferentes tipos de
relagBes sociais. Jd @ politica diz respeito ao conjunto de prdticas (discursos) e institui¢oes
que buscam organizar e instaurar uma certa ordem nas relagdes humanas, marcadas poten-
cialmente pelo conflito. Conflito este, origindrio do campo politico (Mouffe, 2005).

Partindo dessa idéia, podemos afirmar que nao hd politica sem discurso, pois este ¢
constitutivo daquele. Por discurso entendemos todo o processo, toda a agio que visa dar
sentido ao real, ou seja, o discurso é uma tentativa de fixar sentidos, sempre contingentes,
conforme a defini¢ao de Laclau e Mouffe (1985).

Os discursos se organizam de vdrias formas, isto ¢, existem vdrios tipos de discursos:
medidtico, cientifico, ecolégico, literdrio, juridico, politico e religioso, entre outros. Isto sig-
nifica que h4 uma multiplicidade de légicas (discursos) no interior da sociedade. Ao mesmo
tempo em que cada discurso possui uma identidade prépria, uma marca distinta que os leva
a competir e muitas vezes a se antagonizar, os diferentes discursos existentes em uma socieda-
de também interagem e se completam. Porém, é verdade que hd discursos dominantes em
determinados momentos histéricos e em outros nio, podendo até mesmo virem a desapare-
cet, assim como hd outros que persistem historicamente. Em relagdo aos sujeitos, estes sio
constituidos pela intersecc@o de multiplos discursos. O sujeito pode ser a0 mesmo tempo
sujeito de discursos diversos e aparentemente contradirios. A questao que se coloca, princi-
palmente para o analista, é buscar compreender a légica do funcionamento desses discursos,
suas condigdes de produgio, de emergéncia, bem como as relagoes que estabelecem entre si.
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O presenteartigo examina o discurso politico e do discurso religioso, mais precisamen-
te 0 seu mecanismo de funcionamento, os efeitos de sentido na e pela relagio entre ambos os
discursos presentes nas falas de Lula e de José Sarney; durante a campanha eleitoral de 2006.

O DISCURSO POLITICO

De modo geral, podemos dizer que o discurso politico estd intimamente relacionado
com as formas de construcio dos sentidos anteriormente mencionadas. Na verdade, o
discurso politico envolve todos os tipos de discursos produzidos na sociedade. Ele provém
de uma formagio discursiva que atribui posi¢es no somente aos locutores autorizados,
mas a todos os enunciadores, inclusive aqueles pertencentes a outras formagoes (Corten,
1999). Porém, ele possui a sua especificidade e aqui cabe justamente situd-la. O discurso
politico é aquele que ¢ produzido, enunciado, nos locais das atividades politicas, onde se
dd a representa¢do do politico. Segundo Corten (op. cit.), por representagio do politico
entende-se a cena das forgas politicas construidas pelo préprio discurso, o que supde uma
determinada configuragdo de poder. Portanto, seu local de enunciagio ¢ o da luta politica.
A luta politica ¢ o jogo da constru¢io do antagonismo, em que cada discurso procura
construir a sua visio de mundo em oposicio a visio de mundo do adversdrio. Desse modo,
o discurso politico somente constrdi a sua verdade a partir da desconstrugio da verdade do
outro. Ele se caracteriza principalmente pela polémica e pela persuasao. Para P. Charaudeau
(2006), nao hd politica sem discurso. O discurso ¢ constitutivo da politica, onde a lingua-
gem ¢ 0 que motiva a agdo, 0 que a orienta e, portanto, lhe d4 sentido.

O DISCURSO RELIGIOSO

O discurso religioso, entretanto, possui outra forma de organizagio. Em primeiro lugas,
este tipo de discurso ndo necessita, e tao pouco se orienta, pela “regra daprova” (op.cit, 20006),
pois trata-se de um disaurso de fé. Além disso, em que pese todo um processo de secularizagio
vivido pelas sociedades, de modo geral o discurso religioso é o que possui maior pertinénda
histdrica, isto ¢, um discurso que ainda mantém um grande poder de interpelagio.

A seguir, passaremos a examinar o funcionamento discursivo da relagdo estabelecida
entre o politico e o religioso, presente nos discursos de Lula e José Sarney.

A ARTICULACAO ENTRE O POLITICO
E O RELIGIOSO NO DISCURSO DE LULA E JOSE SARNEY

A relagdo entre os discursos politico ¢ o religioso constitui-se em um fendmeno bas-
tante conhecido e estudado por socilogos e antropdlogos, muito mais, é verdade, do que
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pelos cientistas politicos, de modo geral. Para o analista do discurso, seja ele socidlogo,
antropélogo ou mesmo cientista politico, o ponto de partida é a percepcio de que as
préticas discursivas nao sao homogéneas. Um discurso mistura diversos tipos de seqiiénci-
as, elementos que se aliam ou se afrontam em um determinado momento da luta politica,
dentro de uma formagio social ¢ dentro de uma determinada conjuntura. Portanto, as
préticas discursivas sio marcadas pela heterogeneidade, que diz respeito a presenga de
discursos “outros” no proprio discurso (Charaudeau & Maingueneau, 2000).

Com relagio a andlise dos discursos de Lula e Sarney, cabe mencionar que, dentro
dos objetivos deste artigo, foram selecionados apenas alguns fragmentos discursivos
que constituem um recorte da cena enunciativa, onde identificamos a articula¢do entre os
dois tipos de discursos.

E bastante conhecido e antigo o hdbito do Presidente Luiz Indcio Lula da Silva de
fazer uso de metdforas e analogias, inclusive de contetido religioso. Podemos encontrd-las
muito antes de sua elei¢io, ainda por ocasido de uma de suas campanhas 2 presidéncia da
Republica, no ano de 1993, quando realizava sua denominada “Caravana pela Cidada-
nia’. Vejamos um exemplo de fragmento discursivo do referido ano:

“O vermellho da bandeira do PT ¢ o sangue de Jesus Cristo na Cruz”
(Comicio de Canudos, 12/05/1992).

H4 viérios outros exemplos apds este periodo, mas preferimos nos limitar ao atual.
Mais precisamente, no ano de 2006, durante os comicios de campanha pela reeleicio,
Lula, em certa ocasiao comparou-se a Jesus Cristo ¢ a Tiradentes, o mdrtir da Inconfidén-
cia, ambos condenados & morte apds a trai¢io de seus Companheiros. Esta analogia foi
feita por Lula quando referiu-se ao escAndalo do dossié contra os Tucanos, arquitetado por
petistas ligados ao seu comité de campanha. Lula disse ter sido traido e responsabilizou o
presidente do PT, Ricardo Berzoini, pelo caso do dossié.

“A gente poderia pegar a histéria e irfamos perceber que numa mesa de doze, um traiu
Jesus Cristo. Tiradentes mmbém foi raido por seus companheiros”( comicio em Sorocaba,
24/09/2006).

Em comicio, apés o primeiro turno da elei¢io presidencial de 2006, Lula declara:

“Ao invés de eles ficarem com tanta bronca de mim, eles deveriam pedir a Deus que eu
ganhasse para eu poder deixar o Brasil muito melhor”.

E acrescenta:

“Foi Deus quem quis levar a disputa presidencial para o segundo turno no segundo turno
éque agente estd podendo provar quem é quem”. (comicio na regido de ddade Tiradentes,
zona leste de Sao Paulo, 22/10/2006).
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De modo geral, os fragmentos discursivos referentes a fala do Presidente Lula confi-
guram em primeiro lugar, a presenca de elementos lingiifsticos que revelam claramente um
“habitus de classe” (Bordieu, 1979; 1998), tragos articulatérios caracterfsticos de uma
classe ou de um setor de classe. Sao formas de expressao popular marcadas pela rejei¢ao a
formalizagdo e 2 estilizagdo da linguagem. No segundo fragmento, o discurso visa atingir
seu destinatdrio (povo), através dasua forma e do seu conteddo. Ele constréi um “nés”
que apela ao “imagindrio popular cristao e civico”(Carvalho, 2001). A analogia entre Cris-
to, Tiradentes e o sujeito do discurso provocam um efeito de deslocamento, isto ¢, um
apagamento de outros sentidos. Cristo e Tiradentes foram traidos, mas a diferenca é que
ambos assumiram a responsabilidade por tudo sozinhos.

No fragmento seguinte, Lula estabelece um corte antag6nico entre “eles” (oposi¢ao,
elites) e 0 “eu” (presidente), construindo-se como o tnico capaz de conduzir o pafs a uma
situagao melhor. Na dltima parte de seu discurso, aparece novamente o corte antagdnico.
Porém, agora configurado no “eles” (oposicio, elites), de um lado, e 0 “eu-nés” (povo), de
outro.

Lula constréi-se, portanto, como alguém do povo; ele faz parte do povo e, por isso
mesmo, ¢ o Unico capaz de entendé-lo e de resolver os seus problemas. Assim, Deus estd
do seu lado e mostrard quem de fato estd do lado do povo.

Agora, vejamos como se manifesta o conteddo religioso no discurso de José Sarney.

O ex-Presidente Sarney, lider da ala governista do PMDB, em campanha pelo tercei-
ro mandato consecutivo como senador pelo Amapd', adotou, na campanha de 2006,
um estilo distinto a0 que normalmente tem marcado sua trajetdria politica. Desta vez,
Sarney passou a associar sua trajetdria politica a uma “missao divina’, conforme enunciou
em comicio realizado no Amap4, as vésperas da eleicio do primeiro de outubro.
Vejamos o seguinte fragmento discursivo:

“Deus ndo me traria de tdo longe se ndo tivesse uma missdo para me dar e realmente
tinha, que era a de democratizar o Brasil, ver a democracia ser finalmente instaurada no

Brasil” (comicio, Amapd, 30/09/20006).

Sarney estava aqui se referindo, sobretudo, 4 sua posse em 1985 no lugar de Tancredo
Neves, que veio a falecer logo apés ser eleito. Neste fragmento, Sarney coloca-se como
portador de uma missao divina, “umescolhido por Deus”. Ele constrdi os acon tecimentos,
principalmente aqueles que o levaram 2 presidéncia em 1985, como obra da vontade divi-
na. Como Lula, Sarney se constréi como aquele que possui a missao de guiar o seu povo.
Porém, ao contrdrio de Lula, Sarney nfo se constréi como alguém do povo. Ele toma para
si a responsabilidade pela democratizacio do pafs, sugerindo que gragas a sua presenca e
atuagio foi possivel a transi¢io para o regime democrdtico. Ao chamar a atengio para si,

! José Sarney, natural do Maranhao, onde desenvolveu sua carreira politica, adotou Macapd como
domicilio eleitoral. Sarney e sua familia possuem uma longa tradi¢ao na politica maranhense e
também em nivel nacional, onde tm conseguido manter sua influéncia.
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Sarney apaga o papel das outras forgas politicas ¢ mesmo populares também envolvidas
neste processo. E, principalmente, apaga a sua condigio, desde aquela época, de represen-
tante das forcas politicas conservadoras. A referéncia ao passado constréi um campo de
memoria, através do qual seu discurso busca justificar a necessidade da sua continuidade
na politica nacional.

Em que pese as distintas origens e trajetdrias politicas de Lula e Sarney: um, ex-
operdrio, lider sindical, representante originariamente dos setores de esquerda; outro,
politico ligado aos setores conservadores, atuando na politica nacional desde a ditadura
militar, tendo chegado, ao final do antigo regime, 4 presidéncia da Republica com a morte
de Tancredo Neves.

Hoje, aliados politicos, ambos colocam em prdtica estratégias discursivas, através de
um dispositivo também resultante da interacio entre os diversos atores envolvidos. As
estratégias discursivas colocadas em prdtica pelos dois politicos, visam atrair a adesdo do
publico e dependem para a sua eficdcia de vérios fatores, entre os quais, da sua identidade
social, da forma como se relacionam com a opinido publica e com os outros atores politi-
cos, quer sejam aliados ou adversdrios (Charaudeau, 2006).

O discurso politico, conforme mencionamos anteriormente, se caracteriza pela
persuasio. A persuasio no discurso politico transcende a razio. Ela envolve paixdo e
valores. Nesse sentido, todo o politico é um portador de valores, ele pretende ser a voz
de todos na sua voz. Porém, nao apenas isso, pois muitas vezes ele também busca fundir-
seem um ‘nés’.

Dissemos que o discurso politico envolve todos os outros discursos produzidos na
sociedade o que equivale a dizer que a0 mesmo tempo em que ele invade outras formagoes
discursivas, é também invadido por elas.

Na andlise dos discursos politicos de Lula e Sarney constatamos um funcionamento
discursivo que aponta claramente a presenga do religioso no interior de suas falas, onde
ambos (sujeitos) do discurso trazem o religioso para dentro do politico. Em rela¢io a isso,
podemos dizer que todo o politico busca construir uma imagem de si para se fazer crer e
para persuadir o maior niimero de individuos possiveis, demonstrando que compartilha
com eles dos mesmos valores. Desse modo, os discursos politicos apelam, muitas vezes,
para mitos, simbolos, crencas e imagindrios existentes em uma sociedade, a fim de provo-
car a adesdo.

Em rela¢do ao discurso religioso, cabe mencionar que nas sociedades democriticas
o poder do politico provém de uma delegacio, de certa forma revestida de um cardter
sagrado, na medida em que ¢ o povo, em nome de principios estabelecidos e através
de procedimentos ritualisticos, quem lhe confere o mandato. No que diz respeito ao
discurso politico, este também costuma se caracterizar pela presenga de metdforas. A metd-
fora, na sua acepgio lingiifstica, apresenta-se como uma substitui¢do de palavras por
analogia entre dominios estranhos, provocando, dessa forma, uma modifica¢io no con-
tetido semantico do chamado termo metaférico (Charaudeau &Maingueneau, 2006).

Nesta acepgdo, a metdfora seria um desvio do sentido literal. Alguns autores, entre-
tanto, opdem-se a esta concepgao. Pécheux (1969), por exemplo, considera que a metdfora
constitui-se em um mecanismo presente em todo o processo de produgio dos sentidos.
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Para ele, o efeito metaférico é um fendmeno semintico produzido por uma substituigio
contextual que provocaum “deslizamento de sentido” entre dois ou mais termos. Para o
autor, os sentidos de um discurso sao determinados pelas condi¢oes de producio desse
discurso, pois todo processo de producio do discurso se dd pelo constante deslizamento de
sentidos, através do qual é substituido por outros.

A metdfora estd, portanto, na base do movimento dos sentidos e, conforme Pécheux,
para haver discurso ¢ preciso que se passe de um sentido a outro. Sobre este mesmo tema,
T. Herbert (1967) faz uma importante reflexdo sobre a relagio da ideologia com a lingua-
gem, mais precisamente, a ideologia como parte integrante e necessdria do processo de
construgio dos sentidos. Da mesma forma que Pécheux, a concep¢ao de Herbert aponta
um deslocamento de sentido provocado no emprego da metédfora, pela presenca, sobretu-
do, da ideologia, a qual naturaliza a relagdo entre os significantes, ocasionando, assim, um
efeito de apagamento de outros sentidos. Como podemos ver, esse tipo de estratégia
discursiva exerce muitas vantagens no interior do discurso politico. Porém, a sua eficdcia
envolve outros elementos presentes no discurso como o ethos politico (identidade), as
formas do falar (linguagem), além das préprias condigdes de emergéncia do discurso.

Segundo Charaudeau, o “ethos politico” resulta de um conjunto complexo de rela-
¢oes que envolvem tragos de cardter, de corporalidade, comportamentos, declara¢oes
verbais, todos relacionados com as expectativas vagas dos cidadios, através dos imagind-
rios que determinam os valores positivos e negativos a essas formas de ser do politico
(Charaudeau, 20006).

Em rela¢io as formas do falar, Lula e Sarney possuem maneiras distintas, as quais se
relacionam as suas identidades politicas, psicoldgicas, sociais, enfim, posse de determina-
dos tipos de capital. Ao analisarmos a presenca do discurso religioso no discurso politico ¢
necessdrio, também, leva em conta as condi¢des que permitiram tanto a Lula quanto a
Sarney enunciarem seus discursos dessa forma e ndo de outra. Ou seja, o contexto que
viabilizou a articulagao entre os discursos politico e religioso em suas falas, sobretudo ao
final da campanha eleitoral de 2006.

CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo deste artigo procuramos demonstrar o funcionamento discursivo, os efei-
tos e as relagdes estabelecidas entre ambos os discursos, nas falas de Lula e Sarney. Verificamos
que todo discurso envolve diversos tipos de seqiiéncias, significagdes que se aliam ou se
afrontam em determinados momentos dentro de uma formagio social e em uma determi-
nada conjuntura, em razio da heterogeneidade das prdticas discursivas, ou seja, da existéncia
de um pré-construido, de uma interdiscursividade. Porém, em relagdo ao discurso politi-
co, 0 seu mecanismo de funcionamento vai além da simples presenca de um pré-construido.
Suas significagdes, funcionamento e efeitos envolvem uma complexa circulagio de saberes,
crengas, valores, operados pela posi¢ao, imagem e linguagem dos politicos e, ainda, pela
prépria situagio que envolve a comunicagdo entre os diversos atores.
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A eficdcia do discurso politico dependerd, assim, de sua capacidade de articular e de
mobilizar os imagindrios que encontram eco nas sociedades, provocando simpatia e ade-
sd0. Nesse sentido, os discursos politico e religioso podem interagir e interpelar, porque
operam imagens, crengas e emogoes fortes. Eles lidam com a construgio de identidades e
sdo articulados em determinadas conjunturas histdricas e politicas ou, pelo menos, ga-

nham um sentido préprio em determinadas conjunturas. Contudo, podemos encontrar
politicos, cujo discurso se caracteriza pela freqiiente articulagio de ambos os discursos.
Em relagdo, ainda, as estratégias discursivas, cabe ressaltar que a presenca de argu-
mento por analogia e metdforas também caracterizam o discurso politico. Tais estratégias
conferem-lhe um efeito dramdtico e conseqiientemente persuasivo, direcionando a aten-
¢ao apenas para aquilo que se busca ressaltar e neutralizando, ou mesmo apagando, o que

ndo se pode e nio se quer mostrar. E nesse sentido que a articulagio do politico e do
religioso nos discursos de Lula e Sarney ganham forga, pelo efeito de sobredeterminagio e
deslocamento que promovem.
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