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ELEICOES, VOTO E INSTITUICAO RELIGIOSA

Carlos Alberto Stell
Universidade Federal do Rio Grande do Sul

Osestudos antropol 6gi cos sobre politicano Brasil, nos Gltimosanos,
tém dado especia destague paraaandise einterpretacdo de eeicbes, num
esfor¢o de encontrar uma certa inteligibilidade para os votos que séo
depositados nas urnas em cadanovo pleito. Publicagdes como asdo Nucleo
de Antropologia da Politica vém criando umatradicdo quanto atemédticae
aosinstrumentos metodol 6gi cos utilizados. Com umaabrangéncianaciond,
0 Ncleo ndo apenastem produzido etnografias sobre € eicdes em diferentes
regidesdo paiseem contextosingtitucionai sdiversos, mastambemrefletido
teoricamente sobre estes estudos maisespecificost . Sdo olhares, no entanto,
gue se posicionam desde o campo da politica em sua relagdo com outras
esferasdavidasocia. O trabaho de Ari Pedro Oro, se por um lado pode ser
relacionado com esta literatura, com a qual mantém um didogo, por outro
revela-se portador de uma virtualidade nova na medida em que lanca seu
olhar sobre as €l eigdes e 0 voto desde 0 campo religioso.

Neste sentido, encontramos no texto em pauta a convergéncia de
duasvertentesdeinvestigagdo: osestudossobreo binbmioreigido epalitica,
com umalongatradi¢éo nas Ciéncias Sociaisno Brasil, aosquais o autor se
filia, eacontribuicéo recente daAntropol ogiadaPoliticaque, como serevela
no texto, pode ser criativamente assimilada pela areadareligido. Ao fazer
estaarticulacéo, Oro abre o caminho paraumarevitalizacdo dotemareigi&o
epaliticanasCiéncias Sociai's, apontando paraaspectos especificosdal dgica
interna e do modelo ingtituciona das diversas igrejas e grupos religiosos
gue incidem sobre o campo da politica. Deste modo, dargaa possibilidade
umamaior inteligibilidade dosvotosque el egem* parlamentaresreligiosos’.

! Para um conhecimento mais gprofundado da bibliografia produzida pelo Nucleo Antropologia da Politica ver:
Bezerra, 1999; Miranda, 1999; Pameira e Goldman, 1996; Barreira, 1998; Barreira, 1998; Comerford, 1999.
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Superando dicotomias. entre o objetivismo e o subjetivismo

A énfase nadiferenciacdo internado campo religioso permite ao
autor romper tanto com uma perspectiva objetivista e homogenei zadora
do agenciamento coletivo institucional do voto em candidatos
identificados com certos grupos religiosos ou igrejas, quanto com uma
perspectiva subj etivista que acentua os aspectos daidentificacdo pessoal
edastrgjetériasindividuaisde candidatos e el eitores. Asanalisesrecentes
sobre elei¢des realizadas pela Antropologia da Politica, por exemplo,
mesmo tendo incorporado uma preocupacdo com a superagao desta
dicotomia, através daintroducdo do conceito de subjetivacdo (Goldman,
1999), raramente levam em conta os aspectos relacionados com 0s
formatos e os model os institucionais das igrejas e grupos religiosos.

A perspectivaobjetivista, como se sabe, esteve associadaaidéia
deumaligacéo orgénicaentrereligido e politica. Asandlises sociol égicas
de cunho marxista, que predominaram no Brasil até os anos 80, privile-
giaram umainterpretacéo dareligido em que osindividuos desapareciam,
subsumidos nas condi¢des sociais e institucionais que estavam dadas. O
foco estava posto na correlacéo de forgas entre correntes progressistas e
reacionarias e na divisdo fundamental entre igrejas e grupos religiosos
dedireitaou deesquerda. Assim, deixavam de considerar acomplexidade
dos processos de escol has politicas que se davam apartir daidiossincrasia
dos seguidores e adeptos das igrejas e grupos religiosos particulares?.

A segunda perspectiva centrou-se no individuo como sujeito de
suas opcoes religiosas, geramente remetidas ao foro pessoal intimo e
associadas asreligides do “eu” (self), remetendo aum plano totalmente
secundério os aspectosinstitucionai s das diversas formas de estruturacéo
dareligido na sociedade contemporanea. Desde este ponto de vista, as
“novas formas de crer”, para usar uma expressao caraa Oro®, estariam

? Devemos ter presente aqui a situagdo histérica e conjuntural do autoritarismo politico dos anos 60 e 70
no Brasil onde estavam restringidos os direitos individuais, de modo que as escolhas pessoais estavam
muito mais sujeitas as mediacoes institucionais.

3 Refiro-mo aqui a um interessante artigo do autor publicado narevista REB intitulado “Modernas formas
de crer” (Oro, 1997).
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fortalecendo de tal formaa dimensao racional das escolhasindividuais,
gue estes passariam a agir de autdbnoma e livremente em todas as
dimensdes da vida social. A propria teoria da secularizacéo, levada as
suas Ultimas consequiéncias, acabapor conduzir aidéade queasreligides
n&o estariam maisinfluenciando naordem dainfra-estrutura, ou sgja, do
gue efetivamente contariaparaaorgani zagao e reproducéo da sociedade.
Na visdo de Gauchet, possivelmente o pensador que produziu a mais
compl eta e contundente sintese nesta direcao, asecul arizagéo teria produ-
zido, no fina dalongadémarche histéria da politicano Ocidente, “uma
sociedade atéia, habitada por crentes’” (Gauchet, 1985; Steil, 1994).

O texto de Oro supera, a partir de uma exaustiva etnografia das
eleicbes a Camara de Vereadores da cidade de Porto Alegre, focada nos
candidatos religiosos, esta dicotomia entre as perspectivas objetivistas e
sobjetivistas. A percepcdo de que hd um continuum entre a forma de
organizacdo eo model o ingtituciona adotado pelareligido ougruporeligioso
e o0 resultado das deicles, devolve a ingtituicdo um papel importante na
definicdo dos votos de seus adeptos sem, contudo, desconsiderar 0 processo
de subjetivacdo individual. Um processo que se torna possivel através do
dedlocamento na andlise de uma perspectiva mecanica da relacéo entre
religido e voto para uma perspectiva mais sutil e mediatizada, onde a
influénciadareligi@o sobre 0 voto de seusfiéis setornapossivel namedida
em gponta para uma homol ogia entre a acdo religiosa e aagdo politica

O carisma e o ritual como chaves de interpretacdo do voto religioso

Destaco dois elementos daargumentacdo de Oro que trazem uma
contribuicdo original e de intensa forca heuristica para a interpretacéo
do voto em candidatos religiosos. O primeiro diz respeito ao uso do
conceito weberiano de carisma, ressaltando ndo a contraposi¢ao entre
carisma e instituicdo, como aparece geramente nas andlises de corte
mais objetivista, mas entre carisma pessoal e carisma institucional. O
segundo refere-se a continuidade entre o politico e o religioso que se
realiza através do ritual, o qual se mostraaindamais original erevelaa
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percepcdo agucada do etndgrafo em colocar-se em sintonia com 0s
sentidos que seus “nativos’ estdo imprimindo em sua ago.

Assim, a0 invés de pensar a tensdo entre carisma pessod e ingtitu-
cional como pdlos opostos ou categorias de classificacdo das denominagdes
religiosas, suainterpretacéo vai no sentido de destacar diferentes gradacoes
gue aproximam as igrgjas e 0s grupos religiosos mais de um pdlo ou de
outro. De acordo com os dados apresentados por Oro, foram justamente as
igrejas e 0s grupos religiosos detentores de um forte carismainstituciond e
gue conseguiram aciona-lo no tempo quente da politica, aqueles que
al cancaram resultados mai spositivos nas €l eigdes de 2000 em Porto Alegre? .
Como se vé, ndo basta ser detentor de carismaingtitucional, mas € preciso
acioné&lo no momento certo e num sentido estratégico.

Em relacdo ainda ao primeiro elemento, destaco o esfor¢o do
autor em chegar a um ponto comum capaz de transcender as fronteiras
dasigreas e grupos religiosos particulares para compreender arelacdo
entre voto e pertencimento religioso. Temos aqui uma analise que
consegue, portanto, superar 0 senso comum de que “cada caso é um
caso”. Oro nos mostra que o sucesso da Igreja Universal do Reino de
Deus nas €elei¢des de 2000 em Porto Alegre em relacdo as conquistas
dasoutrasigrejas e grupos religiosos néo se explicapor particul aridades
ou especificidades exclusivas destaigreja, mas por umavirtualidade das
institui gdes e grupos religiosos que pode ser encontradaem graus diversos
em cada uma em particular. A diferenca agui ndo é de género, mas de
grau. Setodas asigrejas e gruposreligiosos detém um carismainstitucio-
nal, algumas acionam mais e outras menos (ou nem acionam) este carisma
por ocasido dos peitos eleitorais. E isto, segundo o autor, demarca
diferencas significativas em rel agéo ao resultado na contagem dos votos
para os candidatos religiosos. 0s que se tornam depositérios do carisma
institucional tém mais chances do que 0s que correm por conta propria.
Dito de outraforma, Oro nosfaz perceber que, se o carismainstitucional
€um recurso adisposi¢do detodas asigrejas e gruposreligiosos, amaneira

“E importante salientar, para ser fiel a andlise do autor, que algumas instituigdes religiosas, embora
possuissem um forte carisma institucional, como o caso da Igreja Catdlica, ndo o acionaram no momento
das eleigdes.
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e aintensidade com que cadaumavai se apropriar dele depende de seus
mitos de origem, de suas trajetorias histéricas e daformacomo elasvéo
Se posicionar nas disputas dentro do campo religioso.

O segundo elemento que destacamos da andlise 0 autor pode ser
introduzido por uma citacdo do proprio texto em pauta. E, mesmo sendo
repetitivo, peco licenca ao leitor para cité-lo: “o ato de votar passa a ser
concebido como umato que preenche umsentido quase-religioso, namedida
em que e setorna uma espécie de exorcismo do demdnio que se encontra
na politica...”. E completa sua interpretacéo afirmando que “seusfiéis (da
IURD) assumem o ato de votar menos como um dever civico e mais como
umritual religioso, no sentido de que o gesto devotar constitui-seno rechacgo
do mal que se apoderou da politica e sua purificacdo pelo poder do bem
quedeladevera seapoderar”. Estacontinuidadeentreo politicoeoreligioso
que seredizaatravés do ritua parece colocar em cheque as concepgdes de
autonomia, ainda que relativa, das multiplas esferas e campos de que se
comporiaasociedade moderna. N&o setrata, ao que parece, apenas de uma
contaminacdo ou colonizacdo do poalitico pelo religioso, ou de fronteiras
porosas onde se manifestam asheterodoxiasreligiosas, masdeumato politico
(de cidadania) que é vivido e praticado como um ato sagrado e apreendido
sub speciereligiosa

Poderiamos aqui trazer para o debate a abundante literatura sobre a
“despalitizacdo dapolitica’, que denuncia o esvaziamento do seu conteido
ideol 6gico® ; aperspectivaantropol 6gica classicada performance, quetoma
0s eventos politicos como “dramas sociais’®; ateoriados rituais, aplicada
a0 campo da politica como um recurso para interpretar conflitos énicos’;
ou, ainda, asandlises que buscam compreender osatos politicoscomorituais
numa relacdo edtreita e direta com os ritos religiosos®. No entanto, visto

® Literatura sobre o tema da despolitizag&o € bastante extensa, mas a guisa de exemplo cito alguns autores
que se tornaram cléssicos: Sennett, 1988; Perrineau, 1994; Baumann, 2000.

6 Entre os cléssicos que trabalham a partir desta perspectiva poderiamos citar: Turner, 1974; Turner, 1987,
Geertz, 1991.

7 Em relaco a esta forma de abordar a quest&o politica remeto o leitor para os textos seguintes: Tambiah,
1997; Steil, 1998.

8 Neste sentido € cléassico o texto de Kertzer, 1988.
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gue este artigo tem um caréter de comentario sobre o texto principal,
apresentado como objeto de debate, nos limitaremos alancar a hipétese
de que acitagdo destacada acimalevanta umaquestdo novaque pode ser
iluminada por estas teorias referidas. Um trabalho mais aprofundado se
faz necessario, no entanto, para que se possa superar zonas de sombra
gue se mantém quando se trata de situar a religido no quadro da
modernidade, no qual aesfera do politico se apresenta necessariamente
como secular e autdbnoma em relacdo ao sagrado.

Observamos hoje, na sociedade contemporanea, uma tendéncia a
mesclar esferas social sque numa perspectivasociol dgicaclassicaeramvistas
como totalidades unificadas e bem delimitadas. De modo que vemos éticas,
valores e visdes de mundo sendo deslocadas de um campo para outro. A
andliseweberiana, pedrafundamenta dateoriadasecularizacdo nasCiéncias
Sociais, que se gpresenta como um instrumento valioso para os estudos da
religido na sociedade moderna, precisa ser reatualizada para dar conta da
interpretagdo dareligido nas sociedades pds-modernas. A polarizagéo entre
religido e ciénciaou, mais especificamente, entre fé e palitica, que durante
anos serviu parademarcar competéncias e hierarquizar agbes nasociedade,
parece perder suaforca diante de contextos, como o analisado por Oro, em
que o religioso emerge no politico e o politico no religioso.

Ao apropriar-se do ritua politico do voto como um ritua religioso
deexorcismo, osadeptosdal URD né&o estéo gpenas contaminando 0 campo
da politicacom o religioso, mas usando, pragmaticamente, um ato palitico,
sem dedlocé|o do campo da politica, como um ritua religioso de caréter
mégico. Nao setrata, portanto, s mplesmentedetransferir o capitd smbadlico
acumulado de um campo para o outro, no sentido atribuido por Bourdieu
(1987), mas do uso mégico de medi agdes erituais politicosparafinsreligiosos
ou mégicos, destituindo-os de seu significado ético e ideol 6gico. De modo
gue, maisumavez, regparece arelacdo entrereligido e magianacomparacéo
entre préticas e discursos de diferentesigrejas e grupos religiosos’ .

° Convém trazer aqui os comentérios de Birman sobre a associagdo entre politica e magia no contexto
brasileiro. A autora mostra em seu texto sobre alURD e 0s meio de comunicagéo a proposito do episddio
do” chute daimagem de Nossa Senhora Aparecida’ por um bispo da Universal (1995) que esta associacéo
estd marcada por uma ambiguidade cultivada pelos atores politicos com objetivos de classificagéo e
hierarquizag&o dos grupos sociais (Birman, 1996).
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A comparagdo entre os sentidos atribuidos ao voto pelo fiel da
IURD e aguelesde que serevestem as escol has dos cristéos de esquerda,
particularmente das CEBS, nas el ei ¢Oes aponta paraduas formas extremas
no campo religioso brasileiro de lidar com o politico. Estas realidades
empiricas nos remetem a dois “tiposideais’, no sentido weberiano, que
estabelecem um divisor de &guas no campo religioso: aimanéncia e a
transcendéncia. Desde este ponto de vista, poderiamos situar alURD no
campo das religifes que enfatizam aimanéncia, enquanto os cristdos de
esguerda, identificados pela sua adesdo a Teologia da Libertacéo,
poderiam ser situados no pélo das religides da transcendéncia.

Como mostraaetnografiade Oro, osfiéisdalURD estabelecem
uma relacdo direta e imediata entre a politica e a religido, o que nos
remete a imanéncia do sagrado no mundo. Um sagrado que, no caso
especifico dapolitica, se expressaprincipa mente nasuaformanegativa:
o mal ou o demobnio que penetra as suas entranhas e que precisa ser
exorcizado pela agdo ritual. E esta auséncia de separacdo entre a ordem
natural e sobrenatural que permite transformar ritos politicos em atos
religiosos. Neste mesmo sentido, Oro interpreta o milenarismo presente
naconcepcdo religiosadal URD, o qual promete afelicidade ndo parao
além ou para o futuro, mas para aqui e agora. Uma felicidade que sera
alcangada pela mediacdo dos recursos presentes neste mundo e néo por
umatransfiguracéo ou transposi¢éo para uma ordem sobrenatural.

M ediacles politicas da opc¢ao religiosa

No pdlo oposto dessaconcepcdo i manenti sta esta uma perspectiva
religiosaque ndo soO respeitaaautonomiadaesferapolitica, mastambém
estabelece uma divisdo fundamental entre a ordem natural e a ordem
sobrenatural. Pensada a partir dateoria da secularizag&o, aacdo politica
se inscreve dentro de uma esfera que se institui como um sistema de
crencas (reconhecimento) e valores (ética) que se legitima a partir de
principios e relagdes que se definem no seu préprio campo (Bourdieu,
1989:187-189). Instituindo-se fora de qualquer fundamento sagrado, a

Debates do NER, Porto Alegre, ano 2 n.3, setembro de 2001



80 Elei¢des, Voto e Instituicdo Religiosa

politica estabelece uma relagdo de exterioridade com o religioso,
remetendo-o a sua esfera especifica, onde sdo produzidas convicgdes e
motivagdes psicoldgicas que podem a vir determinar opgdes politicas.
Estas, no entanto, quando se expressam no campo especifico dapolitica,
devem transubstanciar-se em atos de natureza politica.

A acdo politica dos cristéos secularizados depende, portanto, de
umaadesdo prévia ao sistemade crencas e val ores politicos. Assim, aos
cristdos que adentram o campo da politica € pedido que se submetam a
um longo processo de iniciacéo as regras do jogo politico. E, aos que
apenas exercitam seu direito ao voto, que fagcam suas escolhas em
consonanciacom essas mesmas regras estabel eci das no campo dapolitica.
Entre a adesdo religiosa e a agdo politica se estabelece uma série de
mediaces de ordem racional e ética que acaba destituindo o religioso
de um sentido pratico no campo da political®. Rituais politicos devem
ser executados e vividos como atos de cidadaniaerituaisreligiosos como
atos de fé e de culto.

Essadivisdo, no entanto, tem se apresentado empiricamente muito
mais como uma ideologia, do que como uma prética efetiva. Seria
interessante trazer aqui a sugestéo de Otavio Velho de que poderiamos
estar confundindo, a partir desta perspectiva secul arizante, areducéo de
uma presenca estrutural da religido na sociedade moderna com o “fim”
dareligido. Neste sentido, ele chamaatencdo paraum * duplo eimbricado
movimento pelo qual areligido, por um lado reduz suapresencaestrutural,
e, por outro, amplia a sua presenca performética...” (Velho, 1996). Esta
presenca performética se expressa tanto através da presencadareligido
na politica quanto da politica nareligido, mantendo sempre, no entanto,
as especificidades destes campos. De forma que, qualquer ponto de
contato que divisamos nesta relagdo entre politica e religido precisa ser
pensado a partir de multiplas mediacbes para dar conta da sua
complexidade.

** Possivelmente caberia aqui uma reflexdo sobre o posicionamento critico de Milbank em seu polémico
livro “Teologia e Teoria” Social em que busca demonstrar o caréter questionével dos pressupostos que
alicercam a teoria social secular (Milbank, 1995).
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Voto emagia

Ao destituir o voto de suaconotagdo racional politica, atribuindo-
Ihe uma funcéo magica, alURD e as demaisigrejas e grupos religiosos
(ou mesmo setores conservadores no ambito da Igreja Catélica) que
assumem esta postura, posicionam-se do lado dafé em oposi¢ao arazao.
Emerge, assm, no “tempo dapolitica’, aclassicacontrovérsiaentremagia
e religido. Deste modo, a agdo ritual do voto que exorcizao mal e o
deménio da politica confere aos fiéis uma positividade que ndo
encontramos haqueles que inscrevem o exercicio do voto no campo da
racionalidade politica. Crer no poder de Deusdeintervir diretamente na
realidade social através do milagre torna-se a base para a construgéo de
uma solidariedade e de uma identidade positiva dos crentes, enquanto
depositarios de valores morais calcados na Biblia, que estdo sendo
negados pelas elites intelectualizadas do pais e particularmente pelos
religiosos que argumentam a favor de umafé racional.

Se 0s votos dos crentes tém esta conotagdo positiva e mégica, 0s
candidatos que sd0 seus destinatarios se tornam instrumentos da agéo
divina. Estes, por sua vez, se fortalecem, como mostram os dados
levantados por Oro, namedidaem que suas candidaturas vém respal dadas
por suas instituicdes de origem. Nesta perspectiva, a mediacdo dos
partidos politicos, no seu sentido classico, se torna, de certo modo,
dispensavel, visto que a investidura que consagra o candidato a uma
elei¢c8o ndo é conferida pela agremiacdo partidaria, mas pelainstituicéo
religiosa. Caberia, neste ponto, fazer o caminho inverso dagqueletrilhado
por Bourdieu no seu texto classico sobre a representacao politica, no
capitulo V11 do Poder simbdlico (Bourdieu, 1989), em que o autor busca
no sagrado a génese do politico. Ou sgja, ndo se trata aqui de explicar a
emergéncia da autonomia do politico a partir de um longo processo de
dessacralizagéo, mas de tentar compreender a ressacralizacéo de
institui gBes politicas, pensadas como instancias seculares e racionais.

Por outro lado, néo se trata simplesmente de um retorno do
sagrado, no sentido de uma retomada das funcdes que a religido
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desempenhou na sociedade antes do advento da modernidade, mas de
uma redefini¢cdo destas fungdes, num contexto de hegemonia do
pensamento racional secularizado. Noutras palavras, os candidatos que
trazem a investidura de suas igrejas ndo séo apenas portadores de um
“capital politico” investido neles pela instituicdo como retorno pelos
Seus servicos prestados ainstituicdo (Bourdieu, 1989). S0, ao que tudo
indica, portadores de uma investidura que Ihes é conferida por graca e
escolha divinas, independente de suas obras ou méritos.

A contabilidade propostapor Bourdieu entreinvestimento pessoal
eretorno ingtitucional, que pode ser validapara os partidos paliticos, parece
ndo se aplicar imediatamente asigrejas, mesmo quando estas agem como
sefossem partidos, apresentando seus candidatos of iciais e estabel ecendo
acordos, diangas e compromissosno campo politico. Nesteaspecto aldgica
institucional daigrejase confrontacom alégicados partidos. O capital de
funcdo, parausar umaexpressao de Bourdieu, que étransferido pelo partido
para o candidato é diferente daguele que é conferido pelaigreja ao seu
candidato oficial. Decorre destacontradicéo, possivelmente, adificuldade
das igrejas em apresentar candidatos oficiais atraves de partidos que se
organizem como agremiagdes politico-ideol égicas, mantendo um forte
aparato de controle sobre seus candidatos™ .

Aos candidatos religiosos dificilmente se podera pedir um alto
investimento no partido, umavez que seu prestigio em Ultimainstancia
ndo depende deste, mas de suas institui¢des religiosas. De modo que,
aos politicos dos partidos que existem enquanto tal, como afirma
Bourdieu, ndo ha a possibilidade de negarem a sua filiagdo partidaria
Sem negarem a s mesmos, Visto que estéo investidos do seu carisma
institucional. Aos politicos religiosos afiliagdo partidaria se apresenta
menos decisiva para sua carreira, visto que o carismainstitucional com
gue eles contam ndo |hes advém propriamente do partido mas da
instituicéo religiosa. Assim, os politicos religiosos vao disputar pouco o

" Estamos nos referindo aqui a partidos que existem como organizagdes permanentes orientadas para a
conquista do poder e que propdem aos seus militantes e aos seus eleitores ndo s6 uma doutrina, mas
também um programa de pensamento e de ag&o, exigindo por isso uma adesdo global e antecipada
(Bourdieu, 1989: 167).
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poder sobre o aparel ho partidério ou mesmo se profissionalizar enquanto
politicos que vivem para a politica.

Queremos crer que esta possibilidade dos candidatos religiosos
devirem aacionar o carismainstitucional de suasigrejas, dispensando a
investidura do partido, explicaria, a0 menos em parte, a auséncia,
apresentada nos dados levantados por Oro, de candidatos religiosos nos
partidos de esquerda. Ou seja, nossa hipétese € que se trata mais de uma
incompatibilidade ou inadequacdo de ordem prética do que ideol égica.
Dificilmente o politico teria condi¢Bes de investir simultaneamente e
com a intensidade que é requerida na instituicdo religiosa e no partido
de modo a garantir uma dupla investidura. Em suma, € especia mente
esta situacdo que leva os candidatos religiosos a buscar partidos sem
forte conotacdo ideoldgica, que se organizam mais como siglas ou
agremiagOes que viabilizam candidaturas avul sas.

E evidente que toda esta reflex&o parte do pressuposto de que se
é verdade que o carismainstitucional vem sempre associado ao carisma
pessoal, também é preciso ter em conta que esta associacdo se revela
com diferentes intensidades. De modo que podemos nos deparar
freglientemente com situaces em que o carismaou anotoriedade pessoal
se sobrepde ao carismadainstitui ¢cao religiosaou do partido. No entanto,
0s casos trazidos por Oro referem-se basicamente a candidatos que
dependem de suas instituicoes religiosas para poderem ser guindados
aos cargos politicos que as el ei¢des conferem.

Por fim, somos levados a crer que as relagdes entre religido e
politica na sociedade contemporanea ndo podem ser pensadas fora das
transformagoes que vém ocorrendo na maneira mesma como areligiao
se apresenta hoje. Como vimos, assistimos a uma profunda redefinigéo
dasfuncbes e do préprio conceito de religido. Umamudanca que aponta
fundamentalmente para uma presenca mais performética dareligido na
sociedade do que estrutural ou orgéanica. Por outro lado, estatendénciaa
performance ndo encontramos apenas na religido, mas também na
politica. O quetornaarel acdo entre politicaereligido muito maisgjustada.
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