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O presente trabalho visa avaliar o impacto da institucionalizacdo do sistema partidario (ISP) na
resiliéncia da democracia na América Latina entre 1945 e 2018. Para tanto, realiza-se uma
analise de sobrevivéncia com o modelo de riscos proporcionais de Cox, usando a base de dados
de democracia de Boix, Miller e Rosato, e de volatilidade eleitoral de Mainwaring e Su. A
hipétese central do texto é que a ISP tem uma relagdo positiva com a sobrevivéncia da
democracia na regido. Inicialmente o modelo apresentou um resultado de interesse, que ISP,
contrario a hipdtese e a literatura, teve uma relacdo inversamente proporcional sobre a
sobrevivéncia das democracias. Contudo, o baixo nimero de eventos limita o potencial dos
achados, e o modelo ndo conseguiu superar as provas de robustez. Ainda que a hip6tese central
ndo tenha sido provada, a analise contribui com dados recentes para pensar sobre os fatores
que impactam a resiliéncia das democracias na regido.

Palavras-chave: Democracia; Sistema Partidario; Analise de Sobrevivéncia; América Latina.

This study aims to evaluate the impact of party system institutionalization (PSI) on democratic
resilience in Latin America between 1945 and 2018. To this end, a survival analysis is conducted using
a Cox proportional hazards model, employing democracy data from Boix, Miller, and Rosato, and
electoral volatility data from Mainwaring and Su. The central hypothesis is that PSI is positively
related to the survival of democracy in the region. Counterintuitively and contrary to literature, initial
findings suggest that lower levels of PSI (higher volatility) appear to have a protective effect on
democratic survival. However, the limited number of events constrains the potential of these findings,
and the model did not pass robustness tests. Although the central hypothesis was not proven, this
analysis contributes recent data to the debate on factors impacting the resilience of democracies in
the region.

Keywords: Democracy; Party System; Survival Analysis; Latin America.
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Quais fatores impactam a sobrevivéncia da democracia? A resiliéncia da democracia
tem sido uma preocupacdo central na ciéncia politica latino-americana,
principalmente nos ultimos anos, em que as ameacas sobre ela tém se multiplicado
no mundo (V-DEM Institute, 2025). Segundo o ultimo relatério sobre democracia do
projeto Varieties of Democracy:

The outlook on the world at the end of 2024 is worse than in the last 25 years.
As we detail and discuss below, the trend of the “third wave of
autocratization” is deepening and spreading. That includes weakening of
democracy in some established liberal democracies, breakdown of
democracy in countries that were democratic for most of the 21st century, as
well as deepening of autocracy in already autocratic states. (V-DEM Institute,
2025, p. 9).

O contexto de retrocesso democratico levou os pesquisadores interessados pela
democracia na América Latina a se questionar sobre as raz0es que permitem a esse
regime politico sobreviver e as variaveis que podem aumentar o risco do seu colapso.

Ainda que existam varias explicacOes para a sobrevivéncia e colapso da democracia
(Munck, 2010), em geral, a literatura tem apontado dois tipos de variaveis principais,
as econdmicas e as politicas!. Pelo lado das explica¢bes econémicas, Przeworski et al.
(1996) analisaram dados de regimes de todo o mundo para testar diferentes
hipoteses. Uma das principais descobertas foi que o produto interno bruto (PIB) per
capita é a variavel principal com um efeito protetor para a democracia. Segundo os
autores, “Acima de USS 6.000, as democracias tornam-se inexpugnaveis e espera-se
que vivam para sempre: nenhum sistema democratico jamais caiu num pais cuja
renda per capita excedesse os USS 6.055” (Przeworski et al., 1996, p. 117).
Posteriormente, Svolik (2008) confirmou esse achado e agregou que a possibilidade
de reversdo democratica esta associada a recessdes econémicas. O mecanismo que
explica essa relagcdo entre PIB per capita, crescimento econdmico e estabilidade
democratica ndo é totalmente claro. PrzeworskKi et al. (1996) expdem duas possiveis
hipoteses. A primeira é adotada de Lipset no seu Political Man (1994), onde afirma que,
em paises de renda alta, as lutas por politicas distributivas sdao menos agudas. A
segunda hipdtese é de Larry Diamond, que sugeriu que “[..] paises mais
desenvolvidos podem ser mais propensos a adotar um arcabougo institucional
superior no momento em que a democracia é estabelecida” (Przeworski et al., 1996,

p. 117).

Por outro lado, autores relevantes como O’Donnell (1979), Mainwaring (1993, 1999)
e Mainwaring e Pérez-Lifidn (2013) tém questionado a existéncia de uma relagdo
linear entre economia e politica para a América Latina, apontando casos como o
argentino e inclusive o venezuelano, onde o PIB per capita ndo parece ter tido o efeito
protetor previsto pela teoria. Os autores que formam parte dessa abordagem tedrica
consideram que as variaveis politicas tém um peso maior no momento de explicar
tanto os fatores de risco quanto os protetores para a democracia na regiao.

Particularmente, Mainwaring (Mainwaring, 1993; Mainwaring; Scully, 1995) e
Mainwaring, Bizzarro e Petrova (2018) tém argumentado que o sistema partidario é
uma instituicdo com um impacto muito importante como variavel explicativa do
colapso e da sobrevivéncia das democracias na América Latina. O mecanismo causal

! Também autores como Inglehart (1990) tem apontado a variavel cultural, mas sua capacidade explicativa
parece mais limitada, sobretudo no caso latino-americano, em que as pesquisas indicam um apoio
moderado a democracia.
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através do qual o sistema partidario gera um efeito sobre a resiliéncia democratica é
que os sistemas presidenciais (amplamente a maioria na regido) misturados com
sistemas multipartidarios sdao muito instaveis (Mainwaring, 1993), em decorréncia
da sua rigidez marcada por periodos fixos de governo, pelos conflitos entre Executivo
e Legislativo, e pela maior probabilidade de que o incumbente tenha pouca
experiéncia politica.

Em termos de mecanismo causal, os autores da vertente politica estabelecem uma
explicacdo clara e objetiva entre os sistemas partidarios e a democracia que merece
ser testada, sobretudo apds quase cinquenta anos do inicio da chamada “terceira
onda de democratizagdo”, o periodo mais longo de continuidade democratica na
regido (Munck, 2010). A pesquisa pretende contribuir na reflexao acerca das ameagas
e dos fatores que protegem a democracia na América Latina testando uma hipétese
relevante, usando bases de dados recentes, com novas informagdes sobre os regimes
competitivos da regido.

Orestante do texto vai ser dividido nas seguintes se¢des. Esta introdugdo corresponde
ao primeiro capitulo. O seguinte capitulo, o segundo, é metodolégico, onde se explica
a técnica estatistica usada na investigacdo, a definigao das variaveis independente e
dependente, e o processo de construcao da base de dados em conjunto com as
covariaveis que servem de controle, para isolar o efeito da variavel independente. O
terceiro capitulo apresenta os resultados da andlise de sobrevivéncia e os principais
achados a partir de sua interpretacao. Por fim, as conclusdes apresentam um resumo
do texto e indicam caminhos de interesse que podem ser continuados a partir da
presente pesquisa.

Conforme discutido no capitulo introdutério, o objetivo da presente pesquisa é
analisar o impacto da institucionalizacdo do sistema partidario na sobrevivéncia das
democracias na América Latina entre 1945 e 2018. A variavel independente,
institucionalizacdo do sistema partidario, é avaliada a partir da base de dados de
volatilidade eleitoral de Mainwaring e Su (2021). Do mesmo modo, para testar a
variavel dependente democracia, a pesquisa usou as bases de dados de democracia,
medida como variavel dicotdmica, de Boix, Miller e Rosato (2013). Cada uma dessas
variaveis e bases de dados serdo explicadas mais adiante neste mesmo capitulo.

Para atingir o objetivo principal da pesquisa, este trabalho se prop0s os seguintes
objetivos especificos:

a) Criar uma base de dados das democracias? e volatilidades eleitorais da
América Latina entre 1945 e 2018 combinando a versdo atualizada de
Boix, Miller e Rosato (2013) e de Mainwaring e Su (2021);

b) Avaliar o impacto da institucionalizacdo do sistema partidario na
duracao das democracias latino-americanas entre 1945 e 2018;

c) Avaliar o impacto de variaveis econdmicas como PIB per capita e
crescimento econdmico na sobrevivéncia das democracias latino-
americanas entre 1945 e 2018.

2 A base criada para esta pesquisa assim como todos os scripts dos modelos estdo disponibilizados em meu
Git-Hub profissional: https://github.com/Guillerumo/Survival _Analysis.
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Para determinar o impacto da institucionalizacdo do sistema partidario na
sobrevivéncia das democracias na Ameérica Latina, o presente estudo empregou uma
analise de sobrevivéncia que foi rodada em R, técnica estatistica também conhecida
como analise de eventos historicos (event history analysis) (Box-Steffensmeier; Jones,
2004). A analise de sobrevivéncia trata-se de uma familia de técnicas estatisticas que
modelam o comportamento de uma variavel Y quando “[..] o interesse do
pesquisador é a observacdo de uma mudanca qualitativa da variavel dependente em
um ponto especifico no tempo” (Lins, 2021, p. 396). Em outras palavras, o objetivo da
analise de sobrevivéncia é modelar o tempo até um evento ocorrer.

Alguns modelos dentro da familia da sobrevivéncia estdo desenhados para controlar
a relacdo ou o impacto das covariaveis no tempo, de uma forma semelhante ao que
faz uma regressdo. Todavia, a analise de sobrevivéncia é mais adequada quando
estamos interessados ndo apenas em se um evento aconteceu, mas quando aconteceu.
Além disso, a analise de sobrevivéncia apresenta vantagens sobre as regressdes por
sua capacidade de incorporar adequadamente a informacdo de casos censurados?, ou
seja, 0s casos onde nao se apresentou o evento, evitando a sobre ou subestimacao da
relacdo entre as covariaveis e o tempo de duracao (Box-Steffensmeier; Jones, 2004).

Dentro da familia de técnicas de sobrevivéncia, este texto trabalhou com o modelo de
riscos proporcionais de Cox estendido, que é um tipo de modelo semiparamétrico, ou
seja, que “[...] ndo assume qualquer distribuicdo para a fun¢do de risco basal. No
entanto, é esperado que suas variaveis ajam sempre com efeito multiplicativo sobre o
risco” (Lins, 2021, p. 397). O adjetivo estendido faz referéncia a nog¢do de que o modelo
aceita variaveis independentes que variam no tempo; diferentemente do modelo
classico, que somente lida com variaveis fixas. A incorporacdo de covariaveis
dinamicas torna este modelo especialmente adequado para estudos empiricos em
ciéncia politica, onde condi¢bes estruturais e institucionais evoluem ao longo do
tempo.

Como comentado anteriormente, a analise foca na América Latina, ou seja, nos
dezoito paises com heranga ibérica mais o Haiti4 A decisdo decorre de que a presente
pesquisa considera que Mainwaring e Pérez-Lifian (2013) tém razdo quando
argumentam que: “Regional specificities are not the only way to bound
generalizations in social science, but because regions are large parts of the world with
distinctive dynamics and intra-regional influences, delimiting some analyses and
generalizations by regions is useful” (Mainwaring; Pérez-Lifian, 2013, p. 26).

Em outras palavras, consideramos que diferentes regides compartilham dindmicas
sociopoliticas e trajetérias histéricas que condicionam mecanismos causais
especificos. Também existe uma razdo metodoldgica: concentrar-se em uma regido
ajuda areduzir o problema de contrafactualidade e de confundimento, decorrentes de
caracteristicas ndo observaveis. Os paises da América Latina compartilham
caracteristicas-chave que convertem a regido em um espaco ideal para testar
hipéteses e fazer analise comparativa, por exemplo: os paises da regido tém a mesma

3 “Uma observacao é considerada censurada quando seu inicio ou fim ndo sdo observados, fazendo com que
seja dificil determinar um ponto especifico no tempo” (Lins, 2021, p. 398).

4 Especificamente os paises sdo: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Coldmbia, Costa Rica, Cuba, El Salvador,
Equador, Guatemala, Haiti, Honduras, México, Nicaragua, Paraguai, Peru, Republica Dominicana,
Uruguai, Venezuela.
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experiéncia colonial ibérica, compartem a preeminéncia da religido catdlica e a
predominancia de sistemas presidenciais, entre outras caracteristicas.

A institucionalizacdo do sistema partidario é nossa principal variavel independente.
Mas o que a literatura considera sobre ela? Para o final dos anos 1990 tanto as
pesquisas de Mainwaring (1993, 1999) e Mainwaring e Scully (1995), como as analises
histéricas comparativas (Hartlyn; Valenzuela, 1998), tinham refor¢ado a ideia de que
os sistemas partidarios eram uma variavel-chave para compreender a durabilidade
das democracias latino-americanas.

Esse papel protetor dos sistemas partidarios estava ancorado nos resultados positivos
de democracias como a da Costa Rica e (até comeco do século XXI) a da Venezuela,
assim como, em menor medida, as democracias uruguaia e chilena. Apesar do periodo
ditatorial dos dois ultimos paises, todos misturavam regimes competitivos com
atores politicos estaveis. Portanto, as provas pareciam fortalecer o entendimento de
que sistemas partidarios com poucos partidos e resultados mais ou menos previsiveis
tendiam a ser mais estaveis, e, portanto, as instituicdes democraticas tinham mais
espaco para se desenvolver.

Mainwaring, Bizzarro e Petrova (2018, p. 55) definiram a institucionaliza¢cdao do
sistema partidario como “[...] one in which a stable set of parties interacts regularly
in stable ways”5. Segundo os autores, a institucionaliza¢do do sistema partidario é
considerada como uma variavel latente composta pelas dimensoes “(1) stability in the
membership of the party system; (2) stability in parties’ vote shares; and (3) stability
in parties’ ideological preferences”® (Mainwaring; Bizzarro; Petrova, 2018, p. 41).

A volatilidade eleitoral é uma das formas tipicas de medir a institucionalizacdo do
sistema partidario, uma vez que marca tanto a estabilidade dos membros do sistema
de partidos quanto a estabilidade da quantia de votos recebidos por eles. Mainwaring,
Bizzarro e Petrova (2018) demonstraram que existe uma forte correlacao entre a
volatilidade eleitoral e as outras dimensoes definidas para a institucionalizacdao do
sistema partidario, o que permite utilizar a volatilidade eleitoral como indicador geral
desse conceito.

Neste caso particular, a volatilidade eleitoral foi tomada de Mainwaring e Su (2021),
autores que criaram uma extensa base de dados — abarcando o periodo 1932-2019 —
da volatilidade eleitoral na América Latina com trés indicadores: volatilidade interna,
externa e geral tanto para as elei¢Oes presidenciais como para as parlamentares
(camara baixa). A volatilidade interna mede as mudancas de voto no interior de
sistema partidario estabelecido, a volatilidade externa mede a quantia de votos
recebidos por partidos novos no sistema partidario, e o indice de volatilidade geral é
o resultado da soma das duas anteriores.

5 “um em que um conjunto estavel de partidos interage regularmente de maneira estavel” (tradugdo livre).
6 “(1) estabilidade na composicdo do sistema partidario; (2) estabilidade nas votag¢bes/participacdo
eleitoral dos partidos; e (3) estabilidade nas preferéncias ideolégicas dos partidos” (tradugdo livre).
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A democracia é um conceito em disputa com diversas acep¢des (Coppedge, 2023). A
presente pesquisa concentra-se em um conceito mais minimalista e processual da
democracia, influenciado por Dahl (1989) e Przeworski (1994). Ainda, optamos por
trabalhar com a base de dados de Boix, Miller e Rosato (2013), que mede a democracia
como uma variavel dicotomica (1 = democracia, 0 = ndo democracia)’.

O conceito de democracia de Boix, Miller e Rosato (2013) parte de uma definicdo
minima da democracia. Os autores argumentam que se inspiram na defini¢do de
Robert Dahl (1989), considerando que a democracia deve satisfazer condi¢Oes tanto
na dimensdo de contestagao quanto de participacdo. A base de dados criada pelos
autores desenvolve uma medida dicotomica e cobre de 1800 até 2020. Para a
dimensdo de participagdo se espera um nivel minimo de sufragio e, para a de
contestacdo, espera-se que as decisdes sobre quem governa o Estado sejam tomadas
por meio de elei¢bes livres e justas. Esse é um conceito muito objetivo, o que oferece
vantagens empiricas. Basicamente, um pais que realiza eleicdes competitivas e que
concedeu direito de voto a maior parte da populacdo (Boix; Miller; Rosato, 2013, p. 6)
é considerado como uma democracia.

Conforme a literatura revisada sobre estabilidade democratica para o presente
trabalho, principalmente aquela associada a teoria da modernizagao, identificaram-
se variaveis economicas e sociais que foram incluidas no modelo visando servir de
controle. As variaveis escolhidas foram: o PIB per capita, o crescimento econémico, a
urbanizacao e a desigualdade (medida através do Gini educacional como proxy).

O PIB per capita®, utilizado em sua transformacdo logaritmica® nos modelos, foi
extraido dabase de dados V-DEM. O crescimento econdmico foi calculado como a taxa
de variacdo anual do PIB per capita, derivada da varidvel anterior. O Gini
educacional™, que serve como proxy da desigualdade socioecondmica dada a escassez
de dados histoéricos de Gini de renda, também foi obtido do V-DEM.

Por fim, a variavel de urbanizacdo foi construida combinando duas fontes: V-DEM
para o periodo 1945-1959 e o Banco Mundial para o periodo 1960-2018. No
desenvolvimento da pesquisa, detectaram-se discrepancias importantes e
sistematicas entre ambas as séries no ponto de unido; em decorréncia disso, realizou-
se um processo de reescalonamento (rebasing). Calculou-se a diferenca média entre
as séries durante o periodo de sobreposicdo e ajustou-se a série histérica do V-DEM
para garantir uma transicdo suave, obtendo assim uma tnica série temporal continua
e consistente™

7 Além disso, com a ideia de explorar e testar a robustez dos modelos de sobrevivéncia, provamos também
com o indice de democracia eleitoral da V-DEM (Coppedge et al., 2011), que mede a democracia como uma
variavel continua. Porém, considerando os paises democraticos como aqueles com > 0.5 no indice, e os
colapsos democraticos como abaixo de 0.5 no indice, tivemos apenas nove casos de colapsos, 0 que
comprometia o poder estatistico. Assim, esse indice ndo foi incorporado a andlise.

8 Variavel que aparece como “e_ gdppc” na minha base.

9 Variavel “log_gdp_pc”.

10 Variavel “e__peedgini”.

1 Variavel “urbanization_ final”.
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Este capitulo apresenta os resultados da andlise de sobrevivéncia realizada na
linguagem R para estudar o impacto do sistema partiddrio na duragdo dos regimes
democraticos na América Latina durante o periodo 1945-2019. A analise foi realizada
utilizando a definicao de democracia e abordagem dicotomica de Boix, Miller e Rosato

(2013).

Como sera detalhado a seguir, as limitacOes inerentes aos dados, particularmente o
baixo nimero de eventos de colapso democratico, exigiram a estimacdo de modelos
parcimoniosos.

Antes de apresentar os resultados dos modelos, é importante destacar a principal
limitacdo enfrentada nesta andlise: o nimero reduzido de eventos, ou seja, de
colapsos democraticos observados nas amostras. A literatura sobre andlise de
sobrevivéncia recomenda idealmente um minimo de dez eventos por variavel
preditora incluida no modelo para garantir estimativas estaveis e confiaveis (Peduzzi
et al., 1996) ou um minimo mais flexivel de 5 eventos por variavel.

Ao operacionalizar os periodos democraticos (ou spells, como costumam ser
chamados no vocabuldrio da andlise de sobrevivéncia) utilizando a definicdo
dicotomica de Boix, Miller e Rosato (2013), foram identificados 39 spells democraticos
e 24 eventos de colapso no mesmo periodo. A Tabela 1, que aparece neste capitulo,
detalha os periodos democraticos e os respectivos desfechos segundo cada fonte.

A escassez de eventos implica que os modelos multivariados tém pouco poder
estatistico e sdo particularmente sensiveis a especificacdo e a inclusdo de casos
influentes. Consequentemente, a estratégia adotada foi estimar modelos
parcimoniosos, focando nas variaveis tedricas centrais (volatilidade eleitoral, PIB per
capita, crescimento do PIB), e interpretar os resultados com cautela, reconhecendo a
natureza instavel dos modelos.

No Quadro 1, a seguir, se apresentam os spells democraticos e colapsos com uma breve
analise descritiva.
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Quadro 1 — Spells democraticos da base Boix, Miller e Rosato (2013)

Pais Periodo Duragdo (anos) Causa do Colapso

|Argentina 1958 - 1961 4 Intervencdo das Forcas Armadas contra Frondizi, acusado de
aproximacdo com o peronismo.

IArgentina 1963 - 1965 3 Crise institucional e crescente instabilidade entre militares e civis.

IArgentina 1973 - 1975 3 Colapso por violéncia politica e polarizacdo, ditadura de Videla (1976).

IArgentina 1983 - 2019 37 Sem colapso

Bolivia 1979 - 1979 1 Série de juntas militares apds eleices inconclusas.

Bolivia 1982 - 2019 38 Sem colapso

Brasil 1946 - 1963 18 Ruptura de 1964 apds crise politica e medo do comunismo.

Brasil 1985 - 2019 35 Sem colapso

(Chile 1945 - 1972 28 Derrubada de Allende em 1973. Polarizagdo ideoldgica e crise economical

Chile 1990 - 2019 30 Sem colapso

IColombia 1945 - 1947 3 Inicio de “La Violencia”.

IColombia 1958 - 2019 62 Sem colapso

ICosta Rica 1949 - 2019 71 Sem colapso

ICuba 1945 - 1952 8 Batista toma o poder, fim da democracia liberal.

Republica 1966 - 2019 54 Sem colapso

Dominicana

Equador 1948 - 1962 15 Golpe militar - derrubada de Arosemena.

Equador 1979 - 1999 21 Queda de Mahuad; erosdo presidencialista.

Equador 2003 - 2019 17 Sem colapso

El Salvador 1984 - 2019 36 Sem colapso

Guatemala 1945 - 1953 9 Fim do governo de Arbenz.

Guatemala 1958 - 1962 5 Golpe militar. Instabilidade cronica.

Guatemala 1966 - 1969 4 Violéncia politica e militarizacio (oposicdo).

Guatemala 1986 - 2019 34 Sem colapso

Honduras 1957 - 1962 6 Golpe militar - ruptura constitucional.

Honduras 1971 - 1971 1 Suspensdo imediata da ordem democratica.

Honduras 1982 - 2008 27 Golpe de Estado (oposi¢do militar) — derrubada de Zelaya.

Honduras 2010 - 2016 7 Concentracdo de poder e erosdo institucional.

IMéxico 2000 - 2019 20 Sem colapso

Nicaragua 1984 - 2015 32 Concentragdo de poder sob Ortega.

Panama 1956 - 1967 12, Guarda Nacional toma o poder.

Panama 1991 - 2019 29 Sem colapso

Paraguai 2003 - 2019 17 Sem colapso

Peru 1956 - 1961 6 Golpe militar (oposi¢do). Queda de Prado.

Peru 1963 - 1967 5 Golpe militar (oposi¢do). Derrubada de Belaunde.

Peru 1980 - 1989 10 Crise interna (terrorismo + autogolpe) .

Peru 2001 - 2019 19 Sem colapso

Uruguai 1945 - 1972 28 Golpe de Estado civico-militar.

Uruguai 1985 - 2019 35 Sem colapso

Venezuela 1959 - 2004 L6 Erosdo gradual sob Chavez, consolidagdo autoritaria.

Fonte: Elabora¢do prépria com dados de Boix, Miller, Rosato (2013).

A utilizacao da base de dados de Boix, Miller e Rosato (2013), com 24 eventos,
permitiu a estimacado de alguns modelos. O modelo que se mostrou mais robusto e
teoricamente interessante incluiu a volatilidade de novos partidos na camara baixa, o
PIB per capita e o crescimento econémico (Tabela 1).

Tabela 1 — Modelo de Cox com Boix, Miller e Rosato (2013)

Modelo de Cox
Caracteristica HR 95% CI p-value
Novos Partidos (C. Baixa) 0.79 0.64, 0.97 0.026
Log (PIB pc) 0.21 0.01, 4.15 0.3
Crescimento PIB (%) 0.00 0.00, 3,824 0.080

Nota: CI = Confidence Interval; HR = Hazard Ratio.
Fonte: Elaboragao prépria.

Contrariando as expectativas tedricas, a variavel de volatilidade externa (ou seja, 0s
votos para novos partidos) apresentou um efeito protetor e estatisticamente
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significativo (HR=0.79, p=0.026). Em outras palavras, com cada aumento de uma
unidade no indice de volatilidade externa, o risco de colapso diminui em 21%.
Segundo esses resultados, a institucionalizacdo do sistema partidario tem uma
relacao inversamente proporcional com a durabilidade da democracia, quanto maior
a desinstitucionaliza¢do, maior a resiliéncia do regime competitivo.

Esta descoberta foi corroborada por uma andlise da curva Kaplan-Meier (Figura 1) e
por um teste log-rank, que indicou uma diferenca marginalmente significativa entre
0s grupos (p~0.05). Como se pode observar no grafico, a curva dos paises com alta
volatilidade eleitoral apresenta uma maior duragdo que a curva dos paises com baixa
volatilidade eleitoral, e elas nunca se cruzam, o que reforc¢a os resultados do modelo
de Cox.

Figura1 — Curva Kaplan-Meier para volatilidade externa (C. Baixa)

Volatilidade Novos Partidos (Camara Baixa)

1.00 - |
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050 -
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Anos de Duracdo

strata =+ Alto =+ Baixo

Fonte: Elaboracdo prépria.

Por outro lado, o PIB per capita demonstrou um efeito protetor forte (HR=0.21), mas,
neste modelo especifico, ndo atinge significancia estatistica (p=0.3). E o crescimento
do PIB (%) também tem um efeito protetor e marginalmente significativo (p=0.080),
mas a estimativa do HR (0.00) e o amplo intervalo de confianca indicam fortemente
a instabilidade da variavel no modelo, o que prejudica a utilidade analitica dessas
variaveis.

Na Figura 2, a seguir, pode-se observar as curvas para as variaveis PIB per capita e
para o crescimento do PIB. Enquanto para o crescimento do PIB (direita) as curvas se
cruzam e o p-valor é muito maior do que 0.05, para a variavel PIB per capita
(esquerda) a curva do PIB alto nunca se cruza com a dos paises de PIB baixo. Em um
primeiro momento isso poderia significar que o PIB tem sim um efeito protetor para
a democracia (como a Przeworski tem apontado), porém, como vimos no modelo de
Cox, ao controlar por outras variaveis, esse efeito ndao se mantém.
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Figura 2 — Curva Kaplan-Meier para PIB per capita e crescimento do PIB
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Fonte: Elaborac¢do prépria.

Dado o resultado contraintuitivo e a importancia da variavel de volatilidade externa,
realizaram-se testes adicionais para avaliar a sua robustez. Primeiramente, um teste
de Schoenfeld (Tabela 2) indicou que o suposto de riscos proporcionais se mantém
para todas as variaveis, validando tecnicamente o modelo de Cox. Contudo, o suposto
é violado pelo modelo em seu conjunto, enfraquecendo os achados do modelo.

Tabela 2 — Test de Schoenfeld

Variable Chi_ Square DF p__valor
lowc_ newparties 1.479 1 0.224,
log _gdp_pc 1.389 1 0.239
gdp_ growth 1.923 1 0.166
GLOBAL 10.877 3 0.012

Fonte: Elaboragado prépria.

Posteriormente, foi realizada uma analise de influéncia (“leave-one-out”) para
identificar se o resultado era impulsionado por casos especificos. Esta analise revelou
que o spell democratico da Argentina (1963-1965) exercia uma influéncia
desproporcional, atuando como um forte contraexemplo (DFBETA positivo e grande).
Os resultados da analise de influéncia podem ser observados a seguir, na Tabela 3.
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Tabela 3 — Andlise de influéncia

Spell Democratico

Influéncia (DFBETA) em lowc_ volatility

Argentina (1963-1965)

0,158342911

Argentina (1973-1975)

-0,024351081

Ecuador (1979-1999)

0,021009739

Honduras (1982-2008)

-0,019229265

Chile (1945-1972)

0,013882826

El Salvador (1984-2019)

0,012878622

Paraguay (2003-2019)

-0,006993739

Bolivia (1982-2019) -0,00573864
Guatemala (1986-2019) -0,005034272
Peru (1980-1989) 0,00464235

Venezuela (1959-2004)

0,004100168

Argentina (1983-2019)

-0,003989502

Nicaragua (1984-2015)

-0,003462111

Uruguay (1945-1972)

0,003032419

Brazil (1985-2019)

0,003001518

Fonte: Elaborac¢do prépria.

Para verificar o impacto deste caso, o modelo foi reestimado excluindo esse periodo.
A exclusdo do caso argentino ndo apenas manteve, mas fortaleceu o efeito protetor e
significativo da volatilidade na camara baixa (HR=0.79, p=0.036). Adicionalmente,
nesse modelo sem o caso argentino, tanto o PIB per capita (p - value=0.033) quanto o
crescimento do PIB (p-value < 0.001) tornaram-se claramente significativos e
protetores (embora com estimativas extremas de HR=0.00).

Finalmente, como um teste de robustez adicional, estimou-se um modelo de tempo
de falha acelerado (AFT) com distribuicdo Weibull (Tabela 4). Nesse modelo
alternativo, o efeito da volatilidade na camara baixa perdeu significancia estatistica,
enquanto o crescimento do PIB se manteve como o Unico preditor significativo.

Tabela 4 — Modelo Weibull

Characteristic Beta 95% CI p-value
mean_ lowc_ volatility 0.04 -0.01, 0.08 0.15
mean_log gdp 0.09 -0.82,0.99 0.9
mean_gdp_ growth 72 11,134 0.022

Abbreviation: CI = Confidence Interval
Fonte: Elaboragado prépria.

Como se pode observar, as médias das variaveis do estudo (volatilidade eleitoral
externa, PIB per capita) perdem significancia estatistica, e um p-valor > 0.05 impede
a rejeicao da hipdtese nula, enfraquecendo os resultados do nosso modelo de Cox.

Os resultados da analise de sobrevivéncia das democracias de América Latina
oferecem uma imagem complexa, mas infelizmente ndo conclusiva em decorréncia
da falta de poder estatistico na base de dados. As hipdteses iniciais, herdadas da
literatura dos anos de 1990, que postulavam a preeminéncia dos fatores politico-
institucionais (especialmente do sistema partidario) sobre os economicos, ndo foram
corroboradas.
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O achado mais interessante reside no efeito protetor da volatilidade eleitoral medida
pela entrada de novos partidos na camara baixa, identificado na analise com os dados
de Boix, Miller e Rosato (2013). Apesar de o modelo ndo ter passado no vital teste de
Schoenfeld, ndo sendo possivel confirmar os resultados porque o modelo de riscos
proporcionais ndo se encaixa, outras analises entregam resultados mistos
interessantes.

A descoberta do efeito protetor da volatilidade eleitoral externa, que se fortaleceu
apoés calcular a curva de Kaplan-Meier e da exclusdo de casos influentes, desafia a
visdo convencional da desinstitucionalizacdo do sistema partidario como fator de
risco para a democracia. Uma hipdtese que pode explicar esse resultado é que a
capacidade do sistema legislativo de incorporar novos atores pode funcionar como
um mecanismo de resiliéncia, canalizando o descontentamento e promovendo a
adaptacdo do sistema politico as demandas sociais. Outra hipétese pode ser que a
volatilidade tem crescido nas ultimas décadas (Mainwaring; Su, 2021) e que isso
coincide com o longo periodo de democracia desfrutado pela regidao, mas um terceiro
fator é o verdadeiro responsavel por ambos os resultados.

Uma terceira hipdtese é que os achados da analise de sobrevivéncia reforcam as
descobertas de uma transformacdo nas dinamicas institucionais e politicas da regido,
o que foi apontado por Pérez-Lifian, Schmidt e Vairo (2023). Esses autores afirmam
que:

Identificamos algunas perspectivas de largo plazo que evidencian que los
sistemas latinoamericanos han vivido transformaciones hacia una mayor
fragmentacién del sistema de partidos, con partidos del presidente mas
pequefios en el Congreso y con la presencia de coaliciones legislativas como
base de apoyo. Asimismo, mostramos evidencia de largo alcance espacial y
temporal sobre la supervivencia de la democracia en América Latina en
condiciones que la literatura inicial sefialaba como las menos auspiciosas:
sistemas de partidos multipartidistas, y partidos del presidente mas débiles
en el Congreso. Estos hallazgos resaltan la importancia del presidencialismo
de coalicién en la tercera ola democratica y tienen implicaciones para la
literatura sobre los factores que explican la estabilidad politica en la region.
(Pérez-Lifian; Schmidt; Vairo, 2023, p. 16).

No entanto, a falta de significancia desse efeito no modelo AFT e a violagdo de riscos
proporcionais no modelo global indica que essa conclusdo, embora intrigante, deve
ser considerada com cautela e requer investigacdo adicional.

A sensibilidade dos resultados a especificacdo do modelo (Cox vs. AFT), exacerbada
pelo nimero limitado de eventos, nos estimula a considerar a presente investigacao
como de natureza exploratéria. Futuros estudos, possivelmente combinando analises
estatisticas com amostras maiores através da analise de painel com efeitos fixos para
séries temporais, em conjunto com estudos de caso detalhados, sdo necessarios para
aprofundar a compreensdo desses complexos processos.
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