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Resumo: Ao discutir temas como o pensamento, a vida cotidiana, a percepcao ¢ a expressao, Castoriadis evidencia a
relevancia da linguagem na construgao social da realidade, concebendo-a como o mais importante sistema de sinais
da sociedade humana. Ja para Pécheux, a Analise do Discurso (AD) tem como objeto de estudos o discurso, a lingua
em funcionamento, a lingua produzindo sentidos, ou seja, a lingua para a AD ¢ construida pela histéria, o que
necessariamente implica entender que a lingua contém um sujeito que se constitui a partir de uma formagao
ideoldgica, de um dominio de saber, entre outras inferéncias que esse outro olhar sobre a lingua traz para os estudos
da linguagem.
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Abstract: When discussing topics such as thought, everyday life, perception and expression, Castoriadis highlights
the relevance of language in the social construction of reality, conceiving it as the most important system of signs in
human society. For Pécheux, Discourse Analysis (DA) has discourse, as its object of studying language in operation,
the language producing meanings, that is, the language for DA is constructed by history, which necessarily implies
understanding that the Language contains a subject that is constituted based on an ideological formation, a domain of
knowledge, among other inferences that this other look at language brings to language studies.
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Introducio

Dois conceitos basicos norteardo o nosso artigo: a concepcao de lingua e a concepgao de
imaginario.

Michel Pécheux ¢ um pensador que, por sua reflexao sobre a lingua, encadeou um dialogo
com Ferdinand de Saussure. Através de uma leitura critica das teses de Saussure apresentadas no
Curso de Linguistica Geral (CLG) 1995), Pécheux pode eleger aquilo que na teoria do fundador
da Linguistica moderna permitiria avangar na reflexdo acerca de seus problemas especificos e
descartar aquilo que se apresentava, segundo seu ponto de vista, como inadequagdes ao
tratamento da lingua sob uma perspectiva materialista.

As leituras que Pécheux (1997) fez de Saussure e do CLG, no entanto, nem sempre se
aproximaram. Isso € perfeitamente compreensivel se temos em conta que sdo pensadores de
paises distintos, que produziram em €pocas distintas e dialogaram com diferentes referenciais.

Traremos para esse trabalho as contribuicdes de Castoriadis (1982) a partir de suas

reflexdes sobre linguagem, além dos estudos desenvolvidos por ele sobre a no¢ao de imaginario.
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Entendemos também que a visdo de Pécheux sobre imaginario tenha muito a contribuir para o

desenvolvimento de nosso trabalho.

Lingua e imaginario

Pelo final dos anos 60 do século passado, surge na Franca a possibilidade de pensar a
relacdo entre o linguistico ¢ o chamado extralinguistico, como uma relacdo historica e
constitutiva do processo linguistico e que entende o discurso como um efeito de sentido,
concebendo-o em sua materialidade, e que em vez de promover o apagamento ou o silenciamento
da opacidade constitutiva da lingua, permite a reflexdo sobre os diferentes efeitos de sentido
construidos em torno dessa opacidade.

O maior representante dessa linha de pensamento ¢ Michel Pécheux, que em suas
primeiras reflexdes nos possibilita uma visdo de lingua ndo mais voltada para sua fungdo, mas
para seu funcionamento discursivo. Essa idealizacdo discursiva permite a Pécheux (1997)
raciocinar sobre a natureza desse funcionamento e assegurar que ele ndo € totalmente linguistico,
pois também tem relacdo direta com suas condi¢des de produgdo. Sendo assim, a Analise do
Discurso (AD) institui seu modo particular de analise, que se realiza no encontro da lingua (como
materialidade) com a ideologia (parte constituinte da prépria lingua) no trabalho coletivo de
produgdo do sentido.

A AD tem como objeto de estudos o discurso, a lingua em funcionamento, a lingua
produzindo sentidos, ou seja, a lingua para a AD ¢ construida pela historia, o que
necessariamente implica entender que a lingua para a andlise do discurso contém um sujeito que
se constitui a partir de uma formagao ideoldgica, de um dominio de saber, entre outras inferéncias
que esse outro olhar sobre a lingua traz para os estudos da linguagem.

Essa concepcao discursiva permite a Pécheux refletir sobre a natureza desse
funcionamento e afirmar: “que este funcionamento ndo ¢ integralmente linguistico, no sentido
atual desse termo e que ndo podemos defini-lo sendo em referéncia ao mecanismo de colocacao
dos protagonistas € do objeto de discurso, mecanismo que chamamos “condi¢des de produgao”
do discurso. (Ibid., p.78)”.

Dessa forma, a AD instaura seu modo particular de analise que ndo ¢ nem linguistico,
nem sociologico, nem historico: situa-se exatamente no ponto ndo preenchido pela Linguistica

(que s6 se ocupa da lingua) e muito menos pelas Ciéncias Sociais (que se ocupa do
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extralinguistico), no ponto em que ocorre o encontro da lingua (como materialidade) com a
ideologia (constitutiva da propria linguagem), no trabalho conjunto de producao do sentido.

No entendimento de Paul Henry (1990) a relacdo palavra — significado — referéncia ¢
sempre inserida pelo imaginario, atravessada pelo ideoldgico e estabilizada por um discurso. Para
a AD, a lingua ¢ vista como a possibilidade de materializagdo do discurso, entretanto essa forma
material da lingua apresenta resisténcia, opacidade, com suas diferentes possibilidades de
produzir sentido, como estrutura € como acontecimento.

E Pécheux que introduz, na AD, questdes relativas as discursividades que rompem com
um certo universo determinado de sentidos, ao produzirem um fato historico, “Todo enunciado ¢
intrinsicamente suscetivel de tornar-se outro, diferente de si mesmo, se deslocar discursivamente
de seu sentido para derivar para um outro (a ndo ser que a proibi¢ao da interpretagdo propria ao
logicamente estavel se exerca sobre ele explicitamente). (Pécheux, 2002, p. 53)”.

O autor denomina acontecimento discursivo essas formulacdes que passam a deslocar-se
do cristalizado para o novo, ou seja, passam a produzir novos sentidos, uma vez que os sentidos
de um enunciado sdo pontos de deriva que podem se tornar outro. Surge dai a nogdo de
sujeito-efeito, pois “As “coisas-a-saber” coexistem assim com objetos a propdsito dos quais
ninguém pode estar seguro de “saber do que se fala”, porque esses objetos estdo inscritos em uma
filiacdo e ndo sdo o produto de uma aprendizagem; (...) (Ibid., p.55)”.

Para Pécheux, o acontecimento discursivo esta diretamente ligado a produgdo de
enunciados, ou seja, a aparente estabilidade do universo semantico, anteriormente construido,
rompe-se ao manter contato com determinado acontecimento historico, instaurando-se assim, a
possibilidade de produzirem-se novos enunciados, até entdo ignorados na construc¢do discursiva
desse acontecimento, uma vez que o discurso tem a sua propria semanticidade.

Ao ser vista ndo s6 como estrutura, mas também como acontecimento, a lingua possibilita
que se tenha dela uma concepcao, ndo s6 do que ¢ possivel ser dito, mas também do impossivel,

do real da lingua, que de acordo com Pécheux:

Supor que, pelo menos em certas circunstincias, ha independéncia do objeto face a
qualquer discurso feito a seu respeito, significa colocar que, no interior do que se
apresenta como o universo fisico-humano (coisas, seres vivos, pessoas, acontecimentos,
processos...), “ha real”, isto ¢, pontos de impossivel, determinando aquilo que ndo pode
ser “assim”. (O real é o impossivel... que seja de outro modo).

Nao descobrimos, pois, o real: a gente se depara com ele, da de encontro com ele, o
encontra. (Ibid., p.55).
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Dessa forma, na visdo de Pécheux, s6 € possivel alcancar o real da lingua através dos
lapsos, dos equivocos, da ambiguidade. A lingua, nas investigacdes da AD, aceita o lapso, o
equivoco, a ambiguidade, que deixam de ser um defeito, um problema que deva ser consertado, e
passam a ser uma possibilidade de manifestacdo real da lingua. Sendo assim, as concepcdes de
lingua e de discurso foram sendo aprofundadas na AD, de modo que o deslize, a falha e a
ambiguidade passam a ser considerados como elementos constitutivos da linguagem.

A partir disso, o campo do interdito, daquilo que era impensado nos estudos linguisticos
como uma possibilidade de produgao de efeitos de sentido, passa a fazer parte dos estudos da
linguagem: [...] trata-se de encontrar, com ou sem a ajuda das ciéncias da natureza, os meios de
obter um resultado que tire partido da forma, a mais eficaz possivel (isto é, levando em conta a
esgotabilidade da natureza) dos processos naturais, para instrumentaliza-los, dirigi-los em dire¢ao
aos efeitos procurados. (PECHEUX, 2002, p. 30).”

Entende-se, dessa forma, que a lingua ndo ¢ transparente, que ela possui resisténcia, que
efeitos de sentido se cruzam num mesmo enunciado, pois esses sentidos se ddo no intervalo
construido entre os sujeitos da interlocucdo. Esse intervalo ¢ que possibilita as diferentes
interpretagdes, pois o que ¢ dito nunca ¢ tudo, embora exista um direcionamento do sentido. A
propria lingua apresenta falhas que possibilitam a fuga desse direcionamento de sentido.
Concomitantemente ao fato de a lingua possibilitar ao sujeito ter ilusdo da determinagdo do
sentido, ela torna-se resistente a determinacdo desse sentido, uma vez que sua materialidade ¢
também historica e, dessa forma, dessa resisténcia, pode-se ter acesso ao outro e ela, resisténcia,
manifesta-se sob a forma de equivoco, de lapso, de mal entendido.

Na AD, os equivocos ndo constituem um problema que precisa ser resolvido, uma vez que
sdo constitutivos da lingua, sdo uma forma de resisténcia propria da ordem da lingua. Deste
modo, a lingua acaba comportando em si mesma o lugar da falta, possibilitando assim, o
deslizamento de sentidos. E na ambiguidade que os equivocos terdo visibilidade e o estudo do
equivoco torna-se um ponto importante de andlise da lingua, uma vez que ¢ ele que permitird o
acesso a dimensdo discursiva.

E por intermédio dessa ambiguidade, resultante dos equivocos, que se pode perceber que
a autonomia da lingua ¢ relativa, pois os diferentes efeitos de sentido produzidos pelo equivoco
vao se manifestar no ponto de conflito entre lingua e histdria, onde a historia da visibilidade aos

efeitos de sentido e a lingua tenta conté-los.
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O equivoco ¢ um elemento essencial para o estudo da lingua em AD. Para Pécheux, o
equivoco aparece exatamente como o ponto de convergéncia entre o impossivel (linguistico) e a
contradicdo (histérico), ou seja, ¢ o ponto de encontro da lingua com a historia. Ele trata o
equivoco como um fato linguistico.

A AD preocupa-se com a forma como a lingua trabalha, com o funcionamento linguistico,
com o como foi dito e ndo o que foi dito. Ela busca a significacdo, ndo o que o texto quer dizer,
mas como ele faz para dizer, por isso a linguagem ¢ considerada em sua opacidade, pois a relacao
linguagem — mundo — pensamento ndo ¢ Unica. Para Pécheux, olhar para a lingua do lugar da AD
precipita uma mudanga de terreno, ou seja, afasta-se do formalismo e do empirismo.

Na AD trabalha-se com um sujeito afetado pela historia, interpelado pela ideologia
inconscientemente, identificado a uma Formagdo Discursiva, a partir do qual se estabelece o
sentido para aquilo que ¢ dito. Pécheux presume um sujeito constituido na materialidade
especifica da lingua, para ele a lingua ndo ¢ a expressdo do pensamento, mas a materialidade
linguistico-discursiva através da qual se constitui o sujeito, ou seja, a lingua ¢ parte integrante da
constituicdo do pensamento: a lingua nao ¢ criada do pensamento, mas sua mestra. A AD
conceitua a lingua em sua autonomia relativa, pelo fato de que ela assinala um nivel de
funcionamento discursivo que ndo ¢ independente das formagdes ideologicas.

A autonomia nesse nivel ¢ relativa, pois acontece também na produgdo — interpretagao do
sentido, a intervengdo de fatores extralinguisticos, tais como o sujeito produtor do discurso, o
ambiente socio historico e a situagao imediata da interlocug¢ao. Dessa forma nado se pode precisar,
a principio, os limites entre o que advém das formacdes discursivas € o que advém da lingua na
produgdo dos sentidos.

Em AD, o sentido ndo ¢ regulado através da esfera das relacdes interindividuais ou da
sintonia entre grupos, mas pelo assentamento do sujeito num dominio de saber afetado pela
ideologia. O interdiscurso ¢ apresentado como o lugar onde os enunciados dos quais se apropria o
sujeito enunciador, constituindo-se como objeto do “seu” discurso, ¢ o lugar onde se encontram
as formulagdes ja produzidas nos discursos anteriores. No entanto, ao serem retomadas em um
novo discurso, essas formulagdes pré-construidas perdem, no movimento de atualizacdo desse
discurso, a condi¢do de pré-construido. Segundo Pécheux o discurso ndo existe isoladamente, ele

se relaciona com outros discursos, para contrapor-se, para responder, para aliar-se.
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Concluiremos esse ponto, dizendo que o funcionamento da Ideologia em geral como
interpelagdo dos individuos em sujeitos (e, especificamente, em sujeitos de seu discurso)
se realiza através do complexo das formagdes ideologicas (e, especificamente, através do
interdiscurso intrincado nesse complexo) e fornece “a cada sujeito” sua “realidade”,
enquanto sistema de evidéncias e de significagdes percebidas — aceitas — experimentadas.
(Pécheux, 2002, p. 162).

r

Para a AD, o que interessa ¢ verificar o funcionamento discursivo em que
sistematicidades linguisticas agem, juntamente com a historia, na produgao de sentidos, ou seja,
para a AD a lingua ¢ uma lingua material, uma vez que para a Linguistica importa a lingua em
sua forma abstrata: “(...) a oposicdo concreto/abstrato ndo poderia se superpor a oposicao
discurso/lingua: a discursividade ndo é a fala (parole), isto €, uma maneira individual “concreta”
de habitar a “abstracao” da lingua, ndo se trata de um uso, de uma utilizagao ou da realizagao de
uma funcado. (Ibid., p. 91)”.

Sendo assim, a Linguistica vé a lingua como autobnoma e abstrata, ignorando a
importancia da exterioridade para a producdo de sentido. J& para a AD, essa autonomia da lingua
¢ relativa, pois ela € sempre afetada pela historia e, seus processos de produgdo do sentido. Dessa
forma, essa lingua constituida pela histéria, nos processos de produgdo do sentido, ndo ¢
transparente, ela apresenta uma opacidade proveniente dessa constituicao.

O objeto de estudo do analista do discurso ¢ o funcionamento da lingua e a teoria do
discurso inscreve-se na articulacdo de diferentes areas: a Linguistica e o materialismo histdrico,
ou seja, a AD se constroi a partir da determinagdo historica dos processos de significagdo, ela
concebe o linguistico vinculado ao seu exterior, o qual determina o dizer do sujeito interpelado
ideologicamente. O objeto de estudo da AD ¢ a palavra em movimento. A AD estabelece um
modo diferente de entender o texto, observa o discurso — seu objeto teorico — através do texto —
seu objeto empirico — e, dessa forma, o texto ¢ entendido como uma unidade imaginaria e ¢
através do ideologico que a unidade imaginaria do texto instaura seus efeitos de sentido.

A AD nio separa a lingua da linguagem ou da fala, uma vez que nao se pode encontrar a
lingua fora de uso, desprovida de sujeito e de sentido. Para a AD, a nogao de discurso ndo vem se
colocar no lugar da linguagem concebida como execugdo da lingua. O discurso ¢ idealizado, no
entendimento da AD, ndo como mera execucdo, mas como ato social (histérico-ideoldgico) da
lingua, no qual estio mobilizados o sujeito, o sentido e a historia (ideologia). Ha varias
possibilidades de produzir sentidos de acordo com a posi¢do em que esta inscrito o sujeito no
discurso.
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O imaginario da lingua (re)produzido na escola e na sociedade, aponta para uma lingua
normatizada pela gramatica, a qual se constrdi em um sistema linguistico fechado, hegemonico e
homogéneo. Esse sistema, assim configurado, baseia seu funcionamento em suas proprias leis
internas, constituindo-se num sistema fechado a tudo que nao corresponde a ordem propria da
lingua, a sua estruturacdo interna: a exterioridade, a historia e, consequentemente, a opacidade do
sentido.

Para a AD, o pensamento, sempre que ponderado por intermédio da lingua, sofre um
processo de refracdo, pois a lingua, em sua materialidade, em uso, estd composta pela historia,
pela interpretagdo, e seu sentido ndo pode ser contido. Nao ha como garantir que a historia de
uma estrutura linguistico-discursiva seja a mesma para todos os interlocutores expostos a uma
determinada situacao discursiva.

Para Pécheux ndo se pode analisar um discurso como um texto, como uma sequéncia
fechada, uma unidade com inicio, meio e fim, mas deve-se relaciona-lo a outros discursos.

As informagdes imaginarias intervém na formagao dos efeitos de sentido, & propor¢ao que
transcorrem das imagens que o sujeito projeta sobre o seu lugar e sobre o lugar do outro e sobre o
referente, ao gerar/interpretar um determinado discurso. O sentido do discurso, de acordo com
Pécheux (1997a) ocorre no entreato entre os interlocutores do discurso, os quais ndo representam
uma figura fisica, empirica, mas lugares determinados na estrutura de uma formacao social.

As condigdes de produgdo sdo fundamentais para que sejam construidos efeitos de
sentido. Além delas, outros conceitos sao importantes para entendermos como sao produzidos os
efeitos de sentido de um discurso. Dessa forma, como o discurso ¢ uma das praticas em que a
ideologia se materializa e para que se possa entender a relagdo do discurso com a ideologia, ¢
necessario destacar dois conceitos fundamentais: o conceito de Formacdo ideologica (FI) e o
conceito de formacao discursiva (FD).

No entendimento de Pécheux, a instancia ideoldgica ¢ determinada pela instincia
econdmica, ou seja, o ideoldégico ¢ uma das formas de reproducdo/transformagdo da base
econdmica, mais definidamente das relagdes de produgdo que a sustentam. E a partir dessa
compreensdo que Pécheux chega a representacdo da exterioridade na lingua. Uma das formas em
que a reproducdo das relagcdes de producdo funciona ¢é por intermédio da interpelacdo e do
assujeitamento do sujeito. Essa interpelagdo ¢ da ordem do inconsciente e produz para o sujeito a

impressdo de que ele € a origem de seu dizer e dono de seu desejo.
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Se estamos destacando “condigdes ideoldgicas da reprodugdo/transformagdo das relagdes
de produgdo”, ¢ porque a area da ideologia ndo é, de modo algum, o Unico elemento
dentro do qual se efetuaria a reproducao/transformacao das relagdes de produgdo de uma
estrutura social; isso seria ignorar as determinagdes econdomicas que condicionam “em
ultima instancia” essa reproducdo/transformacao, (...). (Pé€cheux, 1997, p.143).

No entendimento de Pécheux (1997a), as Formagdes ideoldgicas representam
posicdes de classe em conflito. Isso justificaria a possibilidade de se falar dos mesmos
instrumentos/objetos de forma distinta desde que os sujeitos estejam afetados por Formacdes
Ideolégicas contrarias. Ele ainda agrega que é no seio de uma Formagao Discursiva que se efetua
o assujeitamento ideologico do sujeito e € a partir da FD que sujeito e sentido se compdem e o
fazem de forma simultanea.

Para o filésofo francés, uma Formacdo Discursiva representa, na linguagem, as

Formagdes Ideoldgicas:

Isso equivale a afirmar que as palavras, expressdes, proposi¢des, etc., recebem seu
sentido da formacdo discursiva na qual sdo produzidas: retomando os termos que
introduzimos acima ¢ aplicando-os ao ponto especifico da materialidade do discurso e do
sentido, diremos que os individuos sdo “interpelados" em sujeitos falantes (em sujeitos
do seu discurso) pelas formagdes discursivas que representam “na linguagem” as
formagdes ideoldgicas que lhes sdo correspondentes. (Ibid., p. 160 — 161).

Segundo Courtine (2009), o dominio do saber de uma FD se constitui a partir da
articulacdo dessa FD com uma FID. Esse territorio de saber ao mesmo tempo que determina
aquilo que pode e deve ser dito (principio da aceitabilidade discursiva) determina também o que
nao pode e nao deve ser dito (principio da exclusdo). O dominio do saber de uma FD demarca,
dessa forma, o interior (conjunto dos elementos de saber de uma FD) e o exterior de uma FD
(conjunto dos elementos que lhe sdo exteriores) e que fazem parte do interdiscurso.

Para Pécheux e Fuchs (1997a), uma palavra adquire seu significado/sentido a partir de
suas relacdes com outros elementos que formam a mesma FD; a palavra nao tem um
significado/sentido literal, os efeitos de sentido sdo construidos em fungdo das posi¢des
ideoldgicas num determinado processo historico-social em que essa palavra ¢ produzida. Uma
mesma sequéncia discursiva podera ter efeitos de sentido diversos, segundo Pécheux e Fuchs,
dependendo da FD em que estiver inscrita, isto €, as palavras mudam de sentido de acordo com
os lugares daqueles que as empregam. Os efeitos de sentido sdo produzidos a partir da associacao
de uma palavra a uma determinada FD, isto ¢, conforme o autor: ““(...) Queremos dizer que, para

noés, a producdo do sentido ¢ estritamente indissociavel da relagdo de parafrase entre sequéncias,
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tais que a familia parafréstica destas sequéncias constitui o que se poderia chamar a “matriz do
sentido”, (...). (Pécheux, 1997a, p. 169).

E através da lingua que o sujeito se constitui, é a partir dos primeiros contatos com a
lingua que o sujeito vai reproduzindo/produzindo a sua imagem, os seus saberes sobre 0 mundo e
sobre si mesmo. A partir de uma leitura sobre as ideias do Bardo de Miinchhausen, o qual se
erguia no ar puxando-se pelos proprios cabelos, Pécheux chama de efeito Miinchhausen ao efeito
sujeito, isto €, a ilusdo subjetiva.

E inspirado pela tese de Althuser sobre a interpelagdo ideoldgica que Pécheux amadurece
a nog¢ao de sujeito no discurso. A matéria relacionada a evidéncia do sujeito e do sentido colabora
para que seja feita uma analogia entre ideologia e inconsciente: tanto o inconsciente como a
ideologia tém a peculiaridade de simular sua existéncia através de evidéncias subjetivas. Quando
falamos em sujeito e em interpelacdo, entendemos que esse sujeito interpelado ¢ levado a ocupar
seu lugar numa determinada classe social. As classes sociais, por sua vez, mantém, entre si,
relacdes de confronto, de alianga, de antagonismo ou dominagao.

Outro conceito importante ¢ trazido de Althusser para teorizar o funcionamento
imaginario do sujeito: a Forma-sujeito, ou seja, ¢ no nivel vertical de constitui¢do do enunciado,
como elemento de saber de uma determinada FD, que esta situada a instancia do sujeito de saber
proprio a uma FD.

Na visao de Pécheux, ¢ a Forma-sujeito que disfarca o interdiscurso no intradiscurso,
como um ja-dito do intradiscurso, no qual ele se pronuncia por co-referéncia, sendo o
intradiscurso, enquanto linha do discurso, um efeito do interdiscurso sobre si mesmo, uma

exterioridade determinada como tal no “exterior”.

(...). Nesse sentido, pode-se dizer que o intradiscurso, enquanto “fio do discurso” do
sujeito, €, a rigor, um efeito do interdiscurso sobre si mesmo, uma “interioridade”
inteiramente determinada como tal “do exterior. E o carater da forma-sujeito, com o
idealismo espontdneo que ela encerra, consistird precisamente em reverter a
determinagdo: diremos que a forma-sujeito (pela qual o “sujeito do discurso” se
identifica com a formagdo discursiva que o constitui) tende a absorver-esquecer o
interdiscurso no intradiscurso, (...). (Pécheux, 1997, p. 167).

Em Pécheux, a nogdo de sujeito ¢ realizada através da interpelagdo do individuo em
sujeito ideoldgico, inscrito em uma determinada FD, a partir da qual constrdi seu discurso. O

lugar ocupado pelo sujeito do enunciado ¢ aparentemente vazio, pois ele ¢ preenchido pelo

sujeito universal, pelo sujeito de saber proprio a uma FD determinada. Esse lugar ocupado pelo
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sujeito ¢ um lugar historico e ideoldgico, s6 podendo ser preenchido por um sujeito
ideologicamente assujeitado ao dominio de saber em que esta inscrito o lugar que ele passa a
ocupar.

O sujeito do discurso relaciona-se com o sujeito de saber da FD em que estd inscrito,
através de uma relagdo que esse estabelece entre eles, a qual ¢ denominada de posi¢do-sujeito. As
diversas relagdes que o sujeito estabelece com o sujeito de saber de uma FD irdo produzir
diferentes posicoes sujeito. O sujeito, sob essa perspectiva, ndo pensa sobre a ideologia (como
algo exterior a ele), mas a partir dela, como parte constitutiva de sua identidade.

Esse sujeito ¢ essencialmente historico, porque sua fala revela o tempo e o lugar em que
foi produzida. E a partir do lugar em que o sujeito ocupa numa determinada formagao social que
ele situa seu discurso em relacao ao discurso do outro. Outro esse, que € tanto a antecipacao do
seu interlocutor para o qual regula sua fala, quanto os discursos ja produzidos anteriormente
(interdiscurso).

O interdiscurso, no¢do fundamental para a AD, ¢ definido como um todo complexo com
“dominante” das formagdes discursivas. Esse conceito surge no segundo momento do percurso
tedrico de Pécheux, com a agregacao dos conceitos de formacao discursiva e interdiscurso,
passando a serem objeto de estudo as relagdes entre as maquinas discursivas estruturais. O
interdiscurso seria um conjunto de discursos de um mesmo campo discursivo ou de campos
distintos, em €épocas diferentes.

E importante trazer a luz a nogio de pré-construido proposta por Pécheux (1999: p. 163 —
164) como um dos elementos do interdiscurso, o que corresponde a enunciados provenientes de
discursos anteriores, outros, como se esses elementos ja estivessem sempre-ja-ai, resultantes da
interpelacao ideoldgica, segundo a qual a realidade oferece, determina e impde seu sentido sob a
forma da universalidade.

Outro elemento do interdiscurso lembrado por Pécheux corresponde as articulagoes
justamente por possibilitar uma relagdo do sentido pré-construido, com um sentido a ser
elaborado. Para Pécheux, o pré-construido “remete simultaneamente aquilo que todo mundo
sabe, isto ¢, aos conteudos de pensamento do sujeito universal, suporte da identificacao e aquilo
que todo mundo, em uma situagdo dada, pode ser e entender, sob a forma das evidéncias do

contexto situacional” (Id., 1999: p. 171).
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Juntamente com o interdiscurso ha o intradiscurso que, segundo Pécheux (1999: p. 167),
enquanto fio do discurso do sujeito, é um efeito de interdiscurso sobre si mesmo. E ele que nos
consente buscar o discurso dos outros pela memoria discursiva, pois entendemos que tanto o
intradiscurso  quanto o interdiscurso fazem parte de uma cena discursiva
socio-historica-ideologica. Sdo o intradiscurso e o interdiscurso que nos remeterdo a rede
completa das FD, as quais todo dizer esta inserido e que nos dardo o caminho para entendermos a
exterioridade discursiva. E na dimensdo vertical (interdiscurso) que se coloca o saber da FD e na
dimensao horizontal (intradiscurso) que os elementos desse saber linearizam-se. O intradiscurso
estd relacionado aquilo de que estamos falando naquele momento real, em determinadas
condi¢des e, de certa forma, esta ligado a materialidade linguistica.

O interdiscurso disponibiliza dizeres que afetam o modo como o sujeito significa em uma
determinada situagdo discursiva. Tudo o que ja se disse sobre um assunto e seus correspondentes
estdo, de algum modo, significando ali, interpelando os sujeitos. Todas essas opinides ja ditas por
alguém, em algum lugar, em outros momentos, mesmo muito longinquos, t€ém um efeito sobre o
que ¢ dito em algum lugar e trazem diferentes pressuposi¢des. Dentro dessa perspectiva, os
elementos do interdiscurso, que Pécheux denomina pré-construidos disfarcam o assujeitamento
do sujeito-falante, embora ele acredite, sob o aspecto de uma autonomia, ser a fonte de seu
discurso. Contudo, o sujeito nada mais € do que o suporte.

O termo pré-construido foi introduzido por Paul Henry (1997, p. 95 — 103) nas reflexdes
da AD para designar uma construcao anterior, exterior ¢ independente em oposicao aquilo que
estd sendo formulado num determinado discurso. Paul Henry e Pécheux trazem para o interior da
propria linguagem aquilo que era considerado como o mundo das coisas do pensamento, cuja
apreensao se daria independentemente do mundo do discurso. Os sentidos das palavras sao
produzidos através dos discursos, onde esses sentidos sdo retomados como sentido literal, tnico,
transparente pelo efeito da ideologia.

Nessa a¢do de acomodagdo dos sentidos, o sujeito “se esquece” de onde vem esse sentido
e imagina-se na origem do seu dizer. Ao ser recuperado o dizer, apaga-se dele toda sua
historicidade, toda a opacidade de sua constituicdo e o discurso passa a transitar como se o
sentido ali produzido tivesse uma Unica dire¢do e, sendo assim, o sujeito do discurso tem a ilusdo

de que estd no comeco desses sentidos.
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O pré-construido remete, de acordo com Pécheux (1997), as evidéncias (o ja-14) através
dos quais o sujeito constroi seu discurso: aquilo que cada um sabe, que cada um domina numa
determinada situag¢do. Se o pré-construido da seus objetos ao sujeito enunciador sob a condi¢ao
da exterioridade e preexisténcia, essa propriedade se apaga a medida que o sujeito se identifica
com a Forma-sujeito da FD.

No entendimento de Pécheux, o interdiscurso, enquanto discurso transverso, atravessa e
pde em conexdo os elementos discursivos provenientes de determinado interdiscurso, enquanto
pré-construido, fornecendo, por assim dizer, a matéria-prima na qual o sujeito se constitui como
“sujeito falante”, a partir da FD que o assujeita. A no¢do de interdiscurso acarreta uma
reformulagdo da no¢do de Formagdo Discursiva, pois a possibilidade da presenga da contradi¢ao
no interior de uma mesma FD atesta um novo elemento para a nogao de FD, a heterogeneidade,
uma vez que: “(..) que o interdiscurso enquanto discurso-transverso atravessa € poe em conexao
entre si os elementos discursivos constituidos pelo interdiscurso enquanto pré-construido, que
fornece, por assim dizer, a matéria-prima na qual o sujeito se constitui como “sujeito-falante”,
com a formagao discursiva que o assujeita. (...). (Pécheux, 1997, p. 167)”.

Outra nogao fundamental ¢ trazida por Courtine (1999), é a no¢ao de memoria discursiva.
Ao trazer o dominio de memoria para o ambito da AD, diz que essa nog¢do, assim constituida,
inscreve-se no interdiscurso como algo exterior, pré-construido do qual o sujeito se apropria para
produzir o seu dizer, porém, deve-se ressaltar que esse sujeito, capturado pela ilusao de origem do
sentido, realiza uma apropriacao inconsciente e, sendo assim, esses pré-construidos passam a se
constituir de uma “voz sem nome”. Essa memoria discursiva permite ao sujeito produzir o seu
dizer, enquanto pré-construido, sob a forma do ja-dito, que naturaliza e sustenta todo o dizer,
assemelhando-se a memoria plena.

Segundo Pécheux (1999), a memoria discursiva atualiza, reestabelece os implicitos que
permitem ao dizer produzir sentido. Esses implicitos sdo, no dizer de Pécheux, os
pré-construidos, os discursos transversos; sao as defini¢des do interdiscurso no intradiscurso, ou
seja, tudo tem uma exterioridade constitutiva, uma histéria, a partir da qual esse dizer aflora,
podendo ser acatado através da memoria discursiva. Para ele a memoria discursiva nao ¢ uma
memoria psicoldgica, individual, mas uma memoria vinculada a praticas sociais inscritas na

historia, ou seja, uma memoria coletiva.
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O pré-construido, quando reconstruido com deslocamentos, lacunas, ocasiona um efeito
de apagamento do repetivel, ocasionando uma descontinuidade na memoria do dizer, provocada
pela conjugagdo da lacuna a essa memoria. Para Courtine (1999), esse funcionamento constitui
uma memoria lacunar. E o autor acrescenta que a aplicagao da memoria comega no momento em
que um enunciado ¢ atualizado em um discurso, produzindo, nesse movimento de articulagdo do
interdiscurso com o intradiscurso, uma inferéncia de memoria, ou seja, as palavras ja possuem
um significado/sentido quando sdo atualizadas em um discurso e elas s6 passam a ter sentido
dentro do momento atual em que sdo enunciadas, a propor¢do que esse sentido pré-existente se
torna claro através de um efeito de memoria.

No entendimento de Courtine (1999), ha uma relagdo intrinseca do esquecimento com a
memoria na enunciacdo politica. Ao produzir efeitos de sentidos, a lingua esta exposta aos
deslizamentos de sentidos e a opacidade. Ao retomar os sentidos, essa lingua opaca pode
acarretar o surgimento de um novo sentido. Para Pécheux, uma unidade s6 adquire sentido a
medida que essa sequéncia pode ser concebida como pertencente a uma determinada Formacao

Discursiva.

A concepciao de linguagem de Castoriadis

Ao discutir temas como o pensamento, a vida cotidiana, a percep¢do e a expressao,
Castoriadis (1978, p. 136) evidencia a relevancia da linguagem na construcao social da realidade,
concebendo-a como o mais importante sistema de sinais da sociedade humana. Através de seus
conceitos podemos entender porque a linguagem pode relacionar-se com a discussdo de temas tao
diferentes. Segundo ele, a reflexdo da linguagem ¢ simultaneamente "reflexdo dos ultimos e
primeiros problemas da filosofia; ndo porque ela os reabsorve, mas, exatamente ao contrario,
porque ¢ a sua encruzilhada privilegiada que se espalha em todas as diregcdes" (Castoriadis, 1978,
p. 136).

A linguagem ¢ um fendmeno inicial, anterior até mesmo ao pensamento, pois este sO se
torna possivel através dela; ndo sendo permitido pensar sem uma estrutura linguistica que
expresse sentimentos, conceitos ou duvidas. Castoriadis, seguindo a Merlau-Ponty, ¢ categorico:
"s6 se pode pensar se se recebe uma linguagem" (Castoriadis, 1978, p. 137). Neste sentido, a
linguagem é conformadora da agdo. E anterior e primordial para todas as atitudes. Ela é um

elemento da cultura.
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Para Castoriadis, a ligacdo entre sociedade e linguagem ¢ entendida desta forma: "toda
organizagdo da lingua apoia-se na organizagdo do mundo, pois ela se apoia necessariamente no
invisivel do visivel" (Ibid., p. 141). A lingua exprime o significado do visivel, o valor simbdlico
que ele possui, sua relatividade, que varia de acordo com a cultura, assumindo diversos
significados. Castoriadis observa ainda que: “A lingua ndo organiza somente um mundo natural,
ou seja, perceptivo, mas faz existir um mundo histérico e faz os dois de uma s6 e mesma vez. (...)
O que a lingua como lingua exprime, portanto, ¢ também a socialidade-historicidade. (Ibid., p.
144)”.

A relevancia da linguagem ainda decorre do fato de que ela faz existir o mundo,
organiza-o como mundo perceptivo, histérico e constituido como natural; uma organiza¢ao do
mundo sécio historico, cujos elementos centrais sdo a racionalidade, a operacdo e a manipulagdo
colocadas de forma simultanea aos homens ¢ as suas relagdes, as coisas, €, consequentemente, a
propria lingua. Tal qual o pensamento, a percepgdo s6 ¢ possivel se posterior as significagdes

ligadas a linguagem. Castoriadis lembra que:

A propria percepcao ¢ instituida, uma vez que a linguagem s6 pode deitar ‘raiz num
mundo sensivel que j& havia deixado de ser mundo privado’, uma vez que, classica ou
ndo, ha sempre de uma forma qualquer, uma perspectiva ¢ que esta ndo é uma lei de
funcionamento da percepgdo, que ela depende da ordem da cultura, que ela é uma das
maneiras inventadas pelo homem de projetar diante dele o mundo percebido e ndo o
decalque desse mundo (Castoriadis, 1978, p 145).

Podemos entender a percep¢do como a compreensdo da realidade, seja subjetivada ou
objetivada. Na percepcdo, o que vale ¢ a significacdo do objeto ou a das emogdes. Ela ¢ o
elemento identificador no mundo dos objetos € no mundo das emogdes. A percep¢ao ¢ uma
esfera através do qual o homem pode compreender o mundo e o realiza através da linguagem.
Sendo assim, a linguagem traz um mundo social que atravessa toda interpretag¢ao e percep¢ao que
se tem dos objetos e suas situacdes subjetivas. Em tal contexto, o pensar, o perceber e o ter
consciéncia tornam-se acontecimentos interligados e existentes somente através da linguagem. O
pensar pode ser visto como uma agdo de perceber, entender ou ter uma consciéncia do mundo,
que por sua vez (numa relacdo dialética) também se organiza, e, por vezes, se cria a partir da acao
de pensa-lo.

A linguagem dialoga com o outro, expressa diferentes significados e torna compreensivel
aquele que fala o seu proprio ser. Na hora em que ele dialoga com o outro, a linguagem torna
evidente a sua subjetividade, ndo somente ao seu interlocutor, mas também para si proprio, sendo
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um objeto de reflexdo do sujeito sobre si mesmo. A reflexdo do individuo leva a uma forma
diferente de transcendéncia; através do pensamento, da objetivacdo linguistica, torna possivel
conhecer e/ou experimentar um mundo, diferente ou nao, atual ou ndo. Essa linguagem
compde-se de campos semanticos que dizem respeito a significagdo das palavras, a gestos, a
expressdes, compostos a partir da experiéncia histérica e que podem ser conservados,
acumulados e/ou objetivados. H4 campos semanticos referidos aos conhecimentos técnicos,
artisticos, esportivos; campos que variam infinitamente de sujeito para sujeito. Acionados na vida
cotidiana explicitam a interagdo com os demais sujeitos; ddo sentido a acdo que estd sendo
desempenhada; esteja esta ultima ligada as relagdes propriamente sociais ou a reflexdo isolada.

No entendimento de Castoriadis a linguagem opera como um elemento primordial para o
incremento da cisdo dos individuos num grupo especifico e para a sua demarcagdao com relagao
aos demais grupos. Demarcacdo que pode se expressar através de mitos, habitos, valores morais,
organizac¢do familiar, divisdo sexual e social do trabalho, ritos religiosos. Expressdes sociais que
sdo reproduzidas e transmitidas de forma legitimada, ou seja, a linguagem tem a capacidade de
expressar infinitas ideias e in formagoes, indo muito além do hoje, do agora. Tem a capacidade de
trazer as novas geragoes o que foi vivenciado pelas mais antigas, assentindo uma manutengao do
que foi construido, ou dando condic¢des para possiveis transformagoes.

Castoriadis aclara a importancia da linguagem na elaboracdo social da realidade,
entendendo-a como o mais relevante sistema de sinais da sociedade humana, para ele a reflexao
da linguagem ¢ concomitantemente: “Reflexdo dos ultimos e primeiros problemas da filosofia;
ndo porque ela os reabsorve, mas, exatamente ao contrario, porque ¢ a sua encruzilhada
privilegiada que se espalha em todas as dire¢des. (Castoriadis, 1978, p. 136)”.

Nos processos de socializagao e individualizagdo a linguagem € um fendmeno primeiro,
anterior até mesmo ao pensamento, pois este sO se faz possivel através dela; ndo sendo possivel
se pensar sem uma estrutura linguistica que expresse duvidas, conceitos ou sentimentos.
Castoriadis ¢ conclusivo: “s6 se pode pensar se se receber uma linguagem (Ibid., 1978, p. 137).
Nesse entendimento, a linguagem é conformadora da agdo. E preliminar e fundamental para todas

as atitudes.

15 — Conexao Letras, Porto Alegre, v. 19, n. 31, p. 01 - 20, jan-jun. 2024. E-ISSN 2594-8962.
DOI: https://dx.doi.org/10.22456/2594-8962.141752



CALIXTO, Marcelo Lima.

Castoriadis afirma: “toda organizagio da lingua® apoia-se na organiza¢do do mundo, pois
ela se apoia necessariamente no invisivel do visivel” (Ibid., p. 141). A lingua expressa o
significado do visivel, o valor simbolico que ele possui, sua eventualidade, que oscila de acordo
com a cultura, assumindo diversos significados. Castoriadis adverte ainda que a lingua: “Nao
organiza somente um mundo natural, ou seja, perceptivo, mas faz existir um mundo historico e
faz os dois de uma s6 e mesma vez. (...) O que a lingua como lingua exprime, portanto, ¢ também
a socialidade-historicidade. (Castoriadis, 1978, p. 144)”.

A significagdo da linguagem também decorre do fato de que ela faz existir o mundo,
agrupa-o como mundo historico, perceptivo e formado como “originario”, uma disposi¢ao do
mundo socio historico, cujas figuras centrais sdo a racionalidade, a operacdo e a manipulacao
aplicadas simultaneamente as coisas, aos homens e suas relagdes e, consequentemente, a lingua.
Assim como o pensamento, a percep¢ao so ¢ possivel se subsequente as significagdes ligadas a

linguagem, Castoriadis observa que:

A propria percepgdo ¢ instituida, uma vez que a linguagem s6 pode deitar ‘raiz num
mundo sensivel que ja havia deixado de ser mundo privado’, uma vez que, classica ou
ndo, ha sempre de uma forma qualquer, uma perspectiva ¢ que esta ndo ¢ uma lei de
funcionamento da percepgdo, que ela depende da ordem da cultura que ela é uma das
maneiras inventadas pelo homem de projetar diante dele o mundo percebido e ndo o
decalque desse mundo. (Castoriadis, 1978, p. 145).

Pode-se entender a percepgao como a captura da realidade, seja objetivada ou subjetivada.
Na assimilag@o o que vale ¢ a significacdo do objeto ou a significacdo das emocgdes, ou seja, ela €
o elemento diferenciador no mundo dos objetos e no mundo das emogdes. A percep¢do ¢ um
meio por intermédio do qual o homem pode entender o mundo, € o faz baseado na linguagem.
Nesse significado, a linguagem argumenta de um mundo social que permeia toda interpretagao e
percepgao que se tem dos objetos e suas situagdes subjetivas. Dessa forma, pensar, perceber e ter
consciéncia tornam-se fendmenos interligados e existentes somente através da linguagem.

Criagdo ¢ a capacidade de fazer surgir o que nao estava dado, e a imaginacdo, a
capacidade de colocar uma nova forma — capacidades que sdo comuns a todos os homens.
Criagdo ndo é indeterminacdo. E posicdo de novas determinagdes, criagdo de novas formas. Um
conjunto de determinagdes, de leis, de possiveis e impossiveis ¢ definido a partir do momento em

que a nova forma ¢ colocada. Deste modo, as sociedades, as obras e os individuos que florescem

2 A relagdo lingua e linguagem se estabelece a partir do entendimento de que a tltima recobre a primeira como
praxis.
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no desenvolvimento da historia humana, sdo criagdes e nao atualizagdes de possiveis ja postos.
“Eles sao criagdes, a partir das quais aparecem novos possiveis que anteriormente nao existiam,
pois eram privados de sentido” (Ibid., p. 87).

Para Castoriadis, ¢ o imaginario social enquanto capacidade criadora do andnimo
coletivo, que cria a linguagem, as instituigdes, os costumes. Mas a liberdade da sociedade para
constituir seu simbolismo ndo ¢ absoluta: “o simbolismo se crava no natural ¢ no histérico (ao
que ja estava 1a)” (Ibid., p.152). Em sua perspectiva, a linguagem ¢, entdo, “uma criacdo do
coletivo anonimo, ¢ o imagindrio instituinte, ¢ o imaginario social” (Ibid., p. 91). Percebemos
assim uma intrincada relacdo entre o imagindrio e a linguagem ou o simbolico de uma maneira
geral: o imaginario utiliza o simbolico, ndo somente para exprimir-se, mas para existir enquanto
tal; inversamente, o simbolismo pressupde a capacidade imagindria, a capacidade de ver em uma
coisa o que ela ndo € ou de vé-la diferente do que é.

As significagdes de uma sociedade sdo também instituidas, direta ou indiretamente, em e
por sua linguagem. Esta, para Castoriadis, apresenta dois enfoques inseparaveis: existe como
lingua, enquanto significa, enquanto se refere a um conjunto de significagdes; € como codigo,
enquanto organiza e se organiza. A linguagem comporta, entdo, uma dimensao
conjuntista-identitaria no que tange aos seus significados. Colocando de outra forma, “as
significagcdes sdo também constituidas, em parte, como codigo” (Castoriadis, 1982, p. 282). Toda
significacdo possui essa dimensao logica, mesmo as que nao tém nenhuma relagao com o real ou
o racional, concebidos de forma estrita.

Dessa forma, em Castoriadis, embora a escolha da linguagem por uma dada sociedade
seja sempre determinada “pelo que ja estava 14”, pelo sistema de significacdes ja constituido
historicamente, ela ¢ também aberta, a medida que a propria linguagem permite e possibilita
novas articulagdes, novos sentidos e ressignificagdes. Se nao podemos sair da linguagem, nossa
mobilidade nela ¢ ilimitada e possibilita “tudo questionar, inclusive a propria linguagem e nossa
relacdo com ela” (Ibid., p.153). Assim, nem o individuo nem a sociedade sdo totalmente livres na
constituicao do simbolismo.

A psique se apropria do social pela constituigdo de uma interface de contato entre o
mundo privado e o mundo publico ou comum. Esses fatores estariam presentes no conceito de
Imaginario Social como ‘rede de sentidos’ que: “Consiste em ligar simbolos (significantes) a

significados (representagdes, ordens, injungdes, ou incitacdes para fazer ou ndo fazer,
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consequéncias ou significagdes no sentido amplo do termo) e fazé-los valer como tais, ou seja a
tornar esta ligagao mais ou menos forgosa para a sociedade ou o grupo considerado. (Castoriadis,
1982, p. 414)”.

Nesses sistemas ratificados apareceriam crengas e fantasias, desejos e necessidades,
raciocinios e intuicdes: uma escala de elementos estruturais que perpassam das atividades da
razdo e da imaginagdo e estabelecem o processo de simbolizacdo. Sendo assim, a Teoria das
Representagdes Sociais € o Imaginario Social apontam um fragmento da realidade, como uma
associac¢do, que institui histdrica e culturalmente, o conjunto das interpretacdes, das experiéncias
individuais, vividas e construidas coletivamente.

Essa rede de sentidos inicia, sob diversos aspectos, o0 comportamento coletivo, na medida
em que valores, normas e proibi¢des, como cddigos coletivos, sdo internalizados, atribuidos pelos
agentes sociais. Codigos que exprimem as necessidades, os interesses, os desejos, as expectativas
desses agentes. Eles apontam para além das suas necessidades objetivas: falam dos desejos e das
fantasias que conferem aos objetos, as imagens, as proprias relagdes de dupla dimensao: real e
imaginaria.

A partir disso, o simbdlico apresenta-se como uma maneira de pensar o imaginario, de
representa-lo, de evocar uma imagem. Sobre isso, Castoriadis escreveu que: “As profundas e
obscuras relagdes entre simbolico e o imaginario aparecem imediatamente se refletimos sobre o
seguinte fato: o imaginario deve utilizar o simbolico ndo somente para “exprimir-se”’, o que €
obvio, mas para “existir” para passar do virtual a qualquer coisa a mais. (Castoriadis, 1982.
p.154).

Para Castoriadis o imaginario se define pela imagem que os individuos e os grupos sociais
tétm do mundo, dos objetos e dos seres que compdem este mundo, bem como a imagem que

fazem de si mesmos, de suas necessidades, de suas finalidades e de seus valores.

Consideracoes finais

A proposta de Pécheux ¢ compreender como os processos discursivos sdo constituidos e
como as formagdes discursivas se constituem, mostrando que a lingua e a histéria ndo sao
transparentes para o sujeito. A contribuigdo da escola francesa de AD passa pelo entendimento de
que se a lingua é premissa do discurso. E em razio da enunciagdo, enquanto complexo de

mecanismos que sao concomitantemente fendmenos linguisticos e lugares de reflexao filosofica,
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que se viabilizam a realizacdo, sobre uma mesma base linguistica, de processos discursivos
distintos e ideologicamente determinados.

Para Castoriadis, o imaginario € essa oportunidade continua de definir e dar significado a
absolutamente todas as coisas, em uma pratica de representagdo tanto do que ja foi nos “dado”
pelo imaginario instituido, quanto ¢ criado por nos na pratica do imaginario radical. O imaginario
instituido ¢ apreendido pelo homem como inquestionavel, mesmo que seja objeto de
transformagdes continuas pelo imaginario instituinte, tendo uma relagdo com o que ¢ questionado
pelo sujeito, no exercicio de uma reflexao sobre si e sobre 0 mundo.

Pécheux, ao tratar do imaginario, traz o conceito das “formagdes imagindrias” que
movimentam-se por todo o discurso. Ao apropriar-se da palavra, ou seja, ao se projetar no
simbolico, o sujeito o realiza atravessado pela imagem que faz de si mesmo, de seu interlocutor,
da posicdo por ele ocupada, entre outros jogos de formagdes (Pécheux, 1997). Dessa forma, a
posicdo apropriada pelo sujeito, no discurso, se dd a partir do imaginério, que possibilita
projegdes, antecipagdes, que nao se ddo fora de estruturas sociais e ideologicas ja definidas.

E através do imaginario que o sujeito estabelece relagdes com a realidade. Essa relagio
nao ¢ direta, mas mediada pela linguagem na qualidade de campo simbdlico de elaboracao do
sentido. O imaginario ndo se opde a realidade, uma vez que € parte constitutiva dela, um efeito do
real. O discursivo € a ligagdo entre a ordem do imaginario, do ideoldgico, e a ordem simbolica a
ordem das palavras. A ideologia ¢ interpretagdo e direcionamento de sentidos em certa diregao,

direcdo essa determinada pela historia.
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