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GESTUALIDADE NAS LINGUAS DE SINAIS A LUZ DO
PRINCIP1O SAUSSURIANO DA DUPLA ESSENCIA DA
LINGUAGEM

SIGN LANGUAGE GESTUALITY IN THE LIGHT OF
THE SAUSSURIAN PRINCIPLE OF THE DOUBLE
ESSENCE OF LANGUAGE

Laura Amaral Kiimmel Frydrych”

RESUMO: O presente artigo objetiva, de um lado, corroborar com a consideragéo da gestualidade no
escopo dos estudos linguisticos sobre as linguas de sinais e, de outro, apresentar e discutir, em relacao
a ela, o principio da dupla esséncia da linguagem proposto por Ferdinand de Saussure. No intuito de
sustentar uma abordagem linguistica sobre o aspecto gestual, a hip6tese na qual se fundamenta este
estudo € a de que a gestualidade, considerando o principio saussuriano da dupla esséncia da
linguagem, possui um duplo estatuto. Assim, a gestualidade pode ser tomada enquanto puro gesto, ou,
dito de outro modo, tdo somente como um corpo-em-acao, ou enquanto signo linguistico, em seu
carater representacional.

PALAVRAS-CHAVE: gestualidade; lingua de sinais; Saussure; dupla esséncia.

ABSTRACT: The present article aims, on the one hand, to corroborate with the consideration of
gestuality in the scope of sign languages linguistic studies and, on the other, to present and discuss, in
relation to it, the principle of the double essence of language proposed by Ferdinand de Saussure. To
support a linguistic approach on the gestural aspect, the hypothesis on which this study is based is that
gestuality, considering the Saussurian principle of the double essence of language, has a dual status.
Thus, gesture can be taken as a pure gesture, or, in other words, only as a body-in-action, or as a
linguistic sign, in its representational character.

KEYWORDS: gestuality; sign language; Saussure; double essence.

1 Introducéo

O presente artigo esté diretamente relacionado com minha pesquisa de doutorado
e objetiva, de um lado, corroborar com a consideragdo da gestualidade no escopo dos
estudos linguisticos sobre as linguas de sinais e, de outro, apresentar e discutir, em
relacdo a ela, o principio da dupla esséncia da linguagem proposto por Ferdinand de
Saussure. No intuito de sustentar uma abordagem linguistica sobre o aspecto gestual, a
hipdtese na qual se fundamenta este estudo € a de que a gestualidade, considerando o
principio saussuriano da dupla esséncia da linguagem, possui um duplo estatuto. Assim,
a gestualidade pode ser tomada enquanto puro gesto, ou, dito de outro modo, tdo
somente como um corpo-em-a¢do, ou enguanto signo linguistico, em seu carater
representacional.
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Buscando comprovar esse ponto de vista, fundamento a minha discussdo, em
relacdo a gestualidade nas linguas de sinais, na abordagem de Viotti e McCleary (2011),
principalmente, e, em relacdo a teorizacdo de Saussure, nos manuscritos intitulados
Science du langage, estabelecidos por René Amacker (SAUSSURE, 2011), assim como
nos Escritos de Linguistica Geral, editados por Bouquet e Engler (SAUSSURE, 2004),
retomando ainda algumas nog¢des presentes no Curso de Linguistica Geral
(SAUSSURE, 2006).

Esta trajetdria se compBe de trés jornadas. Na primeira, trato das linguas de
sinais enquanto linguas no sentido saussuriano do termo, por ser essa a concepgao
norteadora, neste trabalho, para a mobilizacdo do principio da dupla esséncia sobre a
nocdo de gesto. Na segunda parte, retomo algumas das formulagdes de Saussure sobre a
dupla esséncia da linguagem para aqui deslocd-la a uma distinta materialidade
linguistica — a gestual. Por fim, na terceira parte, ao abordar a dualidade do aspecto
gestual trago um exemplo de fato de linguagem, no qual analiso o funcionamento do
principio da dupla esséncia, evidenciando, assim, o estatuto linguistico da gestualidade
nas linguas de sinais.

2 Linguas de sinais: sistemas de valores gestuais linguisticos

Conceber as linguas de sinais como sistemas de valores linguisticos significa
levar em conta todas as caracteristicas desses sistemas, ratificando os principios que os
regem. Em trabalho anterior (FRYDRYCH, 2013), cujo intuito principal foi o de
rediscutir o estatuto linguistico das linguas de sinais, tomei por base algumas das no¢des
centrais da linguistica saussuriana, quais sejam: o principio da arbitrariedade — em
relacdo a nocdo (ndo saussuriana) de iconicidade - e a no¢do de valor, bem como a
distingdo teorica entre linguagem, lingua e fala. Destaquei também a apreensdo dos
signos das linguas de sinais e as possibilidades de sua fixacdo (via escrita); o carater
linear do significante do signo linguistico, a despeito da simultaneidade de tragos
visuoespaciais que constituem seus signos; e, enquanto organismo linguistico, ressaltei
sua natureza concreta e homogénea, como em qualquer lingua natural. As linguas de
sinais sdo linguas, portanto, por serem conjuntos, sistemas de valores linguisticos
evidenciados na forma de signos linguisticos (os quais, por sua vez, sdo formados por
unidades materiais e mentais), baseados completamente nas relagcdes desses valores-
signos no ambito do sistema que compde e, a0 mesmo tempo, estdo contidos.

Saussure, ao refletir sobre as entidades da lingua, explica que a primeira causa
que faz da linguagem um objeto que fica fora de qualquer comparacdo, e néo
classificado, ¢ a “auséncia de linguagens importantes que repousem sobre um outro
instrumento, que ndo a voz, para produzir o signo” (SAUSSURE, 2004, p. 219). Fora do
contexto, essa afirmacdo saussuriana pode causar indignacdo para aqueles que falam,
estudam, e pesquisam uma lingua de sinais, cujo instrumento para produzir o signo é,
justamente outro, e ndo esta, de fato, na voz (sem que isso, contudo, lhe suprima a
importancia). Sigamos, por isso, a reflexdo de Saussure sobre essa causa:

Com isso, chegou-se a qualificar a linguagem falada de funcédo do organismo
humano, misturando, assim, sem volta, 0 que é relativo a voz e o que é
relativo apenas a tradugdo do pensamento por um signo, que pode ser
absolutamente qualquer um e comportar um aperfeicoamento e uma
gramatica de acordo com signos visuais ou tateis ou de acordo com signos



ndo menos convencionais que se escolhera na voz (SAUSSURE, 2004, p. 219
— grifos do autor).

Entendo, com base nessa citacdo, que Saussure amplia a nogdo de signo, ao
relativizar a concepcdo de que apenas a voz é significada (tornada signo, concebida
como tal), quando situa essa mistura entre o relativo a voz e a tradugdo do pensamento
por um signo. A “tradu¢do do pensamento por um signo”, o que podemos chamar de
realizacdo da lingua, nas palavras do mestre genebrino, “pode ser absolutamente
qualquer um”, e é notavel o fato de ele considerar a potencialidade significante e
gramatical de “signos visuais ou tateis”. Ou seja, a significagdo ndo tem compromisso
com a voz, apesar de, historicamente, ter-se considerado significante apenas e tdo
somente a voz humana®. Uma das funcdes do ser humano é significar, e isso ele o faz
via gestualidade, oralidade, e/ou qualquer outro instrumento que manejar e socializar
entre seus pares nas interacdes cotidianas. Isso reforca, portanto, a consideracéo efetiva
das linguas de sinais como “tradu¢do do pensamento”, porquanto signicas
(FRYDRYCH, 2017). Assim, as linguas de sinais sdo manifestacfes significantes
simbdlicas do ser humano, tanto quanto as linguas orais.

A linguista Claudine Normand (2009) afirma que a nocdo de lingua em
Saussure abarca um objeto concreto, embora definido abstratamente. Sigo esse
entendimento e, por isso, a discussdo sobre gestualidade (objeto concreto) presente
neste artigo esta pautada na concepcdo saussuriana de lingua enquanto sistema de
valores (definigdo abstrata). Esse sistema é o resultado da relagdo entre os elementos;
ele ndo é tido como uma soma de signos (como se esses fossem estanques, ou pré-
determinados), pois isso acarretaria justamente na perda/auséncia de valor desses
elementos, o qual se da nas diversas relagdes no sistema.

Especificamente sobre o signo linguistico das linguas de sinais, é sabido que
ele é de natureza visuoespacial, e que sua materialidade é intrinseca a gestualidade.
Diferentemente, portanto, da natureza do signo linguistico das linguas orais, em que a
materialidade estd fundamentada na oralidade, nas linguas de sinais a materialidade
significante esta na gestualidade. Os pesquisadores McCleary e Viotti (2011) defendem
que lingua e gesto coexistem nas linguas de sinais, assim como nas orais, e ressaltam
que “talvez mais do que nas linguas orais, nas linguas sinalizadas a gestualidade tem um
papel central no estabelecimento do Iéxico e das relagBes gramaticais, na criacdo do
significado e na organizag&o do discurso” (MCCLEARY; VIOTTI, 2011, p. 290).

Ainda, como bem ressaltam Viotti e McCleary,

se nas linguas orais é razoavelmente facil separar o que é linguistico do que é
gestual, nas linguas sinalizadas, o fato de o canal de producdo de lingua e
gesto ser o mesmo dificulta imensamente a tarefa de definir o que é
propriamente verbal e o que é propriamente gestual (MCCLEARY; VIOTTI,
2011, p. 290).

Uma alternativa para essa tentativa de definicdo (e ndo necessariamente de
oposicao, diferenciacdo entre gestualidade e ‘“verbalidade”), seria a partir de uma
abordagem linguistica quanto a natureza do signo linguistico, com base na reflexdo
saussuriana. E o caminho que neste artigo adotarei. A especificidade da gestualidade nas
linguas de sinais estd em que o aspecto gestual pode ser tomado enquanto puro gesto,

! Esse entendimento, historicamente, trouxe incalculaveis prejuizos e preconceitos, além de muito
sofrimento a comunidade surda, uma vez que sua lingua de sinais ha muito pouco tempo obteve — e vem
reforcando — o reconhecimento de seu status linguistico.



signo “ndo-linguistico”, ou enquanto signo linguistico, como detalharei na sessdo a
seguir. Assim, a gestualidade, nas linguas de sinais, opera linguisticamente.

Da linguistica de base saussuriana tomo ainda como pressuposto basico o fato de
que os signos de uma lingua sdo fonicos mas poderiam nao ser fonicos, conforme
aponta Surreaux (2013, p. 290): “a garantia de existéncia de um signo linguistico esta no
fato de que ele produza diferenca e oposicdo dentro de um sistema”, e ndo na
constituicdo material da porcao significante desse signo, se vocal/fénica ou gestual, por
exemplo. Ou seja, um signo é um signo linguistico quando é diferencial e opositivo
dentro de um sistema. Contudo, “(...) para que se possa produzir efeitos contrastivos,
precisamos de uma materialidade que carregue e sustente essa diferenca”
(SURREAUX, 2013, p. 290). Logo, todo signo se funda numa materialidade, mas nem
toda materialidade constitui um signo linguistico.

Disso decorre que um signo sempre pode ser outro, pode ser constituido por
outra materialidade. Nesse sentido, a gestualidade constitui a base da materialidade das
linguas sinalizadas e a mesma se reveste de valor relativamente e no sistema da lingua,
ou seja, ela é significada, tornada signo linguistico diferencial e opositivo. Assim, 0s
signos das linguas sinalizadas sdo gestuais e apresentam as caracteristicas de diferenca,
relacdo e oposi¢ao no sistema que integram.

Tomo ainda, por fim, como pressuposto o fato de que é a propria lingua, sistema
significante, que rege o funcionamento articulatério dos nossos drgdos fonadores e
“gesticuladores” e isso também pelo principio das relagdes negativas que se ddo nesse
nivel material, inclusive, e sempre — redundancia dos termos a parte — “percebido pela
percepcao” dos nossos corpos:

E simples perceber que o movimento ndo efetivo (ndo percebido) que se
produz na fala é um acessdrio de unidades efetivas que se realizam a cada
momento; sem o que falariamos para produzir movimentos musculares e ndo
para produzir sons. Por conseguinte, determina-se 0s movimentos néo
efetivos quando se consegue representar os efetivos, ou equivalentes a cada
unidade audivel (SAUSSURE, 2004, p. 218-219).

Essa percepcdo” aloca uma escuta, e é essa instancia de escuta que é
condicionante da fala. A oralidade, por meio da voz, € um dentre Vvarios possiveis
instrumentos para a significacdo da linguagem. A gestualidade também é um
instrumento para a objetivagdo do que Saussure aponta como Signos visuais, por
exemplo, assim como assobios também sdo signos convencionais escolhidos na voz,
como é o caso, por exemplo, da peculiar lingua Piraha®. Com isso, a consideracdo e o

2 Merleau-Ponty, em sua obra Fenomenologia da Percepcao, traz, dentre varias interessantissimas
colocagdes, que “a percepgdo ¢ um juizo mas que ignora suas razdes, o que significa dizer que o objeto
percebido se da como todo e como unidade antes que nds tenhamos apreendido a sua lei inteligivel”
(MERLEAU-PONTY, 2011, p. 73). Ele também sintetiza que “(...) toda linguagem se ensina por si
mesma e introduz seu sentido no espirito do ouvinte” (MERLEAU-PONTY, 2011, p. 244).

% A lingua Pirahd é uma lingua indigena da familia linguistica Mura, e ¢ falada em uma comunidade no
Amazonas. Descrita como tonal, “caracteriza-se por lancar méo de recursos supra-segmentais (a relacéo
entre os tons) para estabelecer significados. Assim, os Pirahd podem, a partir dos tons, gerar modos de
comunicacdo especificos: por meio de gritos, assobios, "falar-comendo”. O grito permite a comunicacéo a
grande distancia e, em geral, é usado nas conversas travadas quando estdo navegando em uma ou mais
canoas pelo rio. A comunicagdo por meio de assobios ocorre em expedi¢Ges na mata ou no rio, quando as
vozes poderiam colocar em risco o objetivo da expedicdo. Everett (1983) registrou que os assobios
seguem os tons, e ndo uma tonalidade padronizada que estabelece um significado. Assim, os Pirahad sdo
capazes de proferir palavras, e mesmo frases, com o recurso dos assobios. O "falar-comendo” € a terceira



estudo de uma lingua que repousa sobre um outro instrumento, ou, outra materialidade
— a gestualidade — como o0 é nas linguas de sinais, e seus variados idiomas, contribui
para se repensar as diferentes ordens de fenbmenos da linguagem, bem como para
corroborar o principio da dupla esséncia da linguagem.

3 O principio saussuriano da dupla esséncia da linguagem

Nesta secdo, irei retomar algumas das formulacdes de Saussure sobre a dupla
esséncia da linguagem para, a seguir, desloca-la a uma distinta materialidade linguistica
— a gestual. Esse deslocamento se justifica porque, do que temos registrado do
pensamento de Saussure, ndo encontramos mencdo explicita sobre a gestualidade
enquanto significante. Encontramos reflexdes sobre a dupla esséncia em relagdo ao som,
a figura vocal, ao fendbmeno vocal. Uma vez que meu ponto de vista se volta para outra
materialidade significante de lingua, a gestual, interessa-me ver de que maneira 0
principio geral da dupla esséncia pode ser operacionalizado sobre ela, bem como de que
forma a consideracdo da gestualidade na linguagem modifica (ou ndo) o principio
apresentado por Saussure.

Uma das notas autograficas de Saussure’ tem como tema a questdo de um
“dualismo profundo que divide a linguagem”. Elenquei-a como ponto de partida para as
minhas reflexBes e analises sobre o principio da dupla esséncia e posterior
deslocamento, visando sustentar uma abordagem linguistica a gestualidade. Da
comparacdo entre as duas versdes da referida nota saussuriana sobre esse “dualismo
profundo”, a estabelecida por Bouquet e Engler (SAUSSURE, 2004) nos Escritos de
Linguistica Geral (doravante ELG), e a estabelecida por Amacker (SAUSSURE, 2011)
no Science du Langage, encontro poucas diferencas formais e de conteddo. Nesse
sentido, faco minhas as palavras de Castro (2016), na leitura que faz dos manuscritos
saussurianos, em especifico da nota numerada como 372/9:

Sem considerar as diferentes escolhas feitas pelos editores no
estabelecimento dos respectivos textos — mantendo ou ndo as hesitaces de
Saussure -, € possivel dizer que ndo ha diferencas significativas de conteldo
entre o original e as edi¢cGes de Amacker e a de Bouquet e Engler (CASTRO,
2016, p. 58).

Assim, a explicacdo, em linhas gerais, sobre o principio do dualismo na nota
selecionada, pouco difere numa ou noutra versdo. No entanto, as notas e comentarios
acrescentados por Amacker em sua edi¢cdo nos permitem enxergar 0s seguintes aspectos,
que a versdo dos ELG nem ao menos faz suspeitar:

possibilidade de estabelecer comunicagdo por meio dos tons; enquanto mastigam, podem continuar
conversando” (PIRAHA, 2019). Para mais informacdes sobre essa interessante lingua, sugiro o
Documentario Lingua Pirahd — o Codigo do Amazonas (2012).

* O corpus saussuriano é composto por uma infinidade de textos, autograficos ou no. O mais conhecido e
famoso material ndo-autografico saussuriano é o Curso de Linguistica Geral. O presente artigo segue a
tendéncia atual das pesquisas de base saussuriana, ao lancar mao principalmente das fontes autogréaficas ja
estabelecidas, mas ndo se restringe, contudo, a uma leitura retrospectiva das mesmas, no intuito de
também fazer avangar a teoria. Nesse sentido minha pesquisa, da qual este artigo é um primeiro resultado,
busca um rumo prospectivo em relag@o a teoria saussuriana. Para mais detalhes sobre um “Saussure
prospectivo”, consultar Flores (2017).



a) Pode-se inferir que Saussure tinha bastante interesse sobre esse dualismo, do
contrario ndo teria anotado “para manter” (a conserver) a reflexdo que
empreende em seguida. Esse registro (cf. nota de rodapé n° 18, in
SAUSSURE, 2011, p. 86) é explicitado como uma das mais de 390
divergéncias de seu trabalho que Amacker elenca em relagéo aos ELG como
um todo, na Introducéo de seu Science du Langage (SAUSSURE, 2011, p.
39).

b) Saussure, conforme a nota de rodapé n°® 3 contendo uma frase suprimida
mostra, parecia suspeitar de que esse dualismo profundo gera “efeitos
inesperados” (SAUSSURE, 2011, p. 87); justamente porque a frase foi
suprimida, ndo podemos saber a que efeitos ele se referia;

c) Ao explicar onde reside o dualismo, em dois trechos a flutuacdo
terminoldgica de Saussure para lidar com esse aspecto é evidenciada: 1) ao
“fendmeno vocal COMO TAL”, ele suprime a expressao “como fato”, talvez
porque em seguida ira utilizar esse mesmo termo para designar 0s aspectos
“fisico” do som e “mental” da significagdo — ambos fatos (cf. nota de rodapé
4); e 2) ao abordar o fato subjetivo, ele suprime “psiquico” e opta por mental
(cf. nota de rodapé 6). Psiquico aparece em seguida, quando Saussure
explica os dois dominios, o interior em especifico, e o exterior.

Uma vez que ndo é meu objetivo, neste artigo, fazer uma andlise comparativa
aprofundada das diferencas e semelhancas entre as duas formas como esse texto
manuscrito saussuriano foi estabelecido, ndo desenvolverei em mais detalhes as
observacgdes elencadas acima. Tdo somente destaca-las penso ja ser o suficiente para
mostrar que as leituras e interpretacdes a um texto manuscrito estabelecido sdo inimeras
e variadas, e a que aqui trago € apenas mais uma, dentre varias outras possiveis. Destaco
ainda que, no que diz respeito a versdo estabelecida por Bouquet e Engler, um
encaminhamento interpretativo a nocdo de dualismo € expressada no titulo da nota,
acrescentado, portanto, como 0 mostram os colchetes, pelos editores: 2d [Principio de
dualismo]. Em nenhum trecho deste paragrafo autogréafico encontramos a ocorréncia do
termo “principio”. Contudo, uma vez que Saussure apresenta uma nogéo — dualismo —
atrelada a linguagem e suas diferentes ordens de fendmenos — vocal, objetiva, subjetiva
— e a distintos dominios — o interno e o externo -, a escolha do termo “principio” por
Bouquet e Engler a essa orquestracdao nocional explicativa de Saussure ndo é, a meu ver,
incabivel. Diria, inclusive, que a senda interpretativa sugerida por ela indica um
caminho interessante a ser percorrido: ao dualismo subjaz um principio.

Finda essa breve introdugdo as versdes da nota selecionada, passo agora a
analise de seu conteldo, ou, como diz Castro (2016, p. 55) a uma “busca no interno das
questdes levantadas”, a qual farei elegendo a versdo em lingua portuguesa constante nos
Escritos de Linguistica Geral, de Bouquet e Engler (SAUSSURE, 2004), uma vez que
essa versao € a que se encontra publicada e disponivel em lingua portuguesa ao publico
brasileiro hoje. A nota registra o seguinte texto:

2d [Principio de dualismo]
O dualismo profundo que divide a linguagem n&o reside no dualismo do som
e da ideia, do fendbmeno vocal e do fendmeno mental; essa é a maneira facil e



perniciosa de concebé-lo. O dualismo reside na dualidade do fenémeno vocal
COMO TAL e do fendmeno vocal COMO SIGNO - do fato fisico (objetivo)
e do fato fisico-mental (subjetivo), de maneira alguma do fato “fisico” do
som por oposi¢@o ao fato “mental” da significagdo. H4 um primeiro dominio,
interior, psiquico, onde existe o signo assim como a significacdo, um
indissoluvelmente ligado ao outro; hd um segundo, exterior, onde existe
apenas o “signo” mas, nesse momento, o signo se reduz a uma sucessao de
ondas sonoras que merece de nos apenas o nome de figura vocal
(SAUSSURE, 2004, p. 24, grifos do autor).

Da primeira frase dessa nota, percebe-se que, para Saussure, a linguagem pode
ser concebida, vista, a partir de dualismos. O dualismo “som-ideia” ¢ um deles, mas, de
acordo com Saussure, essa maneira de conceber o dualismo ¢ “facil e perniciosa”.
Assim, ao tratar do “dualismo profundo que divide a linguagem”, ele ndo esté tratando
do dualismo “fendmeno vocal — fendmeno mental”. O dualismo profundo ¢ concebido
em relagdo ao fendbmeno vocal, e a maneira dual, logo complexa, de abordar esse
fendmeno.

Saussure menciona, em outro manuscrito, diferentes dualismos frente aos quais a
linguagem pode ser abordada. Em “Notas para o curso II”, constante também nos ELG,
encontramos a seguinte afirmagdo sobre a “reducdo da linguagem a dualidades”,
acompanhada de uma breve exemplificacdo (inacabada):

2a [Notas para o curso Il (1908-1909): Dualidades]
A linguagem é redutivel a cinco ou seis DUALIDADES ou pares de coisas.
[-]
I11. A lei de Dualidade continua intransponivel.
Primeiro par, ou dualidade: os dois lados psicoldgicos do signo.
[-]
Segundo par, ou dualidade: individuo/massa.
[]
O terceiro par de coisas é constituido pela lingua e pela fala (o signo,
previamente duplo pela associagéo interior que ele comporta e duplo por sua
existéncia em dois sistemas, é entregue a uma dupla manutencao).

L]
Dualidade:
Fala | Lingua

Vontade Individual | passividade social
Aqui, pela primeira vez, questéo de duas Linguisticas.
(SAUSSURE, 2004, p. 258, grifos do autor).

Das cinco ou seis dualidades mencionadas nessa nota, apenas trés delas sao
elencadas, e somente a terceira (a dualidade fala-lingua) € desenvolvida um pouco mais
(talvez por comportar, ela mesma, outras ordens de dualidades em seu funcionamento —
a dualidade do signo, dos sistemas, e de sua manutengdo). Além dessa nota explicita
sobre as dualidades da linguagem, é possivel encontrar, a partir de uma rapida consulta
ao Index Rerum dos Escritos de Linguistica Geral, um total de nove (9) ocorréncias
para o termo “dualidade”, e duas (2) para o termo “dualismo”. A maioria dessas
ocorréncias consta nas notas dos manuscritos reunidos sob o titulo “Sobre a esséncia
dupla da linguagem” (Acervo BPU 1996), do que podemos inferir que o principio geral
da dupla esséncia abarca as nogOes especificas de dualidade e dualismo, ou que essas
no¢Oes compdem o principio da dupla esséncia da linguagem.

Retomando a nota sobre o “dualismo profundo”, encontro na leitura que
Stawinski (2016) faz dela, uma pertinente interpretacdo do conceito de forma, na



abordagem ao som como elemento linguistico. Diz a pesquisadora que

ao estabelecer que o dualismo da linguagem néo se da na relagdo som-ideia,
s0 vemos reforcar a nogdo de que som e forma sdo conceitos bastante
distintos. O som ndo € da alcada da linguistica, é o fenémeno vocal COMO
TAL, tomado a parte do jogo semioldgico. Ja o fendmeno vocal COMO
SIGNO delimita a entrada do som como elemento linguistico: a partir dai,
pode-se considera-lo como um fendmeno mental. Certamente, esta divisao
entre o que é som puro do que é significante s6 pode ser feita com vistas a
compreender estes conceitos. Afinal, a forma s6 é passivel de ser apreendida
pela materialidade que lhe serve de representagdo (STAWINSKI, 2016, p.
61).

Nesse excerto vemos que a pesquisadora estabelece uma distingdo entre “som” e
“forma”. Forma, em Saussure um conceito especifico, € um significante linguistico
quando sustentado por uma materialidade (a vocal/sonora, por exemplo) e ligado a um
significado. Aqui Stawinski argumenta, em concordancia com Saussure, que 0 som é
uma materialidade passivel de ser significada. Meu intuito, longe de querer discutir
sobre o conceito de “forma”, ¢ compreender a dualidade do fenomeno vocal, trazida por
Saussure, justamente em relacdo a essa materialidade sonora, para entdo desloca-la a
materialidade gestual.

O esquema abaixo visa ilustrar a dualidade inerente ao fenébmeno vocal,
mencionada por Saussure em sua nota sobre o dualismo profundo que divide a
linguagem:

CcCoOMO B ;
= Dominio exterior:
FENOMENO .
VOCAL sucessdo de ondas sonoras =
- FIGURA VOCAL
(objetivo)
FENOMENO
VOCAL
Dominio interior/psiquico:
COMO SIGNO S significante/significado =
(subjetivo)
SIGNO

Quadro 1 - Dualidade do fendmeno vocal

Com esse esquema, os dois dominios citados por Saussure ficam bem evidentes:
dominio exterior e dominio interior. Uma vez que ele estd tratando do dualismo
profundo que divide a linguagem, ndo seria incoerente dizer que os dominios a que ele
se refere sdo dominios da linguagem. Com isso, ndo estou dizendo que a linguagem seja
exterior ou interior ao falante que a mobiliza, ndo é essa a questdo aqui. Ao enfatizar os
dois diferentes dominios em relacdo a linguagem, sO faco reforcar sua qualidade,
também mencionada no Curso de Linguistica Geral, “multiforme e heterdclita; a
cavaleiro de diferentes dominios (...)” (SAUSSURE, 2006, p. 17). E a dualidade do
fendmeno vocal que possibilita a existéncia desses dois dominios, nos quais também a
linguagem se manifesta. Retornando ao texto da nota, vemos que:




Ha um primeiro dominio, interior, psiquico, onde existe o signo assim como
a significacdo, um indissoluvelmente ligado ao outro; ha um segundo,
exterior, onde existe apenas 0 “signo” mas, nesse momento, o signo se reduz
a uma sucessao de ondas sonoras que merece de nds apenas o nome de figura
vocal (SAUSSURE, 2004, p. 24, grifos meus).

E importante ressaltar que, nesse paragrafo, ha trés usos diferentes para a palavra
“signo”, conforme destaquei na citacdo: 1) em relagdo ao primeiro dominio, “onde
existe o signo assim como a significacdo, um indissociavelmente ligado ao outro”,
entendo que “signo” tenha o valor como em outras ocorréncias nos manuscritos
saussurianos encontramos para “significante™; assim, significante e significacdo (ou
significado), no dominio psiquico, interior, estdo indissoluvelmente ligados; 2) ao
referir o signo no dominio exterior especificamente, Saussure usa aspas junto ao termo;
isso pode indicar uma relativizagdo do termo, sugerindo que “signo”, no dominio
exterior, seja apenas a por¢do “significante”; 3) complementa Saussure que, ai, “o signo
se reduz a uma sucessdo de ondas sonoras”; eis a terceira ocorréncia do termo signo
para designar, nesse caso, 0 aspecto material, ou o fato fisico presente na dualidade.
Signo, usado com valor de significante, ndo é uma exclusividade dessa nota manuscrita,
e a luz a esse importante detalhe estd aqui a servigo da delimitagdo da nogdo de “signo”
em distin¢do a de “figura vocal”, que sdo as nogdes de “chegada” da nota.

Assim, signo e figura vocal sdo nogdes bem diferentes e que estdo implicadas no
fenbmeno vocal, o qual, por sua vez, integra a linguagem. A analise trazida por
Stawinski sobre a “identidade” dessa figura vocal € pertinente justamente porque, cCOm
ela, é possivel distinguir figura vocal de forma linguistica, mencionada anteriormente:

Por ser apenas sonoridade pura, a figura vocal tem sempre a mesma
identidade, pois existe “independentemente de toda lingua” (SAUSSURE,
2004, p. 28). Por isso, dizemos que é desprovida de valor, ja que independe
de qualquer emprego: “Admitir a forma fora de seu emprego € cair na figura
vocal que pertence a fisiologia e a acustica” (SAUSSURE, 2004, p. 33).
Quando a figura vocal adentra na esfera do sistema, j4 ndo é mais figura
vocal: é forma. E o significante do signo linguistico (STAWINSKI, 2016, p.
61).

Para ilustrar a abordagem dual ao fendmeno vocal, Stawinski (2016, p. 48)
menciona o fato de que “quando ouvimos uma lingua completamente desconhecida, ndo
temos acesso ao som com valor linguistico, mas apenas ao som como fendmeno fisico”,
e porgue desconhecemos o significado, 0 som ndo é significante, e escutamos apenas
uma “sucessdo de ondas sonoras”. Se, para Saussure, 0 som, na lingua, ndo tem
existéncia por si mesmo, ou seja, fora da relagdo de representacdo que o material sonoro
produz no jogo de valores linguisticos (cf. STAWINSKI, 2016, p. 44), pergunto-me se,
e em que condigdes, 0 gesto, na lingua, tem existéncia por si mesmo. Para isso, passo a
examinar o aspecto gestual, & luz das nog¢Ges subjacentes & dupla esséncia da linguagem
tratadas nesta secao.

> Ao tratar do “signo” como um “conceito escorregadio”, Simon Bouquet refere em uma nota que néo é
raro encontrarmos nos manuscritos saussurianos a ocorréncia do termo com duas acepg¢des, e por vezes,
no seio de uma mesma frase (BOUQUET, 2000, p. 229). A “flutuagdo” terminolégica em Saussure,
quanto a significante = signo, caberia uma investigacdo mais detalhada. Além de Bouquet (2000),
Matsuzawa (2012) e Arrivé (2010) também abordam essa questdo. Ressalto, enfim, que, nos manuscritos
saussurianos, “signo” muitas vezes significa ou tem o valor de “significante”, assim como “significagdo”
significa ou tem o valor de “significado”.



4 A dualidade do fenémeno gestual

As linguas sinalizadas possuem caracteristicas miméticas, pictoricas,
pantomimicas, além de qualidades formais que permitem sua descri¢do sistematica. A
gestualidade ndo sistematizada ndo possibilita a interlocucéo, o didlogo, a socializacéo,
a vida em sociedade. Ou seja, se se consegue sistematizar movimentos gestuais
corporais € porgue o sistema permite e também porque a materialidade possibilita.
Assim, a potencialidade sistematica linguistica esté nas relacfes estabelecidas no &mbito
do sistema, bem como na materialidade que as comporta. A materialidade sustenta as
diferencas constituidas no e pelo sistema.

Em linguistica, materialidade fora de sistema é desprovida de valor, assim como
ndo é concebivel um sistema linguistico sem uma materialidade. A dualidade do
fendmeno vocal da linguagem, por isso, € tdo importante para a reflexdo linguistica,
porque traz a nogdo de “materialidade”, ou de “aspecto material” da lingua, para uma
funcdo de destague no jogo de valores. Uma vez que, nas linguas de sinais, a
materialidade significante estd na gestualidade, € possivel deslocar a concepcdo
saussuriana da “dualidade profunda” a modalidade visuoespacial de lingua.

A partir dessas consideracdes, 0 esquema abaixo visa evidenciar como se da a
dualidade da linguagem em relacdo ao que denomino entdo de “aspecto/fendmeno
gestual”, em que o que era tdo somente um corpo-em-agélo6 passa ao estatuto de
significante do signo linguistico:

CoOMO Dominio exterior:
FENOMENO | Sequéncia de movimentos
GESTUAL corporais =
(objetivo) FIGURA GESTUAL
FENOMENO
GESTUAL

Dominio interior/psiquico:
significante/significado =

SIGNO

COMO SIGNO
(subjetivo)

Quadro 2 - Dualidade do fenémeno gestual

Da mesma forma que “o som isolado, fora de qualquer combinagédo, néo
pertence a cadeia falada, mas a abstra¢ao linguistica” (STAWINSKI, 2016, p. 26),
assim também nas linguas sinalizadas o movimento corporal, fora de qualquer
combinacdo, ndo pertence a cadeia falada, mas a abstracdo linguistica. No
desenvolvimento da cadeia falada-sinalizada, o que seriam apenas figuras gestuais

® Lango méo aqui do termo utilizado por McCleary e Viotti (2017) em estudo onde propdem os
fundamentos para uma semiética de corpos-em-a¢do, em uma perspectiva cognitivo-interacionista. A
perspectiva adotada aqui — linguistica de base saussuriana — difere consideravelmente do que apresentam
o0s autores. O uso do termo neste trabalho reside justamente no valor da porcéo significante corpo-em-
acdo.



combinam-se e resultam em morfemas, sintagmas, sentencas, discurso. Nas linguas
sinalizadas, portanto, aquilo de denomina-se comumente de “sinal” é um signo
linguistico, cuja porc¢do significante é composta por material gestual, a qual vai estar
unida — arbitrariamente — a uma porgao de significado.

Evidentemente, ha diferentes categorias/tipos de sinais, como, por exemplo, 0s
manuais convencionais (carregados de iconicidade imagética); os déiticos; o0s
policomponenciais (ou “classificadores”); 0s ndo-manuais e também os pantomimicos,
conforme apontam McCleary e Viotti (2011). Todavia, € possivel tomar todos esses
diferentes tipos de sinais, aos quais as descricdes tedrico-linguisticas visam classificar,
como signos linguisticos porquanto a gestualidade estd na esséncia da identidade
linguistica das linguas de sinais: ela integra o tangivel do signo linguistico, além de ser,
por si s6, material/figura gestual. Assim como ao linguista 0 som importa apenas em
relacdo ao sistema sincrénico de determinada lingua, € ndo em si mesmo (cf.
STAWINSKI, 2016, p. 49), no que diz respeito ao aspecto gestual, cumpre ao linguista
analisar o papel que o gesto desempenha no sistema linguistico. Quando estudada por si
sO, sem relacdo ao sistema sincronico da Libras, por exemplo, a gestualidade nao
interessard ao linguista. Assim, o gesto, na lingua, ndo tem existéncia por si mesmo,
fora da relacdo de representagdo que o material gestual produz no jogo de valores
linguisticos.

A partir do principio saussuriano da dupla esséncia da linguagem depreende-se,
portanto, o duplo estatuto do gesto em relacdo a lingua, independentemente da
modalidade em relacdo a qual o gesto seja relacionado — as linguas de sinais ou as
linguas orais; o aspecto gestual é dual (assim como o fenédmeno vocal), estando o
estatuto linguistico implicado nesse principio. A materialidade sonora é uma das
materialidades da lingua; ndo € a materialidade da lingua (e a escrita, o registro grafico,
é outra possivel materialidade da lingua também). Contudo, para os surdos falantes de
Libras, por exemplo, o aspecto vocal néo é significante da mesma maneira que para o0s
ouvintes, e a materialidade sonora ndo € delimitavel (porque tal materialidade néo é
tangivel como som, ela é tangivel a partir da percepcao dos movimentos dos labios dos
falantes — ao que se denomina “leitura labial”; a materialidade ai é o corpo,
especificamente os labios). Assim, podemos afirmar que a lingua contém o gesto e que
0 gesto compde a lingua; da mesma forma como a lingua contém o som, e 0 som
compde a lingua. Som e gesto, portanto, sdo duas possiveis materialidades que carregam
e sustentam as diferencas no sistema (MILANO, 2015).

Por ser multiforme e heteroclita, a linguagem permite diferentes ordens de
valores linguisticos justamente devido ao principio fundamental que a divide: sua dupla
esséncia. Ao considerar as linguas de sinais como sistema de signos instaura-se mais um
paradigma linguistico. Enquanto no sistema das linguas orais-auditivas as relagdes de
negatividade e distintividade s&o sustentadas pela materialidade vocal, no sistema das
linguas visuoespaciais as relagdes sdo sustentadas pela materialidade gestual.

Cabe aqui uma observacao importante: se ser linguistico se restringisse apenas a
ser vocal/fébnico ou, se o estatuto linguistico estivesse atrelado exclusivamente a
materialidade vocal/oral, uma abordagem em que lingua (fundamentada na oralidade)
fosse oposta & gestualidade se sustentaria’. Em relagdo ao sistema das linguas orais, 0

" Os pesquisadores McCleary e Viotti (2011) indicam essa distincao, e por vezes mantém essa 0posicao.
Criticam a linguistica formal nesse sentido, por ndo comportar a gestualidade, ou por exclui-la da
teorizacdo. E na concluséo eles apontam a semiética/cinematica como um dos campos em que haveria
espaco para aprofundar a discussdo sobre a gestualidade. Essa é uma alternativa para lidar com o



aspecto gestual pode ser considerado complementar/acessorio; ou seja, a gestualidade
no paradigma do sistema das linguas orais n&o é fundamental. Por sua vez, uma viséo de
lingua fundamentada na gestualidade comporta a oralidade (ou o aspecto vocal) como
acessoOria; assim, no sistema das linguas de sinais, o fenbmeno vocal ndo é o
fundamento. Eis um outro paradigma. Ser sistémico, ser signico, ser relacional, ser
opositivo, ser diferencial é o que hd de comum em ambos os paradigmas e é 0 que em
ambos constitui o valor linguistico. Disso resulta, contudo, duas ordens singulares de
valores.

Nos sinais de uma lingua sinalizada ha um carater gestaltico e ha um carater
linguistico, conforme McCleary e Viotti (2011). Minha hipotese é de que o linguistico
abarca o gestaltico, e isso com base no principio da dupla esséncia. Assim como nas
linguas orais o foénico/aspecto vocal € tido enquanto tal ou enquanto signo, por
semelhante modo, o0 aspecto gestual nas linguas pode ser tido enquanto tal, ou enquanto
signo linguistico. Ao defender a sistematizagcdo — necesséria — a gestualidade para a
existéncia de uma lingua de sinais, quero dizer que a gestualidade € linguistica. Assim,
cabe dizer que, nas linguas sinalizadas, o gestual é significado na e pela lingua em
sinais. J& nas linguas orais, o gestual é significado pela lingua em gestos. Nas linguas
sinalizadas, o aspecto vocal é significado pela lingua em movimentos labiais. Nas
linguas orais, o fonico é significado na e pela lingua em fonemas ou em tracos
suprassegmentais. Essa consideracdo da gestualidade e da oralidade em relagdo tanto ao
sistema das linguas orais quanto ao das linguas de sinais € um desdobramento da
operacionalizacdo do principio saussuriano da dupla esséncia da linguagem, e faz jus,
sem davidas, a um estudo mais detalhado, uma vez que implica a relacdo entre
diferentes aspectos materiais, em relacdo a diferentes sistemas linguisticos.

Cabe ainda destacar uma nota de Saussure na qual ele discorre sobre a
complexidade das entidades linguisticas em sua inerente dualidade:

(...) ndo h& nenhuma entidade linguistica, entre as que nos sdo dadas, que seja
simples porque, mesmo reduzida a sua mais simples expressdo, ela exige que
se leve em conta, a0 mesmo tempo, um signo e uma significacdo, e que
contestar essa dualidade ou esquecé-la equivale diretamente a privéa-la de sua
existéncia linguistica, atirando-a por exemplo, ao dominio dos fatos fisicos
(SAUSSURE, 2004, p. 23).

As entidades linguisticas, portanto, podem ter uma “existéncia linguistica” ou
ndo, restando, neste caso, relegadas ao dominio dos fatos fisicos, e subsistindo em sua
forma de figura vocal/gestual (material), como destacado anteriormente. Para existir
linguisticamente, é necessario que a entidade leve em conta, a0 mesmo tempo, segundo
Saussure, “um signo e uma significacdo”®. Eis a dualidade incessante: o aspecto
material que torna evidente o principio da negatividade e da distintividade linguisticas
ndo esta, contudo, a servico exclusivo da significacdo (do signo). A razdo de ser do
aspecto material esta em si mesmo e na forma como é tornado significante. Ou seja, a
materialidade pode ou ndo ser significada em um sistema linguistico. Sendo assim,

fendmeno da gestualidade, contudo, minha proposta é manter e ainda reforcar a discussao sobre a
gestualidade no &mbito da ciéncia linguistica, nos moldes de seus prdprios pressupostos e principios,
justamente provocando-os, deslocando-os, fazendo-os enxergar e lidar com a materialidade gestual. Dado
que a linguagem é multiforme e heterdclita, a linguistica € que tem que se refazer considerando outros
aspectos além do vocal/fonico.

8 “Signo™ aqui compreende o valor de significante, e “significacio” o de significado; esse é mais um
exemplo da flutuagdo terminoldgica percebida a partir dos manuscritos saussurianos.



depreendemos que ha duas maneiras de se tomar a materialidade: em si mesma ou como
significante (de um signo). A linguagem se fundamenta, incessantemente, nessa dupla
esséncia: no aspecto material (vocal e/ou gestual) — como tal —, e no aspecto material
como signo.

A fim de ilustrar o principio da dupla esséncia, que, como exposto até aqui,
mobiliza a dualidade do fenémeno fisico (vocal/gestual) material, bem como a
dualidade intrinseca ao signo linguistico — significante/significado —, trago um exemplo
em que o aspecto gestual é visivelmente posto em evidéncia. Nao raro é noticiado pela
midia e veiculado nas redes sociais casos de tradutores-intérpretes de linguas de sinais
(TILS) “fakes”: pessoas, geralmente sem formacdo especifica na area de tradugdo e
interpretacdo de linguas de sinais, ou até mesmo sem o conhecimento da propria lingua
de sinais, que “ousam” atuar como TILS em uma determinada situa¢do (com ou sem a
presenca da grande midia para que veicule essa “interpretagdo’).

Um dos casos mais comentados ocorreu no ano de 2013, em torno da atuacéo de
um TILS que fora contratado para atuar no funeral de Nelson Mandela, na Africa do
Sul®. No demorou muito para se perceber que ele ndo era um intérprete de “verdade”, e
que ndo era qualificado para o trabalho. Ele ndo estava traduzindo do inglés falado
(lingua em que a maioria dos discursos eram proferidos) para a lingua de sinais sul
africana. Ele estava “traduzindo” do inglés falado para gestos, tdo somente. Nao havia
significado nas “entidades linguisticas” que ele expressava. Havia apenas agdo manual,
pouca ou nula a¢do corporal, ¢ rara expressao facial; e essas “a¢des”, em relagdo ao
sistema da lingua de sinais sul-africana, ndo comportavam a dualidade; ndo havia
acoplamento de objetos heterogéneos (signos-ideias); ndo havia, portanto, entidade
linguistica compartilhada por ele. Era pura figura gestual, e ndo fatos de linguagem: nédo
havia discurso, e 0 que se via era tdo somente um corpo-em-a¢do. Dai 0 consequente
vexame de sua atuagao “fake”.

Trago novamente, para justificar o exemplo mencionado acima, uma citagdo de
Stawinski: “quando a figura vocal adentra na esfera do sistema, j4 ndo ¢ mais figura
vocal: ¢ forma. E o significante do signo linguistico” (STAWINSKI, 2016, p. 61).
Semelhantemente, quando a figura gestual adentra na esfera do sistema, ja ndo é mais
figura gestual: é forma. E o significante do signo linguistico gestual. Adentrar na esfera
do sistema equivale a ser opositivo, diferencial e negativo em relacdo aos outros
elementos do sistema. Assim, quando um intérprete “fake” gesticula, ele ndo forma uma
cadeia discursiva porque ndo considera as relagdes opositivas do sistema (ou, dito de
outro modo, ele desconhece o funcionamento do mecanismo e o valor do sistema para o
qual estd traduzindo). Talvez ele, assim como muitos que ignoram o status e o
funcionamento linguistico das linguas de sinais, acredite que, na sinalizacdo, estabelecer
uma sequencialidade aos movimentos corporais seja o suficiente para significar (para
tornar as figuras gestuais, signos). Como vimos com o principio da dupla esséncia, o
fato fisico do fendmeno vocal/gestual por si sé ndo da conta da significacdo. Para
significar em LSs, h4 que, primeiramente, se (re)conhecer os constituintes das figuras
gestuais (os chamados “pardmetros”), o que configurara a materialidade “corpo-em-
acdo” em uma figura gestual; para que essa figura gestual adentre o sistema, ou seja,
para gque ela constitua uma forma linguistica, € necessario que ela esteja ligada a um
significado. E ao falante, ao TILS no caso, cumpre também conhecer o mecanismo de
funcionamento do sistema da LS em questdo, ou 0 jogo de valores intrinseco a tal

% Uma noticia sobre esse TILS e sua atuag&o no funeral pode ser consultada em Gumuchian (2013).



sistema linguistico de valores gestuais.

5 Consideragdes Finais

Com o0 exposto até aqui, creio ter conseguido apontar um caminho a
consideragdo linguistica sobre a gestualidade. A abordagem saussuriana quanto a dupla
esséncia da linguagem, na forma de suas dualidades, € uma das maneiras de se olhar
para o fendbmeno gestual, e que integra o gesto a lingua, tanto em linguas sinalizadas
quanto em linguas orais.

A partir do principio da dupla esséncia, posso me ancorar na teoria linguistica
saussuriana para discorrer sobre as linguas de modalidade visuoespacial, além das orais-
auditivas, e das escritas. Ou seja, com base na perspectiva da negatividade sobre o
funcionamento do sistema da lingua, me valho do pressuposto de que, nas linguas
sinalizadas, o gestual € significado no e pelo sistema linguistico em sinais. Assim, todo
sinal é um gesto, mas nem todo gesto é um sinal, e a justificativa para tal afirmacédo esta
justamente na dualidade incessante, profunda e que divide — e compde — a linguagem.

Da mesma forma como “ndo se pode reduzir a lingua ao som, nem separar 0 som
da articulagdo vocal” (SAUSSURE, 2006, p.15), por semelhante modo ndo se pode
reduzir a lingua (de sinais) a gestualidade, nem separar o gesto da articulacdo
manual/corporal. Conforme Stawinski (2016), esta interdependéncia nada mais € do que
a relacdo indispensavel entre os aspectos fisico e psiquico, concreto e abstrato da lingua
— questdo que se mostra presente em diversas fontes de pesquisa do pensamento do
linguista genebrino Ferdinand de Saussure.

Assim, para evidenciar o estatuto linguistico da gestualidade, a perspectiva
saussuriana do valor se mostra muito proficua. Este olhar semioldgico a lingua de sinais
implica um olhar que julga, distingue, opde e identifica o valor a partir da materialidade
(cf. STAWINSKI, 2016, p. 106) gestual, sempre em busca do corpo-em-agdo como
significante. Para quem “vé vozes”, “escutar” o gesto ¢ fundamental. Mas essa “escuta”
requer um outro caminho, e a presente jornada se encerra por aqui. Se neste artigo
abordei o0 aspecto vocal e o aspecto gestual da lingua, meu proximo desafio serd pensar
a relacdo entre eles, escutando ainda outro sistema semioldgico linguistico: a escrita.
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