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Resumo: Este trabalho se dispde a apresentar inicialmente algumas reflexfes tedrico-metodoldgicas para o
trabalho do historiador intelectual. Apontando assim, algumas perspectivas que regem tanto a visdo do
historiador como a metodologia que pode ser por ele empregada no decorrer do seu processo de interpretacao,
reflexdo e escrita da histéria. Em nosso caso, é utilizado como exemplo, anélises de discurso de intelectuais do
Brasil finissecular. Destarte, se faz necessério que sejam inspecionados aqui outros trabalhos que versaram sobre
a mesma tematica, procedendo com eles uma espécie de revisdo ndo apenas bibliografica, mas teorico-
bibliografica, que ja faz parte do préprio processo de analise historiografica pelo historiador intelectual. Isto
resultara na terceira parte deste artigo, onde serdo apresentadas perspectivas que foram e podem vir a ser
trabalhadas, bem como as lacunas e divergéncias encontradas na bibliografia anteriormente analisada pela
perspectiva tedrica manifesta.
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Abstract: This article intend to present some theoretical and methodological reflections for the work of the
intellectual historian. Pointing some perspectives that concerns the historian's view and the methodology that can
be employed by him on the way of the process of interpretation, reflection and writing of history. In our case it is
used as an example: analyzing intellectual discourse end of century in Brazil. Thus, it is necessary to be
inspected here other works which also be concerned with the same theme, carrying with them a kind of not a
mere literatue review, but theoretical-literatury review, which is already part of the historiographical analysis by
the intellectual historian. Thus it will result in the third part of this article, which will be presented perspectives
that have been and are likely to be worked as well as the gaps and discrepancies found in the literature
previously analyzed by the theoretical perspective here manifested.
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Considerac0es tedrico-metodoldgicas

Para compreender efetivamente seu trabalho, o historiador é levado, frequentemente a
refletir sobre questdes de cunho existencial. No amago de muitas das questdes, esta a relacéo
humana com a temporalidade e a atuacdo do homem no chamado tempo histérico.

Concordamos com Reinhart Koselleck, quando entende o ser humano como dotado de sua
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propria historicidade, imerso em uma temporalidade, projeta a si mesmo na temporalidade.? O
historiador alem&o invoca com isso, a ideia de campo de experiéncia e de horizonte de
expectativa, mister para o0 desenvolvimento da interpretagdo dos intelectuais em nossa
proposta. As expectativas para um futuro sdo formadas por um passado de experiéncia, em
um certo presente, que para nés ja é passado, revelam ndo sé o horizonte dos acontecimentos
como eles ocorreram, mas como as possibilidade esperadas pelo sujeito estudado foram
capazes de forma-lo, o futuro passado.

Estas declaracBes envolvem questdes das mais diversas, por exemplo: a de como se
posicionar contra o presente que, para 0s monarquistas brasileiros de fin-de-siécle®,
significava um periodo ilegitimo na historia nacional do Brasil. Esta ideia estimulou os
discursos destes intelectuais, que dispuseram, entre outros elementos constitutivos para nacao
brasileira, seus ideais do passado experenciado pela nacédo e do futuro que estava por vir.

Dentro dos referidos tempos historicos, vemos a possibilidade de convergéncia com o
pensamento de John Pocock, esperando assim, nos encontrar com uma linguagem que sirva
como contexto para praticas discursiva, o contexto do proprio texto analisado. A linguagem
compreende aqui uma ideia de comunicacdo por meio da atribuicdo de significados a
significantes — e para além -, mas também diz respeito a sub-linguagens, que podem
compreender desde idiomas e retdricas, até maneiras de falar, tom e estilo. Na estrutura
destas, constata-se a presenca de diferentes paradigmas.

Entdo o historiador ¢ levado a compreender e “classificar as diferentes maneiras pelas
quais a sociedade politica pode ordenar a consciéncia de sua existéncia no tempo e do tempo
como a dimensdo de sua existéncia.”

John Pocock nos fornece um grande suporte para o entendimento e a interpretacdo da

performance discursiva, principalmente para discursos que se originam de articulacbes

Tratamos tempos histéricos, no plural, para representar a ideia de Koselleck, de que O tempo esta ligado as
coisas. O tempo historico, as coisas humanas, as instituicbes e estruturas, conjunturas e rupturas, familias,
linhagens e geracBes. Todos esses tempos historicos, se sobrepdem sobre uns aos outros.

%0 conceito de Fin-de-Siécle diz respeito as Gltimas décadas do século XIX e o inicio do século XX. Esse foi um
periodo em que Ocidente passou por um acumulo de ideias das mais diversas em quase todas as areas do
pensamento. Para uma maior compreensdo do uso do termo neste artigo ver: BAUMER, Franklin L. Fin-de-
Siécle. In: Pensamento Europeu Moderno v II.

*Para Pocock, isso pode ser organizado em duas nocdes dominantes: a da continuidade e a da contingéncia. A
primeira vé a sociedade descrevendo a si prépria como sendo uma sociedade que perpetua seus usos e praticas,
transmitindo suas diferentes formas de autoridade e, dessa e de outras maneiras, mantendo a sua legitimidade.
Continuidade das instituices. A segunda diz respeito a fortuna, como costumava ser chamado: das imprevisiveis
contingéncias e emergéncias que desafiam a capacidade humana de apreensdo e acéo e que podem parecer tanto
externas quanto internas a estrutura institucional da sociedade. O institucional serve para tentar manter o controle
sobre o contingencial. “forgas criadoras de tempo — institucionais ou extra-institucionais humanas ou extra-
humanas — e se elas agem para perpetuar simples continuidades para perpetuar simples dominios de
contingéncia, ou para criar novos futuros.” (POCOCK, 2003, p. 129).
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politicas. No momento em que tenta construir um entendimento para como se fazer uma
historia do discurso, o autor apresenta uma interpretacdo que envolve niveis discursivos, de
uma chamada Historia do Discurso — Politico no caso de analise de Pocock -, no qual o
historiador se dedica a encontrar dialogos compostos pela dialética entre Parole e Langue nas
relagdes discursivas. Isso significa que o sujeito, o autor ou enunciador do discurso, ndo ficam
reduzidos a simples porta-vozes da linguagem® A compreensdo desta ideia possibilita
reconhecer, bem como disse Pocock, os “modos de discurso estdveis o suficiente para estar
disponiveis ao uso de mais de um locutor e para apresentar o carater de um jogo definido por
uma estrutura de regras para mais de um jogador” (POCOCK, 2003, p. 31). Também, nos
ensina o historiador britanico a entender a importancia de debrucar-se sobre “a literatura da
época e agucando sua propria sensibilidade e intuicdo para detectar a presenca dos diversos
idiomas” que fornecem as possibilidades discursivas e idiomaticas para o periodo e para 0s
intelectuais estudados (POCOCK, 2003, p. 33). Por exemplo, aqueles que tentaram, por meio
de seus discursos, demonstrar que os militares, 1889 cometeram um erro historico, ao
derrubar o regime monéarquico de um homem que “assegurou a paz ¢ a tranquilidade durante
mais de meio século” (CELSO, 1898. p. 31-32).

Esses tipos discursivos podem aparecer de diferentes modos, estando sujeitos ao
contexto de debates fornecidos dentro de uma langue, que limita e possibilita a atividade do
sujeito que faz sua performance (parole), gerando discursos respostas, tréplicas e etc.No caso
do discurso politico, trata-se de um discurso que se serve de uma serie de linguagens, de
formas de argumentacdo que provém de diferentes origens. Dessa forma, a linguagem
politica, é para Pocock, naturalmente ambivalente, consistindo na enunciacdo de proposicdes
e de “conceitos essencialmente contestados”. Ela ¢ também, polivalente, possuindo diferengas
tando nas suas possibilidades retdricas quando nas praticas. Podemos inferir, que a toda a
linguagem refere-se a um discurso carregado de insinuacGes do passado e, a0 mesmo tempo, 0
discurso politico esta carregado de necessidades do presente (POCOCK, 2003, p. 33).

Além de seguir os ensinamentos teorico-metodologicos transmitidos por Pocock para
se fazer uma histdria que trata dos discursos, deve ser ressaltada aqui, a importancia do
trabalho de Dominick Lacapra. Este, em Rethinking Intellectual History and Reading Texts

(1983), aponta-nos para a funcdo, o “local” e o método adequado para se construir um

*Pocock mantém a ideia do “individuo” presente na producio de seu pensamento, aceitando esta ideia, aqui, nos
opomos a algumas tendéncias pds-estruturalistas, que acabam por reduzir o papel do sujeito na construcéo
performatica de seu prdprio discurso, estando condicionado a estruturas semanticas ou linguisticas que o
atravessam. Sendo assim, possivel entende o texto como performance, ndo apenas como uma forma de andlise
conceitual, de uma unidade.
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trabalho de Histdria Intelectual. Lacapra traz a tona o olhar para as relagGes texto-contexto,
expondo que o “texto” que diz respeito ao trabalho de analise do historiador intelectual sao o
que conhecemos como 0s canones, as grandes obras da historia do pensamento (literatura,
politica, filosofia, etc.). Na proposta de Lacapra, existem, pelo menos, seis formas de relacéo
texto-contexto, que passam desde as relacdes das intencGes e da vida do autor, até as relacGes
dos modos de discurso e o texto.

Dessa forma, Lacapra fornece uma teoria que pode servir ao historiador intelectual
como um “aparelhamento metodolégico” para o seu trabalho.’Em Rethinking Intellectual
History and Reading Texts, primeiramente, nos informa qual é o lugar da historia intelectual,
“the concern I want to reanimate centers on the importance of reading and interpreting texts —
the so called “great” texts of the Western tradition — and of formulating the problem of the
relating these texts to various pertinent contexts” (LACAPRA, 1983, p. 25)". Isso porque “for
the historian, the very reconstruction of a ‘context’ or a ‘reality’ takes place on the basis of
‘textualized’ remainders of the past” (LACAPRA, 1983, p. 27).8 Isso significa que, para ele,
todas as definicdes que compreendem a realidade estdo comprometidas em processos
textualizados. Sendo assim, a historiografia concede a possibilidade da reconstituicdo
documentéria, o seu didlogo com o passado. Quando o historiador norte-americano chama
atencao para os aspectos documentarios e de “ser-obra” do texto.’

O documentario e o ser-obra podem ter diversos graus e se relacionar de diversas
formas. A obra se situa na histéria de um modo que as dimensdes documentérias e o
documento tém aspectos de ser-obra, fazendo com que a literatura, o discurso politico ou
filosofico, passem a ser tanto uma obra quanto um documento. E nessa relagdo que o
historiador intelectual se torna apto para construir um didlogo entre o passado e o presente.
Porque me Ufano de Meu Paiz (1901), de Celso, e Assim Fallou Zaratustra (1883), de

®Mesmo o préprio Lacapra reconhecendo o seu texto como algo mais teérico do que metodoldgico.

’A preocupagdo que quero centralmente reanimar é sobre a importancia da leitura e da interpretacéo de textos -
os chamados "grandes" textos da tradicdo ocidental - e de formular o problema destes textos em relagéo a varios
contextos pertinentes [traducdo livre].

®para o historiador, a propria reconstrugdo de um ‘contexto’ ou uma ‘realidade’ decorre com base em reliquias
'textualizadas' do passado [traducéo livre].

%|deia proveniente de A Origem da Obra de Arte de Martin Heidegger. Constatativo — o enunciado descritivo que
se mede segundo os critérios de verdade e falsidade em sua correspondéncia com os atos. Performativo — o fazer
coisas com as palavras que gera uma troca no contexto situacional. O documentario situa o texto nas condigdes
de dimensoes faticas ou literais que implicam a referéncia a realidade empirica e transmitem informag&o sobre
ela. O ser-obra (“worklike”) complementa a realidade empirica adicionando ou suprimindo-a. Implica por tanto
dimensdes do texto ndo reduziveis ao documentario, que incluem de maneira preponderante os papeis do
compromisso, a interpretacdo e a imaginagdo. O worklike — ou o fazer-artesanal- é critico e transformative,
serve para desconstruir e construer o que ja esta dado, trazendo ao mundo algo que ndo estava ainda claro. Uma
forma de alteracdo ou transformacéo decorrente do processo de interpretacdo por parte do historiador intelectual.
J& o documentario assinala uma diferenca e o ser obra constitui uma diferenca, que compromete ao leitor em
uma dialogo recreativo com o texto e os problemas que ele levanta.
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Nietzsche, por exemplo, tém tanto de aspéctos de ‘“‘ser-obra” quanto caracteristicas de
documento herdado do passado.

Lacapra sugere entdo seis formas de relacdo texto-contexto, as relacdes: entre as
intencdes do autor e o texto; entre a vida do autor e o texto; da sociedade com os textos; da
cultura com os textos; de um texto com o corpus de um escritor; entre 0s modos de discurso e
0S textos, representantes, respectivamente das intengdes, motivacdes, sociedade, cultura, o
corpus textual e a estrutura textual. Essas relacdes nos possibilitam atuar com a reconstrucao
do passado pela forma de um dialogo, uma efetiva conversa com o tempo passado. “The
reconstruction of the past is an important endeavor, and reliable documentation is a crucial
component of any approach that claims to be historical” (LACAPRA, op. cit., p. 61).%
Alertando sempre, Lacapra diz que a dimensdo documentaria ndo deve distorcer nossas
maneiras de entender a historiografia e o processo historico, pois a descricdo nunca €
inteiramente pura. Basta dizer que a histdria intelectual possui uma visdo mais “performativa”
da leitura e da interpretacdo dos textos para alcancar um nivel de entendimento e a linguagem
dos textos. A interpretacdo dos textos € uma forma de intervencdo politica que coloca o
historiador diante de um processo de criticidade relacionando o passado, o presente e o futuro
por meio de modos complexos de interacdo que emaranham tanto continuidades quanto
descontinuidades (LACAPRA, 1983).

O presente trabalho € guiado pela maxima de que o historiador intelectual, no seu
intento de possuir uma compreensdo mais clara da sua relacdo dialégica com o passado, deve
tentar desviar-se dos dois extremos, do fetiche pelo documentéario (sendo de certa forma,
historicista) quanto pela libertacdo total da narrativa (gerando uma espécie de mitologizacédo
do passado). Esta é, para Lacapra, a abertura pratica da histdria intelectual, que se clarifica no
modo em que o poder proprio do didlogo e da reflexdo s6 é efetivo quando inclui o
“rompimento” dos problemas existenciais que, para ele, t€ém caracteristicas politicas e sociais,
concomitantemente.

Por fim, com a compreensdo de um projeto que segue pelo caminho da Histéria
Intelectual, entende-se que, mais radicalmente que na Histéria do Discurso tramada por
Pocock, h& o dever de preocupar-se ndo apenas com a forma enunciacdo de linguagem pelos
autores analisados, mas tambem com o contexto histérico em que esses autores estdo
inseridos, nos limites da cultura e da linguagem em que eles escrevem, formando uma cadeia

de ideias opostas ou comuns, etc. Bem como compreender as leituras e discussdes que foram

A reconstrucdo do passado é um empreendimento importante, e a documentacéo confiavel é um componente
crucial de qualquer abordagem que afirma ser histérica [traducdo livre].
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elaboradas tendo como objeto o tempo e o trabalho dos mesmos. E preciso entdo ressaltar a
necessidade de realizar uma analise prudente para ndo cair no abismo do contextualismo
extremo, criando um ambiente onde texto e contexto se entrelacam, excluindo a total
dependéncia de se construir uma chamada Histéria Social (LACAPRA, 1983).

No momento se em que segue, entraremos em um exemplo de “sele¢do” literaria, o
que significa fazer uma revisdo do assunto disposto a esse trabalho. Selecionando assim, as
analises mais proximas e mais relevantes com a pesquisa proposta. Para por fim, rebaté-la
com o olhar critico do historiador, que abrird caminho para uma possivel futura interpretacéo

de carater mais “empirico”.

Considerac0es literarias

Dentro da historiografia acerca do tema proposto por esta pesquisa, € possivel
constatar que existe uma relevante producdo académica, tratando, com as mais diversas
abordagens, o periodo de transicdo do regime monarquico para o republicano no Brasil. Ao se
fazer um levantamento a respeito de uma Histéria do Discurso e do pensamento dos
intelectuais do periodo estudado, foram aqui escolhidos, pela maior aproximacdo com a
discussdo na tematica, as seguintes obras: Estilo Tropical (1991), de Roberto Ventura; A
Questao Nacional na Primeira Republica (1990), de Lucia Lippi Oliveira; Os Subversivos da
Republica (1989), de Maria de Lourdes Monaco Janotti. Os trés, possuindo abordagens
relativamente diferentes, sdo capazes de fornecer competéncias suficientes para desenvolver
um debate geral da revisao literéria.

O “estilo tropical” abordado por Roberto Ventura, procura demonstrar no mundo
cultural, literario e das ideias, o desenvolvimento da “Geracdo de 1870 no Brasil,
perpassando desde a virada anti-roméntica até o pré-modernismo. Um periodo
correspondente, para o autor, ao da crise monarquica a desiluséo liberal. Dentre os intelectuais
pertencentes a referida geracdo estdo: Araripe Jr., José Verissimo, Joaquim Nabuco, Silvio
Romero. Dando o autor énfase maior a Silvio Romero, grande expoente da critica literaria. O

trabalho aborda alguns aspectos, aqui importantes, reconhecendo as principais correntes de

YA Geragéio de 70 era formada por um conjunto de intelectuais oriundos principalmente das faculdades de
Direito de Coimbra (em Portugal) e do Recife (no Brasil). Com a euforia intelectual das Gltimas décadas do
século XIX atingindo toda a Europa Ocidental e suas [ex]coldnias, jovens bacharéis como Joaquim Nabuco e
Silvio Romero, engajaram-se em questdes que repensavam as relagdes sociais de seus paises, como o
abolicionismo e o republicanismo.
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pensamento do periodo, que atravessam desde a geracdo de 70 até o final da belle epoche no
Brasil. S8o estes aspectos, o naturalismo e evolucionismo, aboli¢do e republica, Recife e Rio
de Janeiro, IHGB e Academia Brasileira de Letras, o processo de modernizacdo burguesa, o
positivismo, o historicismo e o Estado forte.

Segundo Ventura:

A historia literaria, como um esboco ou sintese do desenvolvimento histérico de um
povo, surgiu no século XIX, relacionada ao fortalecimento das linguas e dos Estados
nacionais. Influenciados pelo historicismo, os fil6logos conceberam a histdria
literaria como processo complexo, determinado por fatores extrinsecos e intrinsecos,
e entraram em concorréncia com os historiadores politicos, ao procurar mostrar a

individualidade ‘ideal’ de uma nagdo por meio do encadeamento dos fatores
literarios (VENTURA, 1991, p. 164).

Para isso, ela aproximou métodos da historia e das ciéncias naturais para adotar um
certo objetivismo e cientificismo. Darwin, Spencer, Haeckel e Huxley eram lidos por
historiadores e criticos no final do século. “Taine se baseou na concepcdo hegeliana de
evolucdo, para inserir a evolucdo literaria na historia geral, concebida com comunidade
organizada” (VENTURA, 1991, p. 164). Historia literaria se tornou teleoldgica. Ventura
compreende que a historia literaria brasileira esteve em busca do ser nacional do Brasil.

Ja o trabalho de Lucia Lippi Oliveira passa a recorrer a questdes de ordem mais
politica e ideoldgica da sociedade brasileira. Tratando assim, por meio de uma perspectiva da
sociologia do conhecimento, como se formou o universo simbolico [de Geertz, 1978] que
permitiu o Brasil se formar como uma nacédo através da formacdo da identidade coletiva da
nacionalidade por meio de um sentimento de pertencimento. Nessa perspectiva, a autora usa
da dicotomia entre a “parte interna da identidade”, formadora do si, e a “parte externa”, a da
relacdo de diferenca com o outro. Oliveira pretendeu “compreender como diferentes
intelectuais brasileiros se ocuparam do tema da nacédo e da nacionalidade durante o periodo da
constituicdo da Republica.” Periodo no qual revelou didlogos entre as diferentes
interpretagdes, visando elaborar “uma histéria das versdes sobre a nacdo no Brasil”
(OLIVEIRA, 1990, p. 12). Sua investigacdo também remete a uma forma de construcdo
identitaria em sua base ontologica, com a finalidade de compreender, com o auxilio de Geertz
e Bourdieu, “a procura das origens do ser humano, a busca de uma genealogia que situe o
homem no espaco e no tempo fazem parte do universo simbdlico de todos 0s povos, como nos
mostra a universalidade das construgdes dos ‘mitos de origem” (OLIVEIRA, 1990, p. 13).

A autora segue a ideia de estilos de pensamento de Karl Mannheim, na qual aceita que
a existéncia da multiplicidade de estilos sO aparece em situacdes historicas em que a

discordancia predomina. Significando que, no momento em que diferentes tradicGes se véem
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em conflito, esta é resultado de algum processo de mobilidade social. Acreditando assim, que
foi principalmente devido a mobilidade vertical que as visdes de mundo das pessoas se tornou
cética. Para Mannheim, o papel do pensamento tem a ver com a conduta do ser humano em
sua vida cotidiana, implicando juizos que refletem ideias de bem e de mal.

Oliveira deixa bem claro que a concepcdo de histdria tem grande importancia para seu
trabalho. E um “estudo da historia narrada compreensivamente como um processo continuo”,
ou seja, possui compromisso com a ideia de filosofia da histdria, mais especificamente “de
teor evolucionista e com a possibilidade de avaliar a congruéncia das perspectivas.” A obra ¢
caracterizada com a finalidade méaxima de “compreender e apresentar como diferentes
intelectuais brasileiros se ocuparam com o tema da nagéo e da identidade nacional em tempos
passados” (OLIVEIRA, 1990, p. 22). Isso se dando nos “momentos de crise que a questdo
nacional passa a englobar e sintetizar as demais, e 0 nacionalismo se transforma em um
conceito inclusivo” (OLIVEIRA, 1990, 23).

Para exemplificar essas visfes alcangadas, com o0 que mais nos diz respeito neste

trabalho, colocamos aqui Eduardo Prado e Afonso Celso. O primeiro

via a Republica como a ruptura necesséria com o passado portugués corporificado
no regime monarquico. O ideal de rompimento com a presenca lusa na vida socio-
econdmica do pais, ou seja, com o passado histérico, esteve presente nas vertentes
republicanas radicais que tiveram um papel marcante na vida da cidade do Rio de
Janeiro, entdo capital federal. Nega as virtudes atribuidas ao republicanismo norte-
americano e ao apresentar uma sofisticada defesa do regime monarquico, foi tomado
como modelo da vertente conservadora do nacionalismo (OLIVEIRA, 1990, p. 23).

No segundo caso, quando a autora discorre sobre Afonso Celso, Oliveira alega que nos
primeiros anos do século XX, Celso ¢ entendido como o “fundador” do pensamento chamado

ufanista, onde

a nacionalidade é pensada ndo como resultado dos regimes politicos mas sim como
fruto das condicBes naturais da terra. A natureza prodigiosa e abencoada garantiria
um futuro promissor para além e independentemente dos regimes politicos. O
ufanismo — juntando as qualidades da terra os valores das trés racas originarias —
operava assim a paz dos espiritos prometendo dias melhores no futuro, ja que a
natureza dava fundamento a tais esperancas. (OLIVEIRA, 1990, p. 187).

Assim, sua pesquisa procurou apontar e compreender o conflito entre grupos e
geragBes de intelectuais portadores e construtores de diferentes visdes sobre o que é ou
deveria ser a nagao.

Oliveira entende que “os intelectuais, independente da sua origem de classe, da sua
formagéo bacharelesca ou especializada, mantiveram-se ocupados em "pensar” o Brasil e em

propor caminhos para a salvacdo nacional.” Nesse sentido, “ao atuarem na construcdo de
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consciéncias coletivas, os intelectuais consideram-se imbuidos de uma missdo e procuraram
difundir suas propostas mediando aspiraces nacionais e politicas governamentais.” E foram
os intelectuais “que procuraram criar um ideario nacional baseado em um culto a uma
tradigdo passada ou trabalharam na constru¢do de uma nova tradi¢do” (OLIVEIRA, 1990, p.
187).

Grande parte do enfoque dado por Oliveira, em seu trabalho, diz respeito ao
nacionalismo, elucidando duas formas de construcdo da nacdo. Um politico, e outro, cultural.

O primeiro francés, e o segundo, alemao. Primeiro, de Rousseau, o segundo, de Herder.

O mundo moderno comporta duas grandes avaliagdes sobre seu progresso. Uma
delas o interpreta com a vitdria da luz, do saber, do conhecimento e da verdade
sobre as trevas, a supersti¢do, a ignorancia e o erro. A outra vé a histéria como um
processo de declinio, de decadéncia moral do homem. Para a primeira a histéria do
Ocidente significou um avanco da igualdade e da racionalidade. Para a segunda, as
consequéncias do progresso foram muito pesadas, incluindo a anomia, a alienacéo.
Rousseau compartilha destas duas interpretacfes: deseja o progresso, mas critica seu
preco (OLIVEIRA, 1990, p. 35-36).

Na visdo de Rousseau, a linguagem é necessaria, mas construida pela civilizagcdo. Em
Herder, a linguagem é algo fundamental e inerente, parte da cultura de um povo. Ambos
repudiavam Thomas Hobbes, eles desconfiam do cosmopolitismo, onde as pessoas comuns
constroem a nacionalidade. Eles acreditavam que o problema da sociedade estd na ideia que
cada um tem tanto de si quanto dos outros.

Esses ideais de nacdo chegaram até o século XIX convertendo-se em ideais
extremamente romanticos, querendo realizar o universal por intermédio do particular. Na
filosofia da historia construida por eles, “cada povo deve desvendar uma face da humanidade

dar seu passo particular na marcha comum” (OLIVEIRA, 1990, p. 43).

E preciso lembrar que todas as formas de nacionalismo apelaram para a reconstrucao
histdrica como forma de elaborar uma tradi¢do. As idéias criticas, mesmo as que se
situam numa perspectiva de recuperacdo do passado, tém uma aceitacdo maior
quando se declaram contrarias ao status quo vigente (OLIVEIRA, 1990, p. 61).

Dessa forma, a construcdo de uma narrativa que implica uma filosofia da histéria. “Ja
0 pensamento do final do século organizava uma nova abordagem do mundo, recusando-se a
ver o homem como um ser livre e capaz de escolhas nacionais” (OLIVEIRA, 1990, p. 66).
Isso colocava os sentimentos hierarquicamente a frente da vida racional da politica, dando
lugar a teorias como 0 antipositivismo, o anti-racionalismo, o racismo e o nacionalismo

extremo.



Aedos, Porto Alegre, v. 8, n. 18, p. 210-232, Ago. 2016

A estrutura tematica do nacionalismo e do cientificismo franceses se fizeram
presentes no pensamento social brasileiro do final do século XIX e inicio do século
XX. Com esta afirmacdo ndo queremos dizer que o pensamento brasileiro viveu da
copia das questdes francesas; estas foram as fontes de inspiracédo, e a importacao de
idéias obedeceu aos critérios da adequacdo a realidade nacional (OLIVEIRA, 1990,
p. 73).

Em terceiro lugar estd Maria de Lourdes Ménaco Janotti, seu Os subversivos da
Republica abrange especificamente o discurso monaquista brasileiro, desde 15 de novembro
de 1889. Janotti aborda o discurso monarquista na sua totalidade, mesmo considerando que se
tratar de um discurso proveniente de elites intelectuais do periodo. Ou seja, desde cartas,
conspiracgdes, discussdes partidarias, obras canénicas, e para além. Fazendo, a todo instante
uma histéria do discurso politico mais proxima do politico do que do proprio discurso. A
historia de uma “constante ameaga ao regime republicano” dos “chamados subversivos do
regime, isto é, os monarquistas” (JANOTTI, 1986, p. 7).

A autora visa combater dois mitos que surgem na Republica, que visavam falsear um
clima de paz nacional no momento em que seguiu a proclamacdo da Republica. O de que
havia um “consenso nacional” de aceitacio da nova forma de regime que se estava a
estabelecer, e o da “indiferenga da populagdo”. Mitos esses, que disseminaram-se na historia
oficial da Republica, fazendo entender que ndo houve nem oposicdo a0 novo regime e
também, nenhum tipo de discordancia interna entre os republicanos. Dessa forma, explicita a
historiadora, no decorrer de seu texto, as diversas posi¢Ges dentro dos grupos monarquistas
que se formaram. Primeiramente formados por dois tipos de monarquistas, “o dos que
achavam que a situacdo era reversivel e o daqueles que aderiram a situacdo; restauradores de
um lado e neo-republicanos de outro” (JANOTTI, 1986, p. 8). Para os republicanos, uns eram
perigosos e outros oportunistas.

Dos principais porta-vozes do monarquismo estavam tanto integrantes da antiga
aristocracia quanto pessoas que possuiam alguma ligacdo, econémica ou hereditaria com o
império decaido. A “excegdo deve ser feita ao paulista Eduardo Prado, um dos principais
sustentaculos do movimento, que ndo havia desfrutado de posi¢es no Império e cuja fortuna
familiar” que estava ligada a lavoura de café (JANOTTI, 1986, p. 10).

Janotti reconhece a existéncia de diferentes categorias de membros de grupos
monarquistas, dividindo-os entre: afetivos, saudosistas, intelectuais e ativistas. Dentre eles,
“os intelectuais, os sustentadores da propaganda, foram responsaveis por volumosa produgao
de panfletos, livros e artigos” (JANOTTI, 1986, p. 10).

Também divide o desenrolar do movimento durante o periodo em que sua obra

analisa, alegando que o movimento foi de 15 de novembro de 1889 até o ano de 1910,
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passando por diferentes “fases” de construgdo discursiva: “Os exilados do poder”, momento
em que ainda existiam debates acerca da restauracdo (periodo da ditadura militar); “Os
guerrilheiros da palavra”, a segunda fase, a fase de lutar, quando os monarquistas puderam se
unir em um partido (governo de Prudente de Morais); “Os militantes da esperanca”, que
surgiram no limiar da virada do século, depois do “terro republicano”, como alguns
conspiradores novos e desmedidos, sem tradicdo no movimento; e por fim, os “Discursos
Convergentes”, chamados assim por se assimilarem, ja se aceitava ndo mais a Republica
como apenas transitoria, mas como uma etapa fatal na historia nacional. Elencando algumas
questdes como merecedoras de reflexdo acerca movimento monarquista no Brasil, espécies de
justificativa para interpretar o discurso monarquista do periodo: declarando que se trata de
uma histoéria de insucessos, por isso tem uma memoria bastante fragmentada. Ou seja, “foi
intencionalmente ocultado o passado revolucionario do movimento, que assim acabou
adquirindo um cunho exclusivamente intelectual de discordancias de ideias” (JANOTTI,
1986, p. 12). Compreendendo a sua pesquisa 0 entendimento das mudancas de estratégias
discursivas empregadas pelos monarquistas, sempre visando sua sobrevivéncia [como
movimento], como também analisar o corpo doutrinario que estes produziram. Revelando no
discurso dos monarquistas a importancia “com o significado que possa ter o monarquismo
para melhor entendimento da passagem do Império para a Republica” (JANOTTI, 1986, p.
13).

Construindo assim uma tentativa de “integrar a a¢do ao pensamento monarquista, bem
como explica-los mediante as diferentes situagdes conjunturais”, ela explica o
desenvolvimento do pensamento monarquista através das crises politicas (JANOTT]I, 1986, p.
259). Até a sua “queda”, quando perde lugar para o empoderamento da burguesia cafeicultora
e para as novas relacGes capitalistas no periodo, gerando a impossibilidade de uma
restauracao.

O republicanismo figurava sempre como referéncia obrigatdria para a construcéo de
um discurso monarquista apés o 15 de novembro. De todos 0os monarquistas do periodo, a
maioria evitava tocar na ideia de um monarca ser alguém eleito por Deus, pois isso soaria
contraditorio ao pensamento racionalista vigente. Porém, ainda defendiam tanto a constituicdo
quanto o poder moderador.

Para Janotti:

Se 0 corpo doutrinario tivesse consisténcia, a mistica do trono, expressa na relacéo
rei-pai-protetor, teria se manifestado com maior intensidade. Somente a figura de D.
Pedro Il, em parte, preenchia esses requisitos; dai, insistentemente, terem sido
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divulgadas pelos monarquistas atitudes denotadas de competéncia, sabedoria,
abnegacéo e caridade (JANOTT], 1986, p. 262).

Uma quarta producdo, devido a sua influéncia — tanto empirica quanto tedrica - no
presente trabalho, merece ser tratado nesta revisdo inicial. Trata-se de Discursos da Nacéo, de
Carlos Henrigue Armani, onde, ao problematizar questdo da identidade nacional, valeu-se da
ideia de temporalidade, buscando uma compreensdo ontolégica da nacdo. Armani objetivou
“investigar, a partir de um enfoque centrado na histdria das ideias, o tema da temporalidade e

sua relacdo com a constru¢do da ontologia identitdria nacional em finais do século XIX”

(ARMANI, 2010, p. 11).*2

Significa dizer: articular o tema da identidade nacional com a problematizacéo da
temporalidade ndo somente em termos empiricos, mas também tedrico-
metodoldgicos, por meio da investigacdo daquilo que para o historiador das ideias,
em termos de presenca, se vela e se desvela: a linguagem (ARMANI, 2010, p. 12).

A temporalidade, posta em questdo, versa acerca da pergunta pelo sentido do ser
nacional “era premissa constitutiva fundamental do pensamento dos intelectuais brasileiros
finisseculares, premissa que se desenvolveu, sobretudo, por meio da relacdo entre
temporalidade e linguagem: pensamento que se fez discurso” (ARMANI, 2010, p. 13).

Armani reconhece a presenca de questdes de historicidade e de identidade nacional em
intelectuais do periodo como: Eduardo Prado. Araripe Janior, Joaquim Nabuco e Eca de
Queiroz. Em seus discursos, estes intelectuais procuram encontrar o ser brasileiro em sua
relagdo com seus exteriores constitutivos, no¢des que demarcam a alteridade do “ser”
brasileiro, e também na ideia de interior constitutivo, ou seja, o Brasil republicano que
constitui a identidade nacional se revelando um outro Brasil (ARMANI, 2010)."

Dentro da exposicdo do livro, o tema é o Brasil pensado como sujeito nacional e
civilizacional, o Brasil da passagem da civilizacdo monarquica brasileira para a republica. O
seu trabalho toca a temaética da temporalidade para esses autores, 0 modo como se enxergam
no periodo em que vivem, como enxergam o mundo ao seu redor, isto ¢ “a representacdo de
uma falta, a auséncia feita presente atraves do rastro arquivistico como esforco de memoria
para constru¢do de um conhecimento historico.” Entdo“a historicidade, como estar-langado no

mundo da finitude era o fato comum daqueles autores” (ARMANI, 2010, p. 145).

2 Apenas um critério metodolégico.

BExterior constitutivo e interior transitivo: os componentes identitarios do Brasil e seus outros no pensamento de
Eduardo Prado. Trabalhando o pensamento de Eduardo Prado como um intelectual da virada do século, Armani
demonstra como seus discursos politicos tiveram por finalidade expor um “ser e um “ndo-ser” brasileiro com as
ideias de exterior constitutivo e interior transitivo da nagéo brasileira em comparagdo com outras nagdes (EUA,
Europa e América Latina).
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Ao questionar “o que poderia estar presente, no problema da representacéo, sendo a
relacdo do humano com a temporalidade?” Armani responde:
N&o apenas em sentido de cassagdo de todo o existir e de ser-para-a-morte — a
agonia do devir que tudo transforma, ameacando de destruicdo (e de
desaparecimento) a nagdo, a cultura, a civilizacdo, o passado feito tradi¢do, a
religido, o ser, o dever -, mas também de constante criagdo e recriagdo daqueles
valores. E claro que todos esses entes estavam imbricados em uma grande cadeia
relacional que teria como ser tudo que pudesse ser concebido como permanente,

perene, ou em uma palavra, i-mortal porque ndo colocado no horizonte de
constituicdo do ser enquanto temporalidade (ARMANI, 2010, p. 145).

Donde se partir: possibilidades

Apo6s compreender o aparato tedrico-metodoldgico da proposta, bem como as
principais obras que debatem o tema, torna-se possivel adentrar mais profundamente no
entendimento das possibilidades de desenvolvimento desta pesquisa, sua pertnéncia, bem
como sua posi¢do com a historiografia.

Como nosso modo de pensar esta sujeito as influéncias do presente, ou seja, da nossa
propria historicidade, h4 a possibilidade do entendimento de um tema de mesmo recorte
cronoldgico sob diferentes perspectivas, por exemplo. Dessa forma pode-se questionar se ha
relevancia, no ponto de vista da Historia Intelectual, em analisar os textos de intelectuais da
virada do século, buscando encontrar referencias importantes sobre D. Pedro Il, tendo como
fator marcante da pesquisa a formacéo da identidade de Brasil e de um ser brasileiro. A partir
do posicionamento teoérico utilizado nessa pesquisa, a resposta é afirmativa, pois essa € a
busca pela compreensdo da formacdo de uma nacdo tendo como base a imagem atribuida a
um periodo e a de um dos seus personagens mais importantes que foi simbolo da
nacionalidade brasileira no século XIX. Bem como a abordagem se mostra relevante, quando
nos debrugamos sobre as formas anteriores de producdo de conhecimento historico que
versaram sobre essa tematica.

Sendo assim, o presente trabalho diz respeito a tentativa de preenchimento de uma
lacuna presente na historiografia, tendo em vista que os principais trabalhos que abordaram os
discursos nesse periodo, inclusive os que abordaram especificamente o discurso ou 0s
didlogos com o pensamento monarquista brasileiro, reconheceram a presenca da aclamacao da
figura do imperador D. Pedro Il - como o apice da “civilizacdo brasileira”, sendo a

personificagdo do segundo reinado. Porém, mesmo com esse reconhecimento por parte da
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historiografia, ndo foram, até entdo, realizadas pesquisas de forma aprofundada para
compreender como se deu a construgdo desse discurso como uma narrativa nacional
remetendo a uma filosofia da historia. Isso, é claro, no que refere-se a historiografia, para
além do carater meramente biografico™, tanto no periodo quanto posteriormente, que visavam
e visam apresentar a personificacdo do impeério e suas grandezas com mais louvagdes para a
figura do imperador, muitas destas, herdeiras da visdo monarquista de Fin-de-Siécle.

A historiografia nacional tem incessantemente tratado, em diferentes abordagens,
sobre o “periodo do oitocentos.”*®> Em escala global apareceu uma questdo de grande
preocupacao — e ndo apenas através da Historia Intelectual - sobre intelectuais desse periodo,
por haverem, de certo modo, sido baluarte na construc6es dessas imagens coletivas que sdo as
nacdes. Ou seja, a construcdo de uma identidade para fins de século XIX, e inicio do XX
ganhou importancia, pois algumas grandes na¢des ocidentais estavam em decadéncia, fato que
gerou a imagem de um fim de século obscuro e cheio de duvidas com relacdo ao devir da
civilizagdo ocidental.

Deve se asseverar que a historiografia que tratou do periodo ndo foi apenas a
supracitada, porém, esta conta de maior relevancia para o desempenho e a descoberta das
lacunas impressas na historia acerca desta tematica e nesta abordagem. Janotti, em seu artigo
O Diélogo Convergente (1998), faz um apanhado acerca do tratamento historiografia nacional
referente a passagem do regime monarquico para o republicano. Janotti tenta estabelecer o
didlogo possivel entre as explicacdes politicas pelos testemunhos de época e as posturas
historiograficas na passagem do Império para a Republica. A pergunta era sobre o que estava
acontecendo, como uma institui¢do tdo solida pdde cair. Dentro desse debate, Janotti recorre a
seis opinides discursivas diferentes do periodo: dos militares, dos republicanos
parlamentarista ou residencialistas, dos monarquistas, dos jacobinos, dos catdlicos e dos

desiludidos.

Até hoje, quase a totalidade das “manifestagdes historiograficas” de divulgagdo e de
carater didatico, importantes veiculos para a consolidagdo de uma memoria nacional,
tendeu a valorizar somente o discurso elaborado pelos grupos politicos republicanos
civis, destacadamente os cafeicultores paulistas (JANOTTI, 1998, p. 125).

A visdo de que a Republica iniciou em clima de paz comegou a ser construida pelos
intelectuais da época, os proprios republicanos, estavam a travar lutas discursivas pelo poder.

Essa ideia continuou sendo reforcada ate a década de 20.

YN&o desmerecendo, neste momento, a intensa producéo biogréfica sobre o personagem de D. Pedro II.
*Termo dado ao século XIX. Na histéria do pensamento, o “periodo do oitocentos” deu origem & diversas
correntes muito emblemaéticas como a psicologia-psicanalise, 0 marxismo e o positivismo cientificista.
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Aceitando essa ideia, nos vemos levados a recusar a proposi¢cdo de John Pocock de
que, para que um campo de reflex@o seja propicio para se estudar uma historia dos discursos é
indicada a presenca do, por ele conceituado, estado das artes'® (precedido por um estado
liberal). Esquecendo-se assim, o historiador, de muitos casos na historia, onde a aparicéo de
regimes totalitarios levou a proliferagdo de discursos violentamente opostos, e ndo
necessariamente totalmente reprimidos que iam a desaparecer dos olhos do investigador
histérico do futuro.’

Nesse ponto podemos receber muito bem a ideia de Ventura, de que:

a desilusdo republicana, a critica ao liberalismo e o questionamento do naturalismo
trouxeram a tona dois projetos politicos opostos: sociedade burguesa ou ordenagdo
socialista. Em meio a ambos, esbogou-se uma terceira via, representada pelo
pensamento autoritario. Esse dilema politico marcou a pratica e o pensamento
brasileiro contemporaneo e introduziu uma cunha no presente: o intelectual percebe,
a partir dai, o conflito ndo s entre a sua geragao e a precedente, como no interior de
sua época entre concepgdes estéticas, politicas, cientificas ou filoséficas opostas
(VENTURA, 1991, p. 160).

Cada uma das trés primeiras obras abordadas no item anterior possui relevancias e
complementacdo para o trabalho realizado nesta pesquisa. Estamos aqui, em primeiro lugar, a
compreender a contribui¢cdo proveniente de Roberto Ventura ao se referir ao periodo
brasileiro do Fin-de-Siécle como a época dos “polemistas irados” e “bacharéis em luta”.
Polemistas que, no fim do século XIX escreviam “um numero infindavel de artigos e contra-
artigos, de réplicas e tréplicas”, sempre atacando de forma pessoal com superioridade o seu
oponente (VENTURA, 1991, p. 79).

O autor, porém, aceita uma ideia de dicotomia entre o Brasil e a Europa na construgao
do chamado estilo tropical. Pondo o Brasil de um lado, como receptor de ideias e a Europa de
outro, como a exportadora, enfatizando “os fendmenos de apropriagdo e subversdo dessas
matrizes [europeias] na cultura brasileira, de modo a resgatar a sua diferenca e originalidade”
(VENTURA, 1991, p. 12). Para ele, tanto a literatura quanto a cultura nacional sofreram
transformagdes durante a “segunda metade do século XIX com a recep¢dao de modelos

europeus, como a histéria natural e a etnologia, que forneceram instrumentos para a

1°A sociedade que passa a ser construida sob novos modos de raciocinio, forjados com dificuldade, diante da
presenca de paradigmas em contraposi¢do. “Escrever a historia dessa maneira é ideologicamente liberal, o
historiador também pode admitir isso. Ele esta pressupondo uma sociedade em que um individuo pode fazer uma
enunciagdo, e outro pode enunciar uma réplica, efetuada de um ponto de vista que ndo € o0 mesmo do primeiro
autor. Houve, e ha, sociedades em que essa condigdo é satisfeita em varios graus, e essas sdo as sociedades nas
quais o discurso tem uma histéria.” Ver POCOCK, 2003, p. 62.

7 Além do caso do advento da ditadura militar no Brasil em 1889 podemos citar o caso da URSS, que em 1923
enviou para exilio um grande nimero de intelectuais a pedido de Trotsky. Este evento tanto como a ditadura no
Brasil ndo silenciou os discursos de oposicdo, gerando por sua vez, novas oposi¢cBes as ditaduras. Para
compreender este exemplo ver CHAMBERLAIN, 2008.
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interpretacdo da natureza tropical e das racas e culturas brasileiras” (VENTURA, 1991, p.
12). E foi esta construcdo dicotdmica da cultura que fez desembocar na visao da inferioridade
dos povos nao brancos no Brasil do século XIX. A “influéncia exagerada” era o nome de uma
quarta premissa adicionada aos determinantes da formacdo historia das sociedades de
Hypollite Tayne -, era utilizada para explicar a formacéo do Brasil.*®

No caso de Lucia Lippi de Oliveira, quando se refere a construcdo nacional do Brasil
dentro de debates intelectuais, a autora tenta retomar as questdes que permeavam as origens
da nacdo brasileira, mantendo-se na mesma linha de Ventura, onde a histéria nacional se
confunde com a histéria da literatura e representaria a autoconsciéncia dos intelectuais da
geracdo de 70 acerca do que era o Brasil. Para ela, os “mosqueteiros-intelectuais”, estavam a
“ornamentar” o seu lugar no pensamento nacional, bem como o lugar do Brasil no
pensamento mundial (OLIVEIRA, 1990, p. 79).

Dentre as principais interpretacbes do Brasil, a autora chama atencdo para as
formuladas por alguns intelectuais, que usando frequentemente, da filosofia da historia para
legitimar suas visdes sobre o Brasil. Nesta linha, encontravam-se intelectuais como Afonso
Celso — principal porta-vos do ufanismo, uma espécie de versdo otimista da nacdo brasileira.

Os ufanistas condenavam:

a presenca e a atuacdo dos militares no novo governo. A face militarista do regime
republicano recebia criticas ferrenhas de Eduardo Prado, de Afonso Celso e mesmo
de figuras como Joaquim Nabuco, que entre outras coisas acusava a Constituicdo
brasileira de 1891 de ser uma cOpia da Constituicdo americana (OLIVEIRA, 1990,
p. 103).

O ufanismo foi uma vertente de patriotismo do inicio do século XX onde o:

filho do visconde de Ouro Preto (Ultimo presidente do Conselho de Ministros do
Império), Afonso Celso foi conde papal e diretor do Instituto Histérico e Geografico,
Pertenceu a um grupo de intelectuais - do qual também participou Eduardo Prado -
que pretendeu no inicio da Republica reabilitar o passado nacional, defendendo a
exceléncia da raca portuguesa e do catolicismo na colonizagdo brasileira. Suas
interpretagdes contrariavam aqueles que viam no Brasil as confirmac@es das teses de
inferioridade racial, assim como aqueles que acusavam o portugués de responsavel
pelo atraso brasileiro (OLIVEIRA, 1990, p. 131).

Oliveira, bem como a historiografia sobre o tema ao longo do tempo, reconhece nos

discursos, o “Império, identificado com a figura erudita de Pedro 1I, amigo das artes e da

18 Essa quarta premissa, se soma aos outros trés determinantes escolhidos por Tayne: o nacionalismo, a questdo
etnoldgica, o evolucionismo, o determinismo e o positivismo.
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ciéncia, representava a estabilidade desejada, contrastando com o0s golpes e com o
caudilhismo que ameacavam as repblicas latino-americanas” (OLIVEIRA, 1990, p. 191).%
A expressdo temporal usada por Oliveira é a de Belle Epoche, que se refere ao anti-
iluminismo burgués do final do século XIX que procurava libertar a arquitetura e as artes
nacionais de Portugal, trazendo uma fundagdo de poder mais cosmopolita e francés. Ou seja,
caracterizando o periodo mais como a humanista e cosmopolita Belle Epoche do que como o
decadente Fin-de-Siécle, aquele momento obscurecido pelas incertezas do devir. O
pessimismo s6 vem a tona quando se trata de uma outra corrente discursiva, que ainda

constatado na historiografia, se deu ap6s a proclamacédo da Republica. Segundo Oliveira:

a intelectualidade brasileira do final do século XIX, atualizada com o mundo
europeu e que acompanhou a mudanga do regime, compartilhava de um outro
pessimismo mais forte, que deixou marcas profundas no pensamento brasileiro. Era
0 questionamento sobre o destino do pais, construido sobre uma doutrina que
postula as diferencas raciais. Era o evolucionismo, que se assentava sobre a
desigualdade das racas, o mal da miscigenagdo e a superioridade do branco
(OLIVEIRA, 1990, p. 191).

Oliveira reconhece entdo, a filosofia da histéria como parte da formacdo do
pensamento que leva a uma narrativa da nacao brasileira, aceitando a historicidade como um
elemento chave para a formagdo discursiva no periodo. O mais pertinente exemplo que

podemos ressaltar aqui provém de sua analise da obra Por que me ufano de meu pais:

Segundo Afonso Celso, existem ainda dois motivos da nossa superioridade que estao
relacionados com a exceléncia dos elementos que entraram na formacéo do tipo e na
constituicdo do carater nacional. O indio, 0 negro e o portugués tém suas qualidades
ressaltadas. A hospitalidade do indio, a resignacéo, a coragem e a laboriosidade do
negro, 0 amor ao trabalho e a filantropia do portugués marcam a origem humilde da
nossa gente. Os cruzamentos dessas ragas produziram o mesti¢o, com seu espirito de
energia, coragem, forca e resisténcia. A tenacidade e a bravura do mestico foram
comprovadas em Canudos, "onde, poucos e mal-armados, fizeram frente a poderoso
exército" Para Afonso Celso, o Ultimo motivo da superioridade brasileira é a sua
historia, pois "o nosso regime colonial foi mais suave que o de quase todos 0s povos
americanos” (p. 123). Os episodios da vida nacional que "merecem celebrag&o épica,
pois sdo gloriosos como os da humanidade" (p. 128), sdo o trabalho de catequese
dos jesuitas, a epopéia dos bandeirantes, a expulsdo dos holandeses, a Guerra dos
Palmares e a Retirada da Laguna. Devemos lembrar ainda, frisa o autor, que a
abolicdo da escraviddo, "a maldita instituicdo”, foi mais suave e humanitaria no
Brasil, do que nos Estados Unidos. Aqui a emancipacdo se processou de forma
progressiva, e ap6s a Abolicdo "incorporam-se 0s ex-escravos a populagdo, em
perfeito pé de igualdade” (p. 187). L4, os homens de cor sdo segregados
(OLIVEIRA, 1990, p. 130).

Nesse ponto, hd uma discordancia em relagdo a Ventura, quando esse afirma que o

discurso que formulava a historia da literatura no Brasil em certo momento do século XI1X era

!%para a autora, a Belle Epoche iniciou no Brasil em 1904, proveniente da inauguragio da Av. Central, no Rio de
Janeiro.
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a-histérico e também com o discurso de Janotti, quando esta conclui que o discurso
monarquista brasileiro era anti-historico. Para chegar a este raciocinio, Janotti contempla um
passado ideal, normatizando como ele deveria ter procedido para se configurar como um
discurso valido.

Vemos como Janotti a esse respeito, denota que, em Afonso Celso, é que mais se nota
a reducdo do individuo ao sistema. Declarando que “para o autor, todos os membros do corpo
legislativo do Império eram dignos, preparados e brilhantes, todos os chefes dos Gabinetes
eram impolutos e de elevado tirocinio politico” (JANOTTI, 1986, p. 213). Com isto “quer
dizer que todos eram iguais e ninguém se distinguia. E a virtude recaida, naturalmente, no
sistema que permitia a melhor sele¢do e escolha dos homens publicos.” Ja, no que refere “ao
sujeito historico o discurso monarquista se renovou, 0 mesmo nao se da quanto aos principios
que orientam a andlise comparativa que empreende do Império e da Republica.” Continuando
assim, “a ser, basicamente, uma analise dicotdmica e ¢ética, realizando uma confrontagao
inesgotavel entre o bem ¢ 0 mal.” E “sem davida, a forma de apresentar esse antagonismo foi
alterada” quanto se faz uma substituicdo das “costumeiras exposi¢des de principios pelos
empreendimentos concretos dos dois regimes — e, com grande vantagem para maior
abrangéncia do discurso monarquista.” Segundo a autora, “o Império é representado como
uma unidade temporal, material e moral. Algumas vezes o discurso remonta a 1808, outras
vezes ao reinado de D. Pedro | e a Regéncia; mas, sempre se centralizando no II Reinado”,
procurando “demonstrar a continuidade dos progressos materiais, ¢ sem que conflagracdes
graves tivesses desviado, em oitenta e um anos, 0s governos monarquicos do seu grande
objetivo:” que significou “tornar o Brasil a maior poténcia da América do Sul e
reconhecendo, entre as nagdes européias, como pais civilizado e distinto das republiquetas do
Continente”(JANOTTI, 1986, p. 213).

E Janotti segue:

A ideia de ser o Império uma excecdo, dentro da instabilidade dos demais governos
da América Latina, € mais vigorosa do que se pode a primeira vista conceber. O
Império oferecia a suas elites a ilusdo de que o Brasil era mais civilizado,
organizado e progressista do que realmente era. A realidade da violéncia social, do
atraso econémico e do ruralismo primitivo era obliterada pela Corte de modelo
burgués, pelo Parlamento de modelo inglés e pelo relativo cosmopolitismo da cidade
do Rio de Janeiro. E os golpes e conflitos militares, que se sucederam no inicio da
Republica, haviam revelado o mundo e a antiga classe dominante uma realidade que
desejava esconder.

Devido a todas essas razBes, pode-se afirmar que o discurso monarquista é
praticamente anti-histdrico, pois elimina as diferencas entre os trés periodos do
Império; escamoteia as divergéncias politicas ou da-lhes pequena importancia; nao
alude aos problemas sociais; refere-se a escraviddo somente no momento da sua
aboligdo, para enaltecer o governo — tudo uniformizando no sentido de obscurecer as
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contradi¢es. Reconhece que o Império teve muitas dificuldades; mas todas com o
tempo iam sendo solucionadas — sem pressa e com 6timos resultados — e assim
continuaria, se fossem realizadas as reformas preconizadas pelo ultimo gabinete”
(JANOTTI, 1986, p. 213).

N&o pode-se deixar de encontrar, dentro dos textos analisados, quanto na propria
revisao da literatura — na qual Janotti esta incluida -, a mencdo pelo discurso monarquista a
um passado, em contraposi¢cdo a um presente, com uma expectativa de futuro. O que ndo mais
seria essa relacdo do que uma constatacdo de temporalidade se ndo um apelo a historia?

A perspectiva em que nossa pesquisa se dispde a ser realizada contraria a ideias que
colocam os discursos monarquistas destes intelectuais brasileiros do Fin-de-Siécle como
ahistdricos ou anti-historicos. Pode ter havido, de alguma forma, nessas narrativas, alguma
perda das caracteristicas fenomenais de eventos do passado, bem como de algumas
individualidades dos “grandes homens” da Histéria do Brasil, devido a selecdo que se
emprega ao intentar narrar a histdria universal. Porém, é demasiado exagerado afirmar a sua
total supressdo. Principalmente quando se constata a importancia de alguns eventos do
Segundo Reinado, bem como das caracteristicas individuais de D. Pedro Il, como um
individuo mor na histéria da nacdo brasileira. Além do mais, ainda que houvesse a real
construcdo de um discurso que faz subssumir o individuo perante o Estado, reduzindo-o a
uma ndo-significancia de sua “individualidade”, ndo denotaria mesmo assim ideias de anti-
historicas. Muito pelo contrario. N&do € anti-historico, e sim, pode ser considerado duplamente
historico. Pela construcdo de um passado em contraposicdo a um presente e um futuro incerto,
bem como pelo carater de eternidade presente na homogeinedade do passado nacional, e se
referindo, dessa forma, a mais de uma concepcao de temporalidade.

N&o se deve, no oficio do historiador, buscar um padréo ideal do que os agentes do
passado queriam ou deveriam escrever em seus discursos. Ai, pode se citar, a mescla da

histdria do discurso intencionalista e contextualista de John Pocock.

O historiador, convidado a examinar um texto, ou um grupo de textos, como um
corpo Unico de argumentac@es, ird perguntar por meio de que atos, efetuados em que
momentos e em que contextos, o texto foi animado ou dotado da unidade que lhe é
atribuida (POCOCK, 2003, p. 50).

Do mesmo modo, Pocock adverte que:

a historia do discurso ndo é uma histéria modernista da consciéncia organizada em
torno de polos como repressdo e libertagdo, soliddo e comunidade, falsa consciéncia
e natureza da espécie. [...] Ela olha para um mundo em que quem fala pode modelar
seu proprio discurso, e sua enunciacdo ndo pode determinar totalmente a resposta. O
mundo do historiador é habitado por agentes responsaveis, mesmo quando eles sao
corruptos ou parandicos, e o historiador toma distancia deles como seus iguais,
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distinguindo a narracdo sobre as acOes deles da performance dele proprio
(POCOCK, 2003, 61).

Assim, a presente pesquisa segue uma esteira mais recente de pesquisas sobre o
discurso intelectual do Brasil do periodo estudado, onde esta o trabalho supracitado de Carlos
Henrigue Armani, Discursos da Nacéo (2002).

Armani revela uma pesquisa que se intenta a encontrar o ser perdido dos intelectuais
brasileiros finisseculares, intelectuais que “pareciam carregar uma enorme duvida acerca de
toda a realidade” (ARMANI, 2010, p. 36). Assim como Oliveira, aceita o discurso nacional
como sendo permeado por uma noc¢do de filosofia da historia. 1sso, sustentado pela ideia de
temporalidade, onde as fronteiras entre o exterior e o interior, entre o ser e o devir, entre 0
transitivo e o constitutivo estavam todas inter-relacionadas a esse ser-nacdo quo autor
pretendia sustentar: o Brasil” (ARMANI, 2010, p. 106).

No seu trabalho, Armani ressalta a importancia do Brasil Império como interior
constitutivo no pensamento de autores monarquistas, ou seja, por meio dos outros discursos
de alteridade, se configura um Brasil. O Brasil que ele mesmo é, ou seja, a civilizacdo
brasileira em seu ser é o Império. Para isso, se buscam na historia imperial, as qualidades da
nagao, que ndo sao exteriores ou transitivos, sendo parte da “trajetoria univoca da historia do

Brasil”, com ideias de perenidade, totalidade e estabilidade (ARMANI, 2010, p. 123).

O Brasil ndo teria sido militarista durante o império; pelo contrario. Ndo nos
esquecamos que, para autores que encabegaram 0 pensamento monarquico, O
militarismo na América Latina era o equivalente politico da fragmentac&o e da acdo
bélica, ndo para a defesa do territorio contra inimigos externos, mas sim contra 0s
seus proprios patricios. Dom Pedro IlI, ao contrario, era uma espécie de
consubstanciacdo dos ideais de politica e cultura, ou do cultivo do intelecto como
ilustracdo para o desenvolvimento da politica. Sua indole supostamente pacifica
seria uma identidade com o povo que, a exemplo de seu representante maximo,
também seria avesso as coisas militares. Por essa razdo, haveria sempre uma
disjuncao entre os interesses do povo e do regime republicano (ARMANI, 2010, p.
128).

Tambem, trata sobre as diferentes formas de identidades que sdo encontradas dentro
do Brasil Imperial: a identidade religiosa, a identidade da miscigenagéo, a identidade da
natureza e da historia do Brasil.

Por fim, Armani sugere que:

alguns hiatos foram encontrados ao longo da constru¢cdo do livro, os quais
demandariam uma nova problematizacdo e um novo livro. Podemos afirmar que ha
uma necessidade de ampliarmos os estudos que evoquem as rela¢fes entre tempo e
identidade nacional no pensamento brasileiro de fins do século XIX. A importancia
da ampliacdo desses estudos e dos intelectuais neles englobados também pode vir a
contribuir para a constru¢cdo de uma outra meméria do pensamento nacional
finissecular (ARMANI, 2010, p. 146).



Aedos, Porto Alegre, v. 8, n. 18, p. 210-232, Ago. 2016

Ou seja, nos deparamos com uma pesquisa que se faz inteiramente pertinente, tanto no
quesito empirico, quanto no tedrico. Nesse caso, as formas de conceber a ideia de intelectuais
como Afonso Celso entdo, se colocando em um momento histérico indspito, podem aqui ser
revistas como fazendo parte de uma filosofia da historia, que por sua vez é a historia de um

discurso sobre a questdo da nacionalidade de Fin-de-Siecle no Brasil.

Considerac0es finais

Com a abordagem tedrico-metodoldgica proposta pela Historia Intelectual, se faz
possivel compreender as relagBes de certos textos com seus contextos. O contexto
conturbac&o politica que marcou pelo menos as trés primeiras décadas da historia nacional do
Brasil serve como um 6timo exemplo para esse tipo de anélise.

Também, a forma dicotdmica de pensar o mundo intelectual por Brasil-Europa (seja
ela apenas de exportacdo, de importacdo, ou comutativa de ideias) € desconsiderada.
Aceitamos que, tanto dentro das interac@es intelectuais quanto da propria formagdo comum -
em um contexto maior -, o Brasil faz parte de um desdobramento histérico do que
conhecemos por Ocidente, sendo assim, parte do préprio Ocidente em si.?

Na miriade de intelectuais pertencentes ao final do século XIX e inicio do século XX,
Afonso Celso, Oliveira Lima, e Joaquim Nabuco, podem servir como grandes baluartes para a
compreensdo de muitas das questdes que permeiam a histéria das ideias politicas e culturais
do Brasil em uma perspectiva monarquista. Suas obras merecem ainda, ser objeto de diversas
e refinadas analises conduzidas por historiadores, onde pode ser encontrada a busca por um
ser nacional do Brasil.

Além do mais, esse contexto de possibilidades de pesquisa ndo ficaria reduzido apenas
aos monarquistas. Importantes analises ainda estdo a espera de ser efetuadas sobre os diversos
intelectuais republicanos do Brasil e da América Latina do Fin-de-Siecle. Pois muitos deles,
faziam parte, de uma forma ou de outra, desse contexto. Isso tudo possibilita ao historiador
um rico contato com um passado nacional que se apresenta como 0 passado do

desenvolvimento de discursos sobre as nagoes.

20 para maior compreenséo desta critica, ver: O Brasil e a ideia de América Latina de Leslie Bethell.
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