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Resumo: este artigo busca compreender Zé-do-Burrabstract: this article aims to understand Zé-do-Burro,
protagonista deO pagador de promessapeca de main character oD pagador de promessaa Dias
Dias Gomes, como representativa da categoria quesgenes’ play, as representative of the categoryithat
optou por denominar “antimalandro”. Com base r@as been decided to call “antimalandro”. Basedhen t
célebre artigo de Antbnio Candido, “A dialética deEamous Antdnio Candido’s article, “A dialética da
malandragem”, analisaram-se os eixos da “ordem’malandragem”, the axis of “order” and “disorder”
da “desordem”, representados na peca, a fim mgresented in the play have been analysed to argue
argumentar pelo predominio do signo ddie prevalence of the intransigence sign in this
intransigéncia na construcéo desta personagem. character building.

Palavras-chave:antimalandro, personagem, teatro, Keywords: antimalandro, character, drama, culture.
cultura.

1 Introducéo

Este ensaio tem por objetivo analisar a ge@gegador de promessade Dias Gomes, sob
a luz do artigo “Dialética da malandragem”, de Ambd Candido (2000, p.17-46),
principalmente no que tange as ac¢des tomadas pebygpnista Zé-do-Burro ao longo de sua
trajetoria dramética. Embora o artigo mobilizado wérse especificamente sobre o drama em
questao, ird se propor aqui que a absoluta inggénsia demonstrada por Zé-do-Burro no
decorrer da peca — intransigéncia esta que culemnsaeu fim tragico —, pode ser interpretada,
por meio do aparato critico proposto por Candidoma@ caracteristica distintiva de uma
espécie de antimalandro, como tal, incapaz deitaart®m éxito entre os polos da “ordem” e
da “desordem” (Ibidem, p.32 e ss.), ao custo deesiad ou significativas concessoes éticas.

Desta forma, além da relacdo a que o critico sFgedfm seu texto, verificar-se-ia uma
segunda dialética, cujos pélos seriam representaoioseonardo, principal personagem de
Memoérias de um sargento de miligias Zé-do-Burro, protagonista d@ pagador de
promessas Enquanto o primeiro parte de um plano mediancjlasglo entre a “ordem”

(superior) e a “desordem” (inferior), em direcdo @@o da “ordem”, ao final do livro
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(Ibidem), o protagonista de Dias Gomes permanetétias neste mesmo plano equatdrial
ancorado em sua promessa, sem realizar quaisquegssdes, quer ao plano da “ordem” (na
peca: Igreja, Lei e Familia), quer ao plano da 6d#sm” (igualmente: pequeno comeércio,
capoeiristas e meretricio), até o0 momento tragecewi morte, no fim do drama.

E possivel definir, portanto, por meio da relacis grotagonistas com as demais
personagens, tanto do romance quanto do drama,t@piea literaria caracteristicamente
nacional para o entendimento das personagens. bidstitaida por herdis, anti-herois e
vildes, categorias dependentes e subalternas aalegnnem mesmo tripartida em caxias,
peregrinos e malandros, como propde DAMATTA (198@)identificar tipos recorrentes da
sociedade brasileira e suas dramatizagbes soejaissentativas; mas caracterizada, de um
lado, por aqueles aptos ao dialogismo ético, oamdabs e, do outro, por aqueles que pautam
sua conduta pela intransigéncia e pela recusajtmsadandros.

Apoés identificar as caracteristicas de Zé-do-Bujue o aproximam dessa segunda
categoria, este ensaio, como concluséo, verificantigo critico de Anténio Candido as
caracteristicas que comporiam o malandro para,rt@ plas, tracar um paralelismo que
auxilie na composicdo de sua contraparte, o ardimab. Se houve éxito em seu objetivo,
este ensaio acaba por propor uma segunda figuracgm@onha, junto ao malandro de
Candido, um aparato critico confiavel e proficumapmo estudo de personagens como Zé-do-

Burro, construidos sob o signo da recusa, avessdggismo ético.

2 As recusas de Zé-do-Burro

Para concretizar a proposta deste ensaio, € prepisoeiramente, verificar como
ocorrem as acoes realizadas por Zé-do-Burro e sdgo@n traco que as convirja para um
ponto comum. Se ha algo que se pode associar tadalthente a todas as acbes do
protagonista déD pagador de promessaé sua intransigéncia. Derivada do verbo latino
transgere que significa “chegar a acordo”, “condescend€2UNHA, 1982), a palavra
traduz bem a caracterizacdo de Zé-do-Burro quansoaainflexibilidade, austeridade de
carater e, principalmente, no caso da peca, seu ng imobilidade de certas crencas ou
principios pessoais. Para se compor a figura dional@ndro, ou aquele que se recusa ao
didlogo entre a “ordem” e a “desordem”, por cong#gy é necessario identificar os diversos

! O plano mediano reservado ao peregrino é inspmadargumentos de DAMATTA (1990), p.263 e ss.
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momentos da peca em que se torne flagrante umargositransigente por parte do
peregrino.

Antes cabe uma ressalva. As recusas por parteatagpnista, no decorrer da obra, nao
sao todas obviamente de mesma magnitude. Algumadesisivas para o desfecho da trama,
enquanto outras somente reforcam a caracterizaggemonagem. O importante para este
ensaio, contudo, é pautar-se na afirmac¢édo de godphgo do drama, ndo ha nenhuma acao
que va de encontro a intransigéncia apresentadgppetgrino”. Ou seja, embora haja acdes
de outras naturezas, em que a personagem nao rlgoseem explicitamente se negue ao
didlogo, ndo ha qualquer condescendéncia por piert&é-do-Burro a qualquer proposta
dirigida a ele, quer dos representantes da “ordeuér dos representantes da “desordem”.
Essa renuncia inabalavel é decisiva para que arsyem surja como privilegiada para a

conceituacao da figura proposta do antimalandro.

2.1 Avesso a ordem

Dito isso, dentre as acOes que definem a trajetimigprotagonista, pode-se destacar,
primeiramente, sua recusa ao lidar com os rep@s®st da dimensdo da “ordem”. O
antropdlogo Roberto DaMatta identifica trés grandess, na hierarquizante sociedade
brasileira, que se concebem como atemporais: |gistado e Familia (1997, p.25-29). Visto
que esta atemporalidade pode ser aproximada adenaxo carater civilizatério que prefere
a manutencdo a ruptura, optou-se, neste ensaioideotificar as trés grandes instancias
apontadas por DaMatta como componentes possiv&@isgalarizados do eixo da “ordem”.
Como essas trés esferas estdo representadas ngppeesse aqui analisar detidamente a
relacdo entre Zé-do-Burro e cada uma delas pavardfecar a hipdtese de que o peregrino
nega firmemente dialogar com quaisquer dos compeseeste eixo.

A Igreja, por exemplo, é representada na peca paira@ personagens: o sacristdo, Padre
Olavo, o Monsenhor e o Arcebispo. Salvo o prime&jue inicialmente mantém uma relacdo
amena com o0 peregrino, também porgue hierarquidanestaria mais préximo a este, e 0
altimo, que so figura na peca referencialmente,acoma instancia muito superior do poder
eclesiastico, Zé-do-Burro mostra-se absoluta e tantemente arredio em relacdo aos
representantes da Igreja. Exemplos desta esquoraeat quando o protagonista se recusa a
deixar a praca, mesmo ao ser coagido por Padreo@lasso — “Padre, eu ndo andei sete
léguas para voltar daqui” (GOMES, 2002, p.52) —, ainda, quando nao aceita a
possibilidade de ter sua promessa quitada ou traasia pelo Monsenhor, ao que o Padre

vaticina: “resta agora vocé escolher entre a to@aéda Igreja e a sua prépria intransigéncia”
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(Ibidem, p.102). Embora a Igreja ndo provoque dimeinte a morte de Zé-do-Burro, a
insubmisséo do protagonista, ou sua recusa ao @uadiinfluéncia e protecao da Igreja, faz
com que ele permaneca na praca com a cruz de madeso acaba por resultar em certa
vulnerabilidade fundamental para o seu fim tragicanbém cabe a Igreja a primeira marca
de insubmissdo dada a Zé-do-Burro, por meio danbhicwleherege no episédio em que o
padre o acusa de querer se comparar a Jesus €dstaer feito a promessa em um terreiro
“fetichista” (Ibidem, p.49-50). Estas alcunhas, megjue pontuais, parecem funcionar como
um reconhecimento oficial da condicdo transgresdorandividuo e significam certamente
um abandono por parte da esfera da “ordem” ou dsdidlem’ que a emite.

N&o se verifica uma relacdo menos conflituosa enérelo-Burro e a esfera do Estado,
militar a época, representado nas figuras do Guatda“Secreta”’, do Delegado e do
Comissario. Nao obstante o amigavel primeiro dontaam o Guarda, que Dias Gomes
descreve como um homem esquivo a sua responsdeil{dlidem, p.59), uma espécie de
malandro da “ordem”, as tensdes entre Zé-do-BumoEstado aumentam gradativamente a
partir do instante em que o protagonista rejeisagestdo do Guarda em arrumar uma saida
para o impasse (“mas 0 senhor bem que podia tanjado uma promessinha menos
complicada”). Dai em diante, com a Igreja e Zé-dor® j& de lacos desfeitos, o Guarda
deixa de se interpor e torna o peregrino vulneravetura acdo do “Secreta” e do Delegado,
que culminardo em sua morte. Cabe destacar, coempda privilegiado da intransigéncia do
pagador de promessas, as respostas que ele daea@tsB quando este Ihe dirige um
pequeno interrogatério para averiguar sua periagads. Pleno de sarcasmo, irredutibilidade
e furia, Zé-do-Burro se apresenta totalmente avasshalogo que |he poderia salvar a vida e
ainda concede ao interrogador a prova (ao mencianpelavra “bomba”) de que este
precisava para atribuir-lhe a alcunha sl#versoy outra marca condenatoria, e decidir
prendé-lo. Esse didlogo consiste em um exemplovebf@ara o ensaio, pois, mais do que
recusar uma ajuda, renunciar completamente aogdigdarece se configurar como o auge da
intransigéncia de um antimalandro e, o que na peda ser verificado nos eventos em que
Zé-do-Burro assume uma postura de maior recrudestam(posteriormente, com Dedé
Cospe-Rima e com a Imprensa).

A titulo de comentéario, somente para evidenciar norestatacdo que se torna Obvia apos
a analise das duas primeiras esferas do eixo dkerfdr é possivel notar no drama certa

natureza simeétrica. Tanto a Igreja quanto o Esttad@m quatro personagens em suas fileiras.

2 Como exemplo, sem se deter muito no tema, a edfedesordem parece ser capaz de proferir uma marca
analoga em acusagfes como “alcagiiete”, “vira-casdrira”, dentre outras.
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Numa ordem hierarquizada, o de menor posi¢do é didenda melhor maneira com Zé-do-
Burro, os dois intermediarios sdo quem lhe fazelarvaordem e condenam-no, enquanto o
de maior posicdo ndo aparece efetivamente na peag referido pelos demais como uma
instancia maxima da esfera que representam. Lorgsedbuscar aqui uma analise mais
detalhada a respeito, a gradac&o simétrica paegoesentar bem o realismo sotihcenado
em muitas das pecas de Dias Gomes, onde poucotanmadadeiramente grande parte das
personagens, mas sim a posicdo social que preenehersuas hierarquias e no quadro
pintado pelo dramaturgo. Além disso, pode-se tamééomtar para alguma semelhanca com
0 que Candido afirma ocorrer eklemédrias de um Sargento de Miligiasnde a obra “é
circunscrita a um tipo de gente livre e modest®0® p.27), sem a presenca das camadas
mais extremas do meio retratado.

Encerrado o comentario, e de volta ao escopo aedooffara este artigo, das trés esferas
inspiradas na obra de DaMatta, resta apenas detatbtacdo de Zé-do-Burro com a Familia,
para que a analise do eixo da “ordem” esteja cample excecdo de Nicolau, o burro que
nomeia a personagem e mantém com ele uma relag&mpra de parentesco — “um burro
com alma de gente” (GOMES, 2002, p.51) —, a fanditigperegrino se resume a sua esposa,
Rosa, que o acompanha em toda a saga, salvo nontwoderadeiro, em que o abandona.
Nao podendo ser diferente, também em diversos mosiese mostra a recusa de Zé-do-
Burro em aceitar qualquer auxilio ou admoestacaudemulher. Do simples ato de dispensar
“almofadinhas” para atenuar o peso da cruz de madidem, p.11), até negar-se duas
vezes a ir embora a pedido de Rosa (lbidem, pBU8% negacdo, alias, que da o contorno
decisivo a tragédia do peregrino, Zé-do-Burro tamingéedia sua relacdo com a esposa pela
rendncia. Em toda a peca, Rosa € a personagem ajsdusca dialogar com Zé-do-Burro e
convencé-lo a desistir de sua promessa. Inutiimeotentanto, pois o protagonista mais uma
vez mantém-se apartado das concessodes que podiairlo de seu fim tragico, e prefere,
em Ultima instancia, manter o mondélogo com sua pss@ a qualquer dialogo que lhe
amenize o peso da situagao peculiar em que setesmcon

Ao negar por completo, como se espera ter eviddacqualquer didlogo com a Igreja, a
Lei e a Familia, o peregrino demonstra sua intgémgiia absoluta em relacdo a todo o eixo

da “ordem”, afastando, por consequéncia, qualqugflia que |he poderia advir de uma

¥ SZONDI (2002) identifica esta caracteristica cotipicas da crise do drama moderno e a ascensdmelo q
chama “forma épica” no teatro. Em especial, ha waxdcp comparativo as paginas 134-135. Especificienen
sobre Dias Gomes, pode-se averiguar seu engajapelitioo em RIDENTI (2000), p.88-89 e 171-172.
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dimensao superior a sua e facilitar, com alguméagagias (propinas morais, sociais etc.), o

cumprimento de sua promessa.

2.2 Avesso a desordem

Apoés se verificar a relagédo, absolutamente paytettasigno da renuncia, do pagador de
promessas com eixo da “ordem”, é necessario congpitama analise com a investigacdo de
como se configura sua relacdo com o eixo da “deswtdrepresentado na peca pelo pequeno
comércio, pelos capoeiristas e pelo meretriciog €dtimo, apresentando caracteristicas
distintas dos demais, como sera discutido adidPdea compor este eixo, adotou-se neste
ensaio uma postura relativamente empirica ao assaotdesordem” tudo aquilo que mantém
em relacdo a “ordem” uma postura de oposicdo do djpressor-oprimido, ou ainda, a
“desordem” seria 0 eixo que, em oposicdo ao eixd‘aldem”, prefere a ruptura pela
manutencdo. Em termos gerais, se ndo é a mesraaeadsticio compartilha muitos pontos
da definicdo mobilizada por Candido implicitameere “Dialética da malandragem”.

A esfera denominada aqui como pequeno comércioistensuma gama diversa e
estereotipada de personagens (reverberando maisaemarealismo social de Dias Gomes),
e compreende Galego, um imigrante dono de um pegastabelecimento, Dedé Cospe-
Rima, um trovador que vende seus versos, e Minha Uma vendedora de acarajé, que
também representa a dimensdo do candomblé, conteagssencial ao catolicismo e a
“‘ordem” na peca.

Embora uma leitura equivocada tenda a aproximaicZBurro desse eixo — equivocada
porque, apesar do estereétipo de miseravel queatmente acompanha os peregrinos, este
era proprietario de terras antes de reparti-laslagradores pobres por conta de sua promessa
—, 0 protagonista de Dias Gomes estad tdo distamedilogar moralmente com os
representantes da “desordem”, quanto com o eixtoem”, ja analisado. O pagador de
promessas nega reiteradamente as refeicbes oBsgoiat Galego, dispensa 0s versos que
poderiam ser feitos sobre ele por Dedé Cospe-Riapmzes, supostamente, de angariar apoio
dos leitores, e rejeita os acarajés oferecidos Nbmha Tia (pelas maos de Rosa). Da
vendedora de acarajé e “ekédi” do Candomblé, Mihiaa Zé-do-Burro ainda recusa algo
decisivo para seu fim tragico: transmutar sua pesaele Santa Barbara para lansa, levando
sua cruz até o terreiro de umbanda e cumprindprsuaessa — “Eu levo vocé la! Vocé leva a
cruz e a santa recebe! Vocé fica em paz com elaltlgm, p.78). Ha aqui um dado
importante a ser catalogado a figura do antimaar@domo bem aponta DaMatta em relacéo

aos peregrinos, embora acabe, por fim, subvertandalem, a intengcdo é antes inaugurar
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uma nova relagdo de sentidos sociais, por seumsol®, do que propriamente destituir a
ordem vigente (1997, p.270), exatamente como fagaZBurro. Este, como renunciador, ndo
ancora seus atos a subversao da ordem vigentesimpesmente no cumprimento de sua
promessa, uma ordem intima e de integridade camasidesuperior as demais proposicoes
presentes no meio. Na peca, a capacidade de cwmpaipromessa, portanto, seria a pedra
fundamental dessa nova ordem social possivel deerggida sobre a ética particular do
peregrino, mas nunca erigida pelo peregrino sabmegesmo, nhuance importantissima para o
entendimento da figura.

Seguindo a andlise, uma segunda esfera a secadsfno interior do eixo da “desordem”
é representada pelos capoeiristas, que, apesdgutarém bem tardiamente na peca (ao
segundo quadro do segundo ato, mais precisame@ibe)papel crucial, com o perdado do
trocadilho, nos momentos decisivos e derradeirodrdma. Embora a relacdo entre eles seja
bastante pontual, se resumindo, fisicamente, a eangue Mestre Coca avisa Zé-do-Burro
do cerco da policia (GOMES, 2002, p.132 e ss.)wtaslores protegendo o protagonista no
momento do conflito e a colocacao do corpo de pigr@ga morto sobre a cruz; esta se torna
decisiva para a caracterizacdo da natureza do aatidro, pois sua negativa em se retirar
diante do aviso €, mais uma vez, acdo condiciond@tseu fim tragico. Além disso, no
evento em que 0s capoeiristas se postam em torperdgrino, a negacdo do antimalandro &
tdo caracteristica que, mesmo na situacao de men#imo contato fisico com os lutadores,
Zé-do-Burro permanece alheio a qualquer didlogo.nrs que os capoeiristas se envolvam
na briga para defendé-lo, ndo é a pedido de ZétnmRjue o fazem, este continua apartado
de qualquer beneficio advindo dos lutadores e stivafente se relacionara com eles, se é
possivel considerar como tal, quando os lutadargea seu corpo sobre a cruz e adentram a
igreja, fazendo com que postumamente 0 devoto @IBYa promessa.

Por fim, um ultimo grupo que pode ser consideramtoponente do eixo da “desordem” &
formado por Marli e Bonitdo, representantes do triefe. Cabe analisar de maneira propria
esta esfera, pois Bonitdo € o grande antagonistiaaahoa e 0 maior responsavel pela morte de
Zé-do-Burro. Apesar do peregrino também nao se leewoefetivamente com estas
personagens, talvez seja apenas com elas que memba dialogue ao longo da peca.
Primeiramente, ao aceitar que Bonitdo leve Rosa garmir num lugar adequado, com a
observacédo importante de que nega o mesmo pdamdis, quando Marli acusa Rosa de ter
dormido com o cafetdo, Zé-do-Burro aceita as adéie€sacomo indicios da suposta traicdo de
sua mulher. Embora ndo seja muito, e ndo descer&cie protagonista de sua natureza

antimalandra, em virtude das ac¢0es especificameiddhe dizerem respeito e ndo irem de
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encontro a sua promessa, no ambiente de total fegag que Zé-do-Burro se estabelece, tal
confianca é digna de ser verificada e faz com jans aventadas possibilidades para
explicar seu mecanismo.

Mesmo que nao se pretenda aqui esgotar o argunahtpdtese encontrada que melhor
explica essa peculiaridade versa sobre a figufotht&o, que na peca se configuraria como
um tipico malandro, tal qual apontado por Canditioseu artigo, e, dessa forma, dotado das
habilidades necessarias para causar alteracdesadoogestabelecido, no caso em questao, o
isolamento e a intransigéncia de Zé-do-Burro. Jarmu préximo item, para enfim listar as
caracteristicas do antimalandro, sera analisadtign ale Candido, cabe aqui somente indicar
as muitas caracteristicas de Bonitdo que sédo tathais da figura do malandro. Séo elas:
explora a prostituta, mas nédo pede dinheiro engestdiz que néo flerta com outras
mulheres, sendo com Marli — “E uma quest&o de jpiiv&” (Ibidem, p.18) —, mas termina a
peca com Rosa; apesar de sua condicdo marginaxfoolicial e tem boas relagdes com a
policia (Ibidem, p.29), o que proporciona até mesiamar o “Secreta” para averiguar a
situacdo de Zé-do-Burro; mantém uma relacdo lewama a culpa — “a gente pode apagar
uma porcao de noites. Isso ndo deixa marcas” (inige74) —; ja se desfez, sem problemas,
de uma promessa a Santo Antonio (lbidem, p.21ppefim, Bonitdo afirma, e que resume
sua identificacdo com a figura do malandro, “tod@a tem pelo menos duas maneiras de ser
olhada. Uma de Ia pra c4, outra de céa pra 14" €lnidp.22). Como bem aponta DaMatta, por
meio da analise da figura de Pedro Malasartes,lantha® é exatamente esse que faz uso das
regras pertencentes ao sistema para atingir s¢etsvob pessoais, sem altera-las a principio,
mas que acaba por subjugar e inverter o panoramaeapresentava antes de suas agdes
tomarem corpo (1997, p.260 e ss.), ou seja, pratérdica a de Bonitdo sobre a realidade de

Zé-do-Burro enO pagador de promessas

3 Enfim, o antimalandro

Até este ponto do ensaio, espera-se que tenhadsidtficada uma lista significativa de
acOes realizadas por Zé-do-Burro que orbitem o téanantransigéncia, previamente eleito
para figurar como nucleo opositivo da atitude dolamdro apontada por Candido em
“Dialética da malandragem”. Nao obstante ja segsiy@! intuir como se caracterize a figura
do antimalandro, torna-se necessario evidenciaptivanda escolha da intransigéncia como

este valor central de oposicdo e, ainda, pormesos atributos de Zé-do-Burro que
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respondem especificamente por essa caracterizeag@ba a ser mediada, constantemente,
pelo supra citado artigo de Candido.

Para o critico uspiano, um dos grandes méritoshda Memodria de um sargento de
milicias de Manuel Antonio de Almeida, consiste na reg@bade um universo muito proprio
ao do brasileiro do século XIX, em que se configuradialogo constante entre os extratos da
“ordem” e da “desordem”, com esta cercando a ortiEnodos os lados” (CANDIDO, 2000,
p.31). O malandro, representado no livro princigalte por Leonardo Filho, seu
protagonista, seria aquele capaz tdensitar com desenvoltura entre esses dois eixos,
lancando mao de caracteristicas caras a cada @s @&epender da situacdo em que essas
caracteristicas sejam exigidas. A leitura de Schwabre Candido revela a conjungcédo de
analises no plano estético e social que realizal@$ino para chegar a uma espécie de sintese
historica profunda da sociedade brasileira (SCHWARR7).

Com base no artigo de Céandido, e seu comentariwvasztano, € possivel analisar
simetricamenteO pagador de promessade Dias Gomes. Pode-se considerar que 0
dramaturgo igualmente retrata de maneira habil oivesso bastante comum ao vivenciado
pelo brasileiro do inicio da década de 60 do sépaksado, com 0 pais prestes a sofrer o
golpe militar de 1964. Ha nesta conjuntura, de ninaneversa aquela apontada por Candido,
um extrato da “desordem”, cercado pelo extrato d@eém” por todos os lados. Nesse
contexto, o antimalandro, analogamente, seria aqueapaz detransitar entre esses dois
eixos, no caso da peca, amparado pela promesstzqte a santa. Também na forma, a
simetria se faz presente entre o romance de Makaéhio de Almeida e a peca de Dias
Gomes, pois esta, diferentemente dos saltos narsataquela, mantém seu foco todo o
tempo numa Unica praga com o peregrino atreladm fomessa e a sua cruz. Eis, portanto,
a razao para se identificar o antimalandro pelncsidg intransigéncia, enquanto se associa 0
malandro ao dialogismo, com a consequéncia de lguenas caracteristicas apontadas por
Candido em seu artigo podem, inclusive, ser mauhs para o entendimento do protagonista
de Dias Gomes e as relagfes que o peregrino (stjetece no decorrer do enredo.

Mais uma vez como um simples comentario, é posdgiegtiacar a notavel simetria entre
esses herdis também no que se refere ao éxitoddeura deles. Nao é dificil afirmar que
tanto Zé-do-Burro quanto Leonardo Filho tenham ssmeem sua empreitada, embora o
século que os distancia — em todas as suas diéerexggio-politicas — tenha transmutado a
nocdo de valor do conceito de “vitéria”. Enquantocenfigura como éxito para o arrivista
carioca ascender malandramente ao eixo da ordema,gpantimalandro baiano, o triunfo

significaria resistir com honra sem trair seus gpios morais. No contexto de Zé-do-Burro,
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a vitéria € mais resistir do que vencer. Por essetivos, embora tratados aqui muito
rapidamente, optou-se por tratar o antimalandroocariigura especular do malandro definido
por Candido e elegeu-se a intransigéncia como sésigaro valor.

Justificada a escolha do lugar central da intré&mgig para o antimalandro, resta tracar
com mais detalhes como se apresenta essa figukemdalelineada por Dias Gomes em sua
peca, na personagem de Zé-do-Burro.

Uma primeira caracteristica que pode ser relacmmadlbitavelmente ao antimalandro &
seu sentimento constante de culpa, na verdade,cuipa projetada sobre a transgressao
daquilo a que ele se apega, ou, ainda, em outno®se uma possibilidade de remorso. No
caso de Zé-do-Burro, essa culpabilidade exacerioagade com que tome qualquer espécie
de medida que se desvie ou supostamente transggdamessa feita — “nesse negocio de
milagres, € preciso ser honesto” (GOMES, 2002,)pld4ar almofadas para amenizar o peso
da cruz, considerar o patio como ambiente da igregacumprir sua promessa a porta do
templo —, levar a cruz ao terreiro de lansa, eprsemo, aceitar o auxilio de alguém (ao que
se pode acusar um certo exagero): nenhum ato ieagk@lpelo antimalandro que possa se
opor a um coédigo de conduta que ele se estabelecgesiormente. Em contrapartida,
Candido afirma sobre a figura do malandro: “o resnardo existe, pois a avaliagéo das acgoes
é feita segundo sua eficicia” (2000, p.41). Dialgesa afirmativa do critico, restabelecendo
como escopo o0 antimalandro, aprofundam-se as éeffesobre a culpabilidade de Zé-do-
Burro. Para a personagem, pouco importa a efigieisuas acdes. Se fugisse nas inimeras
vezes a que foi incentivado a isso, se aceitasapo® do trovador ou do reporter, por
exemplo, teria tomado acdes racionalmente maiszfsc Contudo, a avaliagao das acgdes
para o peregrino sempre é feita segundo sua pranfpss hipétese, outros antimalandros
elegerdo cernes proprios para julgarem suas agjesprtanto, tudo o que se afasta da
promessa gera remorso a Zé-do-Burro e confere-Hetidfio de carater que se identifica na
personagem, mesmo que muitas vezes exagerada.ntééivie de evitar esse remorso, 0
peregrino jamais fica impedido de agir de form&iaal sua promessa em risco.

Outro valor que podemos identificar em Zé-do-Buem, oposicdo a figura do malandro,
€ sua imobilidade. Nao somente sua imobilidadecdist evidente, jA& que o peregrino
permanece toda a obra num dnico lugar, enquantmdrdo Filho esta sempre se
movimentando no romance —, mas uma imobilidade akoej principalmente, uma
imobilidade moral é a marca distintiva do antimdtan E dificil traduzir exatamente qual

seja este traco, mas esta claro que, enquanto Emdma estdo associados valores como
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“mével”, “fluido”, “periférico”, “aventureiro”*

, €M oposic¢ao, ao antimalandro se associariam
as idéias de “imovel”, “soélido”, “central” e “conseador’. Na peca, iSso estd bastante
demarcado quando se opdem as acbes de Bonitdd@Eéro, uma vez que o primeiro esta
sempre se movendo para transformar em sucessoasiaanhas, enquanto o segundo
permanece absolutamente estatico, a espera das @@deo meio lhe ira exercer. Pode-se
dizer, por fim, que esse panorama concede um candis ativo ao malandro, em oposicéo a
um carater mais reativo do antimalandro, onde talesteja explicado o quadro social
referente a “oportunidade” em que se insere o primenquanto este dltimo se identificaria
mais a um panorama de “repressao” ou “resisténcada qual coerente a época em que a
obra se desenvolve.

O terceiro e ultimo ponto relevante, que sera agaicado para evidenciar a distincao
opositiva entre 0 malandro e o antimalandro, dspeé¢o a composicdo de suas trajetorias.
Candido afirma sobre o primeiro: “a historia de haalo Filho é a velha histéria do heréi que
passa por diversos riscos até alcancar a felicidésidem, p.33), apds oscilar entre a ordem
estabelecida e condutas transgressoras. O quelsafwmnar sobre Zé-do-Burro em relacao a
seu fim? Exatamente o contrario, o fim do antimaarparece apontar sempre para a morte
Mais do que isso, tal qual Candido identifica camatureza do malandro — “nasce malandro
feito, como se se tratasse de uma qualidade eakar@d um atributo adquirido por forca das
circunstancias” (2000, p.20) —, parece residir ninraalandro uma tendéncia essencial a ser
alvo de violéncia ou sacrificio daqueles que ouridam. N&o se inferiu essa peculiaridade
com base no fim recorrente a outros antimalandnes) mesmo em simetria a analise
realizada pelo critico paulista, mas com base fiasagdes sobre violéncia que constam em
A violéncia e o sagradale René Girard. O autor afirma que o sacrifieibasuma medida
social que visa erradicar a possibilidade de vimdgeneralizada e que o sacrificavel, quando
humano, deve apresentar um “vinculo muito fragilnolo com a sociedade”, para que sua
morte ndo gere um processo incontrolavel de virgai(t990, p.44). Além da aproximacao
constante ao longo do drama com a figura de JesistoQarquétipo ocidental do
antimalandro?), cada negativa de Zé-do-Burro cmafio como objeto sacrificavel e afasta-o
de possiveis auxilios daqueles que o cercam. Caraocaracteristica primordial é esta

intransigéncia ao didlogo com quaisquer dos eikogjem” ou “desordem”, é possivel

4 candido, principalmente na aproximacéo a figurd‘mloaro”, identifica também esse carater no maland
Ibidem p.18-22.

> DAMATTA (1990) indica como exemplos de peregringye podemos aproximar dos antimalandros,
personagens como Augusto Matraga, de Guimardes, Rogatonio Conselheiro, erds sertdes ambos
destinados a um fim tragico, p.299.
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afirmar que a partir do momento em que se é pdsdivear na personagem sua
caracterizagdo de antimalandro, sua trajetoria defiaitivamente delineada para a tragédia,
ja que afasta de si qualquer auxilio que o pudesgpiardar da violéncia da sociedade sobre
si mesmo.

Expbs-se neste item, complementando os exemplasido=u no item anterior, as
principais caracteristicas do antimalandro, pefsaumio na figura de Zé-do-Burro: sua
intransigéncia, sua culpa exacerbada, sua imobdidacial e sua destinacdo a tragédia. Na

peca de Dias Gomes, a personagem jamais fara usm digitinho” °

gue re-signifique sua

promessa diante de uma nova dindmica de poderesc®tara qualquer auxilio que advenha
da dimensé&o da “ordem” ou da dimensdo da “desordperinanecendo obstinado e, a seu
ver, integro em relacdo a sua promessa. Todas emsaseristicas definiriam sua trajetoria e
seu fim no drama, fazendo com que se possa ide€ntdi assim como o malandro de

Candido, como um tipo recorrente e relativamenie die personagem ficcional.

4 Conclusao

Algumas objecbes importantes poderdo ser feitasta wabalho e convém expor
antecipadamente os argumentos em que este artigmisasou em relacdo a estas criticas
possiveis. Certamente outras criticas incisivag@mdser encetadas contra este ensaio, além
das previsdes do autor — quanto mais forem vakdtes linhas, mais se tornam passiveis de
criticas relevantes nao previstas —, quanto a,asiatudo, este ensaio fia sua incapacidade na
certeza de que havera melhores e mais bem acatexttus a respeito que dardo continuidade
a abordagem do tema.

A primeira critica relevante antevista versa so#rprofundidade deste artigo, que é
claramente superficial e breve demais para damabmiassunto que aborda: a caracterizacao
de um novo tipo literario nacional (ou transnacipripie reverbera, como razoavelmente
prova DaMatta com a identificacdo proxima do Caxtasno um tipo social ou um modo de
comportamento em nossa cultura. Quanto a este ,pestensaio contra-argumenta de duas
formas. A primeira, a de que realmente o0 escopie @gsaio € muito mais modesto do que se
possa pensar, ou, a0 menos, seu ponto de pariidhiafoetralmente outro. Ndo buscou
encontrar este padrdo éficna literatura e na sociedade, mas antes buscandamt a

® Segundo DAMATTA (1990), p.291, o “jeitinho” podersdefinido como uma astlcia para utilizar as egra
beneficio proprio, “sem destrui-las ou colocé-lascausa”. )
" Aqui em seu sentido original, referente ao concaitstotélico de ethos, ARISTOTELES (1992), p.35.
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personagem Zé-do-Burro e sua trajetéria de reniAgoartir, entdo, de algumas observactes
sobre a personagem, tornou-se possivel estendeéresaal hipoteses para além do limitedde
pagador de promessa# segunda forma de se justificar ante a ess&ar@ de que, em
virtude da complexidade do tema, ndo seria posparal qualquer outro autor ou obra abarcar
tudo o que tenha de relevante a ser dito a resf@tios os trabalhos relacionados a um tema
tdo multifacetado, na verdade, realizam o mesmontam para uma dire¢cdo que auxilia na
delimitacdo de conceitos e temas. De maneira samelhembora incomparavelmente menor
do que Céandido, DaMatta e Girard, este ensaio wntantrar hipoteses que déem conta das
relacbes estabelecidas por uma personagem noomtkium drama e que definiriam ou
influenciariam em sua morte, auxiliando, assim,feranulacdo de uma idéia geral sobre
alguns dos conceitos mais complexos que permeguestao.

Uma segunda critica relevante diz respeito a algupersonagens que nao foram
analisadas devidamente. Mais do que o “esquecithel@toBeata, que é absolutamente
periférica e mais representa um tipo social aludid@ue propriamente uma personagem, ha
neste ensaio a omissao da andlise do papel dansapna peca. Eximir-se de uma analise tao
importante € claramente um atestado de inaptidéa fpaé-lo, e realmente a natureza dubia
desta instancia na peca assomaria um grau de cadgde inesperado a este ensaio. Como
se analisar a contento um nucleo que ora se coampomo representante da “ordem” — o
Repdrter € ex-militar, almeja a eleicdo politica peregrino e possui relagbes com o
Governador —, ora como representante da “desordeso’se intitular representante do povo,
ao traduzir como “reforma agréaria” a divisdo dasate de Zé-do-Burro e ao ter clientes que
financiam suas campanhas? Seria possivel propoadogrensa constitua uma instancia
pautada no dialogismo do malandro, ao medir seosssas pela eficacia e transitar com
habilidade entre os eixos da “ordem” e da “desoflelmbora seja uma questao
interessantissima, infelizmente, por sua complelddando pdde ocupar um lugar neste
ensaio, que assume tal apagamento e ressenteysesgdw.

Outras omissdes mais pontuais ainda podem seragamheste trabalho: a falta de uma
analise sobre a forma da peca, em vez da prioridadeonteddo; ndo haver observado
algumas peculiaridades classicas — a acao restdta dia, o coro formado pela capoeira —
que Dias Gomes mantém em sua peca; a ausénciasidaracdes sobre a recep¢do da obra,
tanto na década de 60, quando foi encenada pelzeipai vez, quanto em sua versao
cinematografica, e sua permanéncia como representdé nossa cultura; e, por fim, a
inexisténcia aqui uma analise de maior félego solpapel do Candomblé e sua relacdo com

a “ordem”, representada pela Igreja Catolica. Aotodssas objecdes, este ensaio se defende
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na afirmacéo de que, infelizmente, € imperativoraoorte muito estrito para se realizar um
artigo de vulto tdo modesto. Certamente a pecasadal ndo obteve ainda o niamero de
estudos e ensaios a que esta destinada e estesviextouros se voltardo para essas questoes,
eximindoin absentiaeste artigo de suas falhas.

Enfim, este ensaio se encerra em uma analise roBaucle seu inicio, seu titulo, que
previamente ja anunciava todo o desenvolvimentoraegtativo que iria apresentar ao longo
destas paginas.

Zé-do-Burrg o personagem central da obra-prima de Dias Got&esjuclear ao drama
gue, mesmo quando ndo é o foco da cena, € remetidderenciado nos didlogos das
personagens coadjuvantes. Personagem também cargsié ensaio, que buscou analisar
suas caracteristicas intrinsecas e as relacoesSfaleelece com as demais personagens do
drama. Sempre balizado, convém lembrar, pela @dlie Candido realiza quanto a figura do
malandro.

Destino aqui entendido bem proximo ao sentido classicotetmo hybris mas nao
totalmente coincidente a ele, como um fim resenamberdi desde o inicio de sua trajetoria.
Como bem aponta DaMatta, “é muito comum observarraacdo daenunciador[grifo do
autor] como uma obra do destino, [...], que lheeas portas da marginalidade, mudando sua
orientacdo deste para um outro mundo” (1997, p.236¥tino aqui, do martir, entendido
como algo latente e preconizado na caracterizagdfigdra do antimalandro. Em outras
palavras, como se a constituicdo da figura do ahdinuro ja antevisse sua predisposicao e
predestinacao ao martirio.

Tragico porque a peca de Dias Gomes nos mostra exatamdragetoria de um herai,
homem de indole elevada, superior a nés (ARISTOTELE92, p.21-23), que antes do
drama propriamente encenado, ja havia peregrinadeeqta quildbmetros e dois com uma
pesada cruz de madeira as costas e que, ao firmcdagncontrara a morte explicada por sua
natureza herdéica de enfrentamento.

O antimalandro esta figura da recusa, que ndo se permite ogdiadle concessdes éticas
adotado pelo malandro e que, por isso, tem swetdrgg vital entre as esferas da “ordem” e da
“desordem” prejudicada por esta intransigéncia. rQuraento central deste ensaio é a
proposicdo de que a figura do antimalandro, a fpincna andlise da peca de Dias Gomes,
mas podendo ser aplicada a demais obras da lit@rattidental, € um aparato tedérico
relevante para a andlise literaria, especialmemteligeratura Brasileira. Por meio de sua
conceituacao, obtém-se conquistas significativagmendimento do martir, do processo de

caracterizagcdo de personagens, da relacdo esidbelectre elas e, eventualmente, da
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representacdo dramética das tensdes sociais qoever#dicaveis a época prefigurada na
obra. Assim como o malandro, parece que esta figcada por dizer tanto de si quanto do

meio que a cerca.
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