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Resumo: Este trabalho esta sendo desenvolvido wdostract: This research is being developed by the
grupo de pesquisa “Literatura e Histéria”, do culso research group Literature and History , at the
Letras da UFSM. O presente estudo propde Language and Literature Institute, Federal Unitgrsi
levantamento de histérias da literatura do Rio @eanof Santa Maria. This article proposes the search of
do Sul, em torno das quais busca-se recuperahistories of literature in Rio Grande do Sul , ider
memoria sul-rio-grandense. A historia literaria @odo recover the memory in Rio Grande do Sul. Litgrar
ser entendida como uma atividade que tem em cohistory may be understood as an activity whoseigim
situar no tempo e no espaco as producdes dalitaratto place literary productions in time and spacehisT
O objetivo deste trabalho é analisar de que formastady aims at analyzing how the history of literatis
histéria da literatura sul-rio-grandense se orgaraz organized, and which are its relations with nationa
quais sdo as relacbes com a literatura de ambiterature. Therefore, a work by Luiz Marobin cdll&
nacional. Para tanto, analisar-se-a a obra de Lliteratura no Rio Grande do Sudspectos tematicos e
Marobin, A Literatura no Rio Grande do Swspectos estéticos is examined&nd we intend to compare it
tematicos e estéticospmparando-a com as obrAs with A Literatura no Brasilpy Afranio Coutinho, and
Literatura no Brasil,de Afranio Coutinho, élistéria Histéria Concisa da Literatura Brasileirdyy Alfredo
Concisa da Literatura Brasileirade Alfredo Bosi. Bosi.
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1 Introducéo

A histéria literaria € uma atividade que tem gerddmussdes acerca da metodologia
mais adequada para abranger, a um sO tempo, o estkdtico e a relacdo das obras com o
contexto socio-historico e cultural. Os historiaaoda literatura geralmente elaboram seus
estudos pendendo, ou para o lado da critica ligerdn da histéria; por isso, estudiosos como
Afranio Coutinho acreditam que ndo é possivel emaoruma solugdo empirica para essa

guestao.

" Kétia Luisa Seckler é aluna do Curso de Letradiljfecdo Portugués/inglés) da UFRGS, participaite
grupo “Literatura e Historia”, bem como bolsista deiciacdo Cientifica (PIBIC/CNPg) no projeto
“Historiografia Literaria sul-rio-grandense: fundantos e conceitos”.
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No Brasil, a historia literaria comeca a ser trabdh com bases cientificas a partir de
Silvio Romero; sua obra representa importantesaig@®s, mas a sua visdo da literatura
subordinada a politica e a vida social € refutamlaAdranio Coutinho, que vé a literatura
como fenbmeno autbnomo em relacdo aos outros femas da vida. Ja no Rio Grande do
Sul, a histéria literaria desenvolveu-se, ora bodoaadaptar-se a histéria literaria brasileira,
ora buscando a afirmagéo de uma literatura autonguease desenvolveu de forma distinta e

que, portanto, ndo péde adequar-se a evolucatedatlira brasileira de forma semelhante.

2 A questao da historia literaria

No livro Teoria da Literatura R, Wellek e A. Warren questionam: “é possivel
escrever historia literaria, isto €, escrever algae seja literario e historia?”
(WELLEK;WARREN, 2003, p. 344). Esses autores cdastaque a maioria das histérias
literarias é, na verdade, histéria social, “histddio pensamento ilustrada pela literatura ou
impressdes e criticas sobre obras especificas,cadds em ordem mais ou menos
cronolégica” (idem: ibidem).

No Brasil, Afranio Coutinho discute essa questde.gScreve a sua obra,Literatura
no Brasil,com a preocupacdo de fazer uma histéria que sokei@oproblema do equilibrio
com a critica; e enfatiza a periodizacao estistmorque essa colabora para emancipar a
literatura da histéria geral. Para Coutinho, adiiera € antes de tudo uma arte; por seu valor
estético, deve ser estudada na sua natureza prégisas, e sua evolucdo é interna e nao
condicionada por influéncias extraliterarias.

A preocupacdo com a estética é também o princip® rprieia a obra de Luiz
Marobin. A sua historia focaliza os aspectos ternat{historias, lendas, mitos, personagens e
eventos histéricos que se tornaram temas de ndssas) e aspectos estéticos, que sao
classificados como os elementos intrinsecos, serfgmendo a relacdo da obra com o
contexto social.

Afranio Coutinho e Alfredo Bosi também compdem sesisidos levando em conta o
fator historico e social. A principal diferenca rentMarobin e esses estudiosos é que o
primeiro escreve uma historia a partir das temgtiéosi e Coutinho orientam-se pela
periodologia estilistica. Enquanto Marobin reagat@a periodizacdo, afirmando que essa
metodologia “serve mais para roteiro de estudo de g@ara historiografia literaria”
(MAROBIN, 1985, p. 43), os ultimos defendem a péidacdo como método mais adequado

para a historiografia literaria brasileira.
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3 Métodos de abordagem

Marobin inicia a sua obra com a explicacdo e aificativa do seu método de
abordagem. Assim como Coutinho, ele, primeiramantede a problematica dos métodos da
histdria literaria, mas de forma mais breve. Mesfionando que o seu estudo privilegia os
aspectos estéticos, o historiador tem a preocupdgdmalisar os elementos extrinsecos, as
suas influéncias e fatores determinantes, sua épaggablico. Isso porque os elementos
extrinsecos tém grande importancia, ja que muga®mam temas para a literatura gadcha.
Explica o que sdo elementos intrinsecos e extrbssea literatura, porém, na obra de

Coutinho, tem-se uma explicacdo mais concisa, esrdEmelhante a de Marobin:

Com ser de natureza estética, o fato literariosédhico, isto €, acontece hum tempo € num
espaco determinados. Ha nele elementos historaques,0 envolvem como uma capa e o
articulam com a civilizagdo — personalidade do mufngua, ragca, meio geografico e social,
momento; e elementos estéticos, que constituemuongéeleo, imprimindo-lhe ao mesmo

tempo caracteristicas peculiares, que o fazemntiistie todo outro fato da vida: tipo de

narrativa, enredo, motivos, ponto de vista, pergema linha melédica, movimento, tematica,
prosddia, estilo, ritmo, métrica, etc. [...] Essdsmos elementos formam o ‘intrinseco’,

enquanto os primeiros formam o ‘extrinseco’ (COURD 1986, p. 9).

Um dos elementos intrinsecos € a tematica, focoolmta de Marobin. Apds a
explicagdo da metodologia, o historiador arroldoates de temas da literatura nos capitulos
3, 4 e 5, para, adiante, situar esses temas nas lilerarias. O autor considera que 0s grupos
de temas, especialmente na literatura sulina, sagos marcantes e tipicos. Traca
objetivamente uma metodologia, porém os seus iogtgpara a escolha de escritores e obras
a serem estudados, sao subjetivos. Outros essritpre mereceriam destaque na literatura
sul-rio-grandense, pelo valor estético das obrapela tematica, sdo deixados de lado. A
justificativa dessa omisséo € insatisfatoria: “se@ade de limitacdo de espaco”’(MAROBIN,
1985, p. 246). Por outro lado, a atitude de Mardbircorajosa, no sentido de que ele propds
uma nova forma de entender a literatura. O selesulgmo, a falta de uniformidade e um
certo distanciamento da informagao sistematizadasaiscos que 0 autor correu ao assumir
a proposta de uma historia que enfatizasse ostasgematicos e a estética, fugindo assim do
modelo preestabelecido de histéria literaria. BEes#odologia que, por um lado, apresenta
falhas, por outro lado imprime um tom mais origiegdessoal a sua obra.

Afrénio Coutinho e Alfredo Bosi organizam suaddries de maneira bastante similar,
abrangendo os seguintes periodos: Barroco, Neam$ase, Arcadismo, Romantismo,
Realismo, Naturalismo, Parnasianismo, ModernisrewaeContemporanea. As diferencas de
metodologia entre eles dizem respeito particulatenandois periodos: a literatura na época
colonial e o Modernismo. No primeiro caso, Bositaralas primeiras manifestacoes da
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literatura no Brasil como a literatura colonial;ufioho discorda dessa classificagdo porque,
segundo ele, o termo ‘colonial’ subordina a literata situacéo politica do pais na época em
que essa literatura foi produzida, e a literatuta se subordina a politica de um pais. Bosi
também aborda os chamados textos de informacamagupertencem a categoria do literario.

Por isso, Coutinho nédo trabalha esses textos; Bosietanto, acredita na importancia do

estudo dos textos de informacao porque eles servimano fontes de temas para a literatura
posterior. Nesse ponto, a obra de Bosi tem umacppagao similar & de Marobin, que € o

estudo das fontes de tematicas.

A outra diferenca entre Coutinho e Bosi, quantdadernismo, é que Bosi apresenta
uma classificacdo distinta para as obras do inddoséculo XX. Bosi acrescenta uma
subdivisdo no Modernismo que é o Pré-modernisnie. &s1siste no conjunto de escritores e
obras posteriores ao Realismo e ao Simbolismo eriards ao movimento modernista de
1922. Sao os autores que problematizam a realisiacial e cultural do Brasil, como, por
exemplo, Euclides da Cunha, Graga Aranha, Simopsed (BOSI, 2002).

Afranio Coutinho ndo faz essa subdivisdo; os &ses pré-modernistas na visao de
Bosi sdo, na obra de Coutinho, os regionalistasntimo do século XX e os autores que
escreveram aquilo que ele chama de “fusdo do Realdaturalismo com o Simbolismo, em
prosa de ficcao” (COUTINHO, 1986). Exemplos sao &iBarreto, Graga Aranha. Sobre este
periodo, o estudioso também trata de uma fase csapw@ ele de Sincretismo e Transi¢cao —
as duas primeiras décadas do século XX foram mascaela decadéncia dos estilos
anteriores ou pela sua mistura.

Quanto a concepc¢do de literatura, pode-se dizerogueés historiadores tém idéias
semelhantes: Coutinho vé a literatura como arteessé entendimento que direciona o seu
trabalho. Bosi ndo apresenta, em seu livro, caysital parte para explicar o seu conceito de
literatura e a sua metodologia, mas o valor estélicobra literaria € a sua justificativa para a
inclusé@o e exclusdo de autores e obras; Maroblarese logo no inicio de sua histéria que a
literatura € primeiramente arte, intuicao criadora.

Marobin, Bosi e Coutinho também se preocupam ewaciaiar a literatura com a
historia e a sociedade, como ja foi mencionadazerh isso com a contextualizacdo dos
periodos literarios, escritores e obras, nos iside quase todos os capitulos das suas
historias. Também trazem explanagdes sobre asnerige literatura. O elemento de analise,
todavia, é sempre a propria obra literaria.

Conforme afirma Coutinho ao justificar o0 seu métddoabordagem: “o seu principio

diretor € reagir contra a historiografia do séc¥lX, em nome da primazia do conceito
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estético-literério, gracas ao estudo da propriaa oliteraria e ndo das circunstancias
ambientais” (COUTINHO, 1986, p. 62). Essa atituéléhfivia sido defendida pelos tedéricos
René Wellek e Austin Warren: “O ponto de partidaurad e sensato para os estudos literarios
€ a interpretacdo e andlise das proprias obrasirldas. Afinal, apenas as proprias obras
justificam o nosso interesse pela vida de um auytelo seu ambiente social” (WELLEK;
WARREN, 2003, p. 177).

4 Conclusao

Por meio da analise das histérias literarias agt@ridas, pode-se perceber que os
autores trabalhados confrontam-se com o problemanel@dologia a ser empregada na
historiografia literaria, e propdéem as suas dif@enalternativas sem afirmar serem as
solugbes definitivas para a questdo. Se, por uny b tracadas objetivamente as diferentes
metodologias, na pratica, a historiografia litexacarrega uma forte carga de subjetividade,
porque envolve historia e critica; os dados hist&; factuais, séo relacionados aos fatores
estéticos e, na definicdo desses Ultimos, pesdtieacdo historiador, que, muitas vezes, €
subjetiva.

Essa caracteristica € mais perceptivel na obraatelih, pois ele sempre deixa clara
a sua opiniao sobre os escritores e as obrascantaado inclusive comentarios que dizem
respeito a sua propria vivéncia como leitor e mede de literatura. O tom pessoal de sua obra
talvez tenha relacdo com a sua proposta, ja& quevesama histéria sem se guiar por um
canone de literatura e historiografia literariam@oafirma Humaita Soares (apud MAROBIN,
1985, p. 9) no prefacio d& Literatura no Rio Grande do SulO leitor Luiz funde-se aqui e
ali ao analista Marobin”.

Bosi e Coutinho, por outro lado, organizam suag®isob a perspectiva da historia.
Essa metodologia tem a vantagem de funcionar meligaticamente, pois as informacoes
sdo mais bem sistematizadas. Isso ndo significaogumétodos desses historiadores néo
apresentem falhas; o proprio Coutinho afirma quelaindo foi encontrada uma solucéo
empirica para a histéria literaria.

O subjetivismo também aparece nessas obras, umgueezada autor situa periodos,
autores e obras de forma por vezes distinta eemfazegundo suas diferentes concepc¢des de
historiador. Ou seja, mesmo trabalhando a litegatle formas diferentes, pode-se concluir

gue as obras de historiografia aqui estudadasmaexamplo do que afirma Marobin: dividir
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uma literatura é tarefa ardua; métodos, critéri@detinpo e espaco, autores e obras, quase

tudo leva a marca da subjetividade.
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