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Dossié: Teorias do Processo Criativo

A vida como obra de arte: Roland
. Barthes, Jaques Lacan e um
— | estranho objeto politico

Estevan Ketzer

Resuma O ensaio cria uma narrativa entre o tedrigsbstract: The essay creates a narrative between the
da literatura Roland Barthes e o psicanalista Jcqliterature theoretician Roland Barthes and the
Lacan em um encontro ficcional na praca Saipsychoanalyst Jacques Lacan in a fiction meeting at
Michel, em Paris, primavera de 1974. Sa&be Saint Michel square, in Paris, spring of 19X
introduzidos os problemas teéricos da escalaroduced theoretical problems from structuraligm
estruturalista para em seguida se chegar ao maicadée until the may of 1968 and the place of
1968 e o lugar dos intelectuais na cultura frances#ellectuals in the french culture, thus forming a
formando assim uma atitude politica que egp@litical attitude internally associated to an efiee
internamente associada a construgdo de uma rewolugiolution. During the talk both intellectuals beg
afetiva. Durante a conversa os dois intelectudise explanation about their influences and in what
comecam explanacdes livres sobre suas influénciatheir  theories  articulate  acquirements  from
no que suas teorias articulam conhecimentos adsingsychoanalysis, marxism and the literary theory in
da psicanalise, do marxismo e da teoria literatizeir times. The policy approaches as a foreigrabj
recriadas em seus tempos. A politica se aproxithat gradually gains a complicity in the lives of
como um objeto estranho que aos poucos ganha wuathors.

cumplicidade na vida dos autores.

Palavras-chave Barthes, Lacan, politica, psicandlis&Keywords: Barthes, Lacan, policy, psychoanalysis,
literatura. literature.

Para Claudia de Carli

Tive como principio jamais dissimular algo, mas lbém de n&o
tornar nada publico.
Roland Barthes

Resta saber como o inconsciente que digo ser afeitmguagem, por
ele pressupor a estrutura desta como necessatidigente, comanda
essa funcéo da letra.

Jacques Lacan

1 A guerela estruturalista e outros vicios de lingagem
“Sejamos realistas, pecamos o impossivel”, pich&g@eerente encontrada nos muros

de Paris 0 maio de 1968. Critica a um modelo estlista de pensamento em que a Franca

esteve implicada na hora da decisdo de seu moéetwganizacdo politica e cultural mais

" Psic6logo pela Faculdade de Psicologia da PUCR&IU@ndo em Ciéncias Sociais na UFRGS. Mestrando em
Teoria da Literatura pela PUCRS.
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adequado a partir do pos-guerra. Diante dos aosradnflitos internacionais como, a tomada
de espaco politico pela esquerda ao retomar o daldrotskismo, e a Revolucdo de Mao na
China, surge o temor de ingovernabilidade no gavelenCharles de Gaulle. Para estudantes
e trabalhadores era a possibilidade concreta deftrenar as estruturas sociais (engessadas
pelos costumes catdlicos). Impossivel ndo estanleide quando € a liberdade que esta em
jogo: disputa entre classes. E ai onde estdo gasfdiumanas criadoras da historia. “As
ciéncias humanas estudam as estruturas (...) antergduzir o homem a elas, quando o
homem, por sua vez, faz a historia.” (SARTRE, atpdr, CALVET, 1993, p. 192). Essa
frase de Sartre possui muito sentido se pensaragetoda a teoria leva a determinadas crises,
situacdes essas admiraveis aos jovens estudaatesses. Cabe o exercicio aos intelectuais
ao desenvolverem um olhar sobre o mundo para, etfamsforma-lo. Assim ocorre com o
marxismo. N&o por nada o grufocialismo ou Barbarididerado por Cornelius Castoriadis,
teve de suspender seus planos revolucionarios @paaio de 1968, tendo em vista que
aquele fora um evento Unico de intensidade e mzalgdio de forcas sociais. Esse desafio do
momento vivido, em cada tentativa da solucdo empiida pela palavra e na renovacao
desta, deixando em sua transparéncia um obstaoujoe se quer dizgrerformativocom a
intrusdo de umaiéncia da linguagemEm outras palavras, eis o problema do estrusumali
na concepgédo dos estudantes na década de 1960.
O grito de guerra que muitos ouviram no ano de 1888ve encabecado

principalmente por dois tedricos: 1) Herbert Maesuom a obr® homem unidimensionad
2) Guy Debord, com® Sociedade do Espetaculdeste Ultimo gostaria de ressaltar a frase:
“Tudo o que era vivido tornou-se uma representa¢g®®BORD, 1997, p. 13). O autor
ressalta a aparéncia gerada pelo ideal de umasielagle plena de sentido. Concepcgéao esta
que almeja severdadeira por fim. Vemos atitudes dilaceradas pela tomandegejodiante
dafalta, duas palavras que pretensamente explicariam paeytas atitudes sdo tomadas pelo
inconscienteindividual. Debord constata o que é muito insupwet para um jovem
reconhecer: seus grilhdes, suas dependéncias, fre@massos. Estard com a revolugdo a
possibilidade de apagar tais eventos? O fato, ésquencontrou em um quadro negro da
Sorbonne a seguinte frase: “As estruturas néo geaaeia.” (ROUDINESCO, 2008, p. 463).
Esta se tornou questéme qua norpara os intelectuais, assim chamaessuturalistas

Este desafio foi especialmente importante paraamblBarthes e Jacques Lacan.
Ambos marcados como pensadores filiados a escolaugalista. Interessada nas estruturas
profundas que geram os fenémenos inteligiveis (OWAHTE & BOTTOMORE, 1993) ou
como definird Barthes (2003, p. 59): “estruturabsm sistema prevalece sobre o ser dos
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objetos.” Seu pensamento nao difere muito ao darL§2008, p. 27) com sua maxima, “o
inconsciente € estruturado como uma linguagemy explicagdo consiste fundamentacao do
laco social como inconsciente, aparecendo linha®ia que dao suporte ao significante.
Diferentemente do pensamento sartriano, os estigii#s olharam com ceticismo para o que
até entdo era o problema maior da liberdade humaridaerdade como condicdo a ser
alcancada no desafio de todo o ambiente socialgx@&téncia Sartre com seu engajamento
existencialista, conquanto se declara marxistaasauas apontando que a intencionalidade
humana pode prevalecer em quaisquer circunstamisso sabemos, por ter advindo de sua
heranca fenomenoldgica, quando escreve qeeisténcia precede a essénamostrando o
acontecer do ser diante do sentido. Eis entdo,dguanpoeira de maio baixa, quando as
barricadas séo desfeitas, e os paralelepipedostaawios da Rua Gay-Lussac séo recolhidos,
€ que se pode pensar sobre o que foi esse movirakstdutamente efémero e marcante em
1968. Durou cerca de 30 dias, porém, apesar dalesapsua intensidade apresentou-se
extremamente representatidae na cultura contemporanea (SOLIDARITY, 2003).
Exatamente pela alta velocidade desses acontecsiémue Barthes sé tera encontro
com Lacan em 1974. Nesse momento muita coisa comadantrar na alma desses grandes
pais do estruturalismo, cuja significagdo para wimento, extremamente fragmentado em
sua origem, foi metaforizado por Francois Doss®720emA Histéria do Estruturalismoa
figura de Roland Barthes como a da mée, alma prateio cuidado com as palavras; e Lacan
como o pai, severo no meéetodo e na disposicao dasnantacdes, caindo na figura de um
defensor de escola, inovador de uma psicandlisgt@stlista. Barthes e Lacan ndo podem ser
comparados entre si, mas seus trabalhos geraraendoaitinerario intelectual francés.

Ha uma possibilidade de dialogo entre os dois loaspancipalmente no trabalho de
Louis-Jean Calvet (1993), visto que, de fato, Bzstle Lacan tiveram um encontro em
meados dos anos 1970. O restante passa ajego de questdes, disposicdes animicas e 0
trabalho de seus textos. Olharam perplexos o trababntinuo do significante sobre a
afetividade, e se colocaram ndo tanto como teoric@os de conceitos universais, mas
imputaram pensamentos sobre o pensar. Ambos olhpaaen dentro daignificante por
dentro do conceito, permitindo que imaginemos antpuaeus olhos brilhavam na presenca
das palavras e das pessoas as suas voltas. Tuésoasgue 0S interessavam como escritura,
gozo e a questdo do sujeito entram em debate cdaacde; menos em um conflito teorico,

mais na via de um dialogo.
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2 Barthes insistiu nesse encontro ja na primaveraed1974

Era para terem se encontrado na viagem a Chind9éM mas Lacan deu uma certa
desculpinha para ndo comparecer. Afinal, ele temiato tempo em contato com Phillipe
Sollers e Julia Kristeva, talvez dai viesse o defscto de ter de explicar sua linguagem
sempre tdo confusa, mesmo aos olhos de seus $eit@is proximos. Nao se deve esquecer
que Heidegger, filésofo hermeneuta em quem Lacainsggrou, escreveu a Medard Boss,
que o jovempsiquiatra precisava de psiquiatri&zsses boatos, colhidos com dignidade por
Elisabeth Roudinesco (2008), tém em vista 0 grgonde entre a escola surrealista e a
semiologia psiquiatrica gerado pela confusao ctmaldiacaniana. Como sempre a linguagem
€ o problema central do psicanalista.

Lacan sugeriu o famoso cdfé Départ de Saint-Michgdara o encontro. O café fica
entre o boulevard e o cais. Nessa atmosfera, entefs® Sena, ele ficava lendo os trabalhos
de seus alunos. Barthes aceitou prontamente, phigao lhe era igualmente agradavel. A
bem da verdade, sentia-se ansioso com o encongae@nha a comunicar talvez ndo fosse
facil de falar, mas desde que retornara de Rabaktjarrocos, algo muito diferente dilatava
sua vida. Lacan poderia ter algo a dizer para Elefalvez, mais intrigante ainda seja a
possibilidade do dizer do psicanalista ser intedii

Barthes chega ao final da tarde. Observa Lacamreendas mesas, ali sentado com
seu preferido charuto cubano, Punch Culebraslendo um artigo de um de seus
supervisionandos. Barthes sente uma afinidade eamngerlocutor no mesmo instante. Um
suave sorriso sai dos labios de Lacan, fazendsto gara Barthes tomar o assento. Estdo sob
o toldo do café, olham rapidamente a multidao dstas em volta.

— Apesar do movimento conversaremos sossegadad aain.

— Creio que sim. Acho que temos muitas coisas@areersar — responde Barthes.

Lacan se dirige penetrante, com um suave Sorriso.

Barthes pede um café a moda da casa e tambénpse disumar. Notara que Lacan
fuma o mesmo charuto que o seu.

— Temos o0 mesmo gosto entédo! — declarou enfatilyzcan.

— Temos bom gostoponsieur

Barthes lembra que h& muito j& vinha discutindocedios psicanaliticos em seus
trabalhos. Talvez a esfera mais importante e radioguanto pensamento, para a construcao
da teoria literaria contemporanea, esteja na adarfrase: “A escritura € a destruicdo de toda

a voz, de toda a origem.” (BARTHES, 2004a, p. ®servacdo marcante de Barthes no
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artigo A Morte do Autor de 1968. Neste artigo fica muito clara a ideiacdastru¢ao da
linguagem literaria dissociada de um autor, deafartpela ideia de uma presente forma
estrutural, configurada pelas percepcoes finalidtasextualidade. “O texto é um tecido de
citacOes, oriundas dos mil focos da culturébid(, p. 62). Nessa perspectiva, Barthes pensa
esse certo esquecimento envolvendo um dizer qudimé&es na presenca de ueu Ele
retoma este argumento dbmitica e Verdadede 1966: “Somos geralmente inclinados, pelo
menos hoje, a acreditar que o escritor pode ramanc sentido de sua obra e definir ele
proprio esse sentido como legal.” (BARTHES, 1982,2(48). Esse problema levantado
problematiza a leitura em dois aspectos centrais: que se |€, como se |é e quem |€; 2) o
aspecto do monopodlio do conhecimento que uma veicalezado na figura do autor da
mostras de uma severa verdade adstrita do tempaespadico. Esta ultima, assumindo forma
nas relacoes de poder.

No ano de 1969, Michel Foucault (1992) pronuncgra famosa conferénadia que
€@ um autor? a Sociedade Francesa de Filosofia. Neste trabla¢h@ encontro, talvez
proposital com a obra de Barthes, com a funcaauttr aolocada diametralmente em relagéao
a modernidade. O autor torna-se uma categoria agdap pelos discursos cientificos e
sociais, que demonstram um lugar factivel a umiédeste galgada na empiria, cristalizando
uma vez no universal de um lugar unitario o cedfocultura: nasce também ai a ilusédo
fundamental doeu Na fala de Foucault estd o encontro de Lacantalidessa ilusao
imaginaria deey, tentativa de dar conta de uma realidade quedbapa e acaba vedo-se nas
malhas do nivel simbdlico, o nivel da linguagem gxeeléncia. As estruturas, na crenca de
uma certa autonomia, ndo podem ser negadas atosujais, antes, devem ser aceitas como
dependentes do sujeito.

O dito e proclamado “retorno a Freud” do lacanismemlama esta dependéncia,
aparentemente inescapavel do homem ao indagar sobrerigem. No proprio ato de se
conhecer, este homem moderno percebe outro queéestenhece. E isto que Lacan quer
frisar, pois sobre essa montoeira de lixo da esarijue Lacan ressalta em seu artigo,
Lituraterra: “Eu havia bulido com isso, como por acaso, umcpantes de maio de 68, para
nao faltar com a errancia das multidées que deslgoea para os locais que visito — naquele
dia, em Bordeaux. A civilizacdo, lembrei ali comerissa, é o esgoto.” (LACAN, 2003, p.
15). Este texto que escapa ao testemunho, essetddm que emana dele, parece téo
importante para ter de vir a tona com a forca denownsciente descoberto.

Que forca assustadora é essa? E o furo do saberedse que a psicandlise tentara

juntar os caquinhos, percebendo essa impossibdlidadepresentacéo advinda do gozo. Tal
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como vemos em Lacan esse gozo, discurso sem pmldaa da letra do significante
fundamento com outro significante, nascimento deitsll a0 menos o sujeito lacaniano
(LACAN, 1992a). Do que estamos a falar daquilo gueede a linguagem? Quando esta néo
se fixa propriamente dita? Nao serd a perda daalentlo que acaba chegando a tona na

consciéncia? Barthes faz uma colocacao parecida:

O brio do texto (sem o qual, em suma, ndo ha texto) sesaa vontade de gozta onde
precisamos, ele excede a procura, ultrapassa eeliagae através do qual tenta transbordar,
forcar o embargo dos adjetivos — que sdo essaaspdat linguagem por onde o idedlogo e o
imaginario penetram em grandes ondas (BARTHES, ,20120).

E parece ser esse o limite, quando a letra tersiamas um lugar na logica do
discurso, mas € barrada em seguida. O caminho liEr saexterioriza, comprime até a
suposicdo de um traco, pois temos sempre um lsgarado. O saber tornasgposto saber
na idealidade do objeto apreendido pela mentelLguan se fixou por longos anos em seus

seminarios. Logo, o que importa séo os efeitosgiefisante que a letra deixa marcas.

O texto ndo é nunca um “didlogo”: ndo ha risco memide fingimento, de agressao, de
chantagem, nenhuma rivalidade de idioletos; eliunso seio da relagdo humana — corrente —
uma espécie de ilhota, manifesta a natureza asstwiprazer (s6 o lazer é social), deixa
entrever a verdade escandalosa do gozo: que ekripodiuito bem ser, abolido todo o

imaginario da fala, neutra (BARTHES, 2010, p. 23).

Se o texto é prazer ele é, também nesse aspeaoaferacido do prazer no corpo. E
um lugar a ser demarcado, girando na dependénddetanca textual. Liberdade de lugares
enrijecidos para uma fala de dentro, aquela queeesmos no automatismo mundano. Eis o
ponto do recalque demonstrado: “Em outras palawasyjeito € dividido pela linguagem
como em toda a parte, mas um de seus registrossptideazer-se com a referéncia a escrita,
e o0 outro, com a fala.” (LACAN, 2003, p. 24). Sequessa diferenca de textos, criados e
desenvolvidos no interior do texto inconsciente, 3igno que passa a ser significante, pois
sua porta na linglistica constitui-se de imagenoreeito. Mesmo um signo nao possui a
totalidade de um significado, como nos mostra Barif2006, p. 43) em seldlementos de
Semiologia “a substancia é o conjunto dos aspectos dos fendsnlinguisticos que nao
podem ser descritos sem recorrermos a premissaslimytisticas.” As fungbes de
significacdo n&o estéo isoladas comstospara dar trabalho aos psicolinguistas. Antes,-sabe
se das funcbes de significacdo quando nado estdmdasono respaldo das formas, mas

respondem ao ato de significar do homem em seg@spa

Decerto foi isso que deu a Roland Barthes o senton@ebriado de que com todas as suas
boas maneiras o sujeito japonés nao faz enveloge quisa algumaO império dos signgs
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intitulou ele seu ensaio, querendo dizer: impéms demblantes. O japonés, segundo me
disseram, ndo gostou nem um pouco. (...) nada doeuamenos de si do que um dado sujeito
gue, no final das contas, ndo esconde nada (LAQAN3, p. 24).

- Mas tive real interesse pelo teu texto, Bartffleshbém estive no Japdo em 63 e,
mais recentemente, em 71.

E Barthes (2007a, p. 11) imagina, mais intensamgum@do lembra sua viagem ao
“descobrir posi¢fes inéditas do sujeito na enudoiadeslocar sua topologia; numa palavra,
descer ao intraduzivel (...)” Surgem os rabiscokaaji na sua mente...

Satori

- Tal € a vacilagédo visual que se pode sentir! mpteta Barthes demonstrando o
sentimento de ser invadido pela caligrafia japonesau concebia “o0 que nossa lingua néo
concebe: como podemos imaginar um verbo que sejaesmo tempo, sem sujeito, sem
atributo e, no entanto, transitivo, como, por exempm ato de conhecimento sem sujeito e
sem objeto conhecido” (BARTHES, 2007a, p. 12).

O que sera essa linguagem que se faz na propgizalyem? Lacan apreciou o0 gesto
que enxerta na letra esse outro modo de dizer dejajeeste desejo sem interpretacdo de
qualquer ordem. “E a traducdo perpétua, feita hggm.” (LACAN, 2003, p. 25). E seu
vibrante interlocutor lembrou na hora da belezadicai japonés. Estbaicai formado pela
mente e pelo corpo ocidental: “O signo é uma featire jamais se abre sendo sobre o rosto
de outro signo.” (BARTHES, 2007a, p. 72). Ele bussae semblante, o0 momento que a
escrita faz a imagem, outra aparéncia ndo apaticgauhdo, uma vez que é artificio do ver.
Barthes precisa ver esse fetiche que traz tanta alma. A liberdade dos signos. O gozo ndo
pode ser dai excluido, pois o prejuizo € grandagarir da escritura, a letra € uitoral, entre

0 saber e 0 gozo.
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Assim, ambos percebem que esse interdito do goemtre linhas do dito que da
funcd@o a um texto impossivel, insustentavel. Aqueke escreve no prazer fica restrito a letra,
pois faz seu o direito de dizé-la, afirma-la no dwmn“O prazer, entretanto, ndo € um
elementodo texto, ndo € um residuo ingénuo (...) € umaalequalquer coisa que € ao
mesmo tempo revolucionaria e associal e que nae gadfixada por nenhuma coletividade.”
(BARTHES, 2010, p. 30). Essas caracteristicas sengvam em conta ao autor um

deslocamento, indo ao rutilo, brilho intenso de liberdade afetiva.

3 Para um escritor, um escrito; para um analista, m analisando

Ja é noite, sdo 19h. Até o momento eles ndo fammanhecidos por estudantes
universitarios barbudos e com melenas desgrenhamasturistas japoneses com suas
polardides deflashes perturbadores. Ali estavam dois icones de uma @uando o0s
intelectuais vendiam livros cont®est SellersO que dizer déitologias de Barthes ou dos
Escritos de Lacan? Livros que traziam algo no lume de iaddgs, pertinentes para a
filosofia em contato com o mundo da cultura pelenpira vez, ja na tardia segunda metade
do século XX. N&o sera esse o0 alvorecer da psisareh fazer @u entrar em contato com
suas entranhas recalcadas? Este também néo élenpeiata teoria literaria quando olha para
0 texto em seus intersticios? Ainda ha o que astesis deixaram de lado. Onde esta a
tristeza dancomunicacaa

Teria Barthes se insultado com os cartazes dodades do maio de 68Barthes
diz: ‘As estruturas ndo descem as ruas’. Nés dizerfRarthes, nunca mais.(CALVET,
1993, p. 190). Atribui-se a Barthes uma frase ci@ésua, mas mesmo nos Estados Unidos
tera a infelicidade de encontrad-la em um quadramelgirante o outono desse ano. Sua
filiacAo ao marxismo sO acorreu pela capacidadeiceede olhar para os sintomas da
sociedade francesa, expressos com grande irongeerivroMitologias Sua decepgdo com
Bucareste, quando foi para la ser bibliotecariojidte a amizade com Philippe Rebeyrol,
mostrando a inapeténcia de viver em pais que adotmamunismo real. Inclusive Barthes
achou extremamente macante ter ideagrada familiade Engels e Marx (CALVET, 1993).
Lacan teve outra postura, apoiando financeiramBataiel Cohn-Bendit, conhecido como
Dani Le Rougee o Movimento 22 de Marco, ja nas vésperas d rdai 68. Lacan era

favoravel aos atos dos grevistas e comparou osefegpgpedos e as bombas de gas ao seu
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conceito deobjeto a'. Essa atitude foi suficiente para causar sua sdpula Ecole Normale
Supérieure, dirigindo-se para a Sorbonne, Parik-VII

Roudinesco (2008) apresenta uma versao dos famsaqmbora a importancia da
escola estruturalista em Paris e ao movimento de, ppais 0 que muitos estudantes queriam
era que as estruturas justamente descessem agjueaBarthes, Jakobson e os formalistas
russos pudessem ser estudados, tendo em vistaspiera a forte critica aos administradores
e burocratas do ensino superior francés. Barthegagser lido pelos estudantes e a0 mesmo
tempo vemos esse desejo. Ndo apenas ler seushtsbaias entrar em contato com eles,
trocar algo que esta para além do conhecimentonmeexta assertivo. Nao teria sido 0 sorriso
de Julia Kristeva uma parte indispensavel paraBaréhes fosse ler Bakhtin? Também com
Lacan ele sente a aceitacdo, na forma de um sabsedo a sua pessoa. O psicanalista
auténtico a sua frente. Anos antes, Barthes sofm@mRaymond Picard quando interpretava
os textos de Racine. Mas o que significava a velfteca de Picard? Mesmo que muitas
coisas pudessem servir para o conhecimento, asglm @ conhecimento das coisas serve
para, ao menos, dar aos significantes o valor g@pouver a narrativa.

Deixaria as palavras da cintura para baixo, corma@roblema freudiano des8&
Essa mesma psicandlise do retorno a Freud seriadsua frente. Mas Lacan divergia muito
de tudo que lera acerca de Freud, pois substiten@s termos sexualizados por termos da
linguistica saussureana. Era o velho paradigmaiééugio antes seria dado pelo pénis em sua
propria materialidade e genitalidade. Tal investitnendo seria 0 exagero de extravagancias
vienenses tao reprimidas? Barthes, entdo, fichemocSarrasine,de Balzac, criando os
semasseu proprids/Z. No fundo, Barthes quer fazer do texto de Balzadextoescrevivel
para o leitor, pois € do leitor a responsabilidddescrever a seu proprio modo (BARTHES,
1992). S6 cada um pode fazé-lo, eis porque a gdisarentra em sua teoria. E a psicanalise
que examina uma leitura de mundo a partir dos itosftle cada um. Quando o caminhar
sobre as palavras ndo chega a lugar algum € o nhorgea a diregcdo deve mudar, em que
algo a mais deve fazer sentido. A palavra barthastasimples, divergindo da castracdo nesse
ato representativo da severidade da violéncia nmpocdo outro, mas ao mesmo tempo,
enguanto a violéncia € necessaria para fazer icssgr do lugar que sempre ocupou.

Lacan sabia disso, com poucos movimentos de coealesalojava sua antiga

paciente, Aimée, seu primeiro caso clinico. Elebera o quanto esteve desalojado e no afa

! Uma boa definicdo paraabjeto ade Lacan pode ser encontrada emSeminario, livro 8: a transferéncia
(1960 — 1961kuja acepcao pode ser compreendida como a fafmsiamental do sujeito. “E € na medida em
gue o sujeito se identifica a fantasia fundamemuial o desejo como tal assume consisténcia.” (LACE992b,

p. 172).
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de garantir seu doutorado em psiquiatria, mas speri€ncia analitica o levava a esse novo
exame do que é taansferéncia Nao muito diferente de Barthes, Lacan tenta etgabr na
relacdo de transferéncia: 1) a autonomia do seargista em detrimento da técnica de
analise; 2) recusa ceder as demandas do analipamdampor um limite a onipoténcia do
outro; e 3) deve dar toda a liberdade a fala (RONE3CO, 2008). Tal conceito é suficiente
para fundar o amor de transferéncia, tal como eacwoBanquetede Platdo, interpretado por
Lacan em seu famoso seminario entre 1960-1961 ()992

Esse engano da atividade transferencial pareceomlaito para Lacan ali a mesa.
Barthes € um homem que o cativa desde o primestarite e esta palavra barthesiana é
singela, pois vem da transformacdo ou em termogri@attianos de uma transicdo. O objeto
em transicdo o fez leD Brincar e a Realidadelo psicanalista londrino D. W. Winnicott.
Barthes pergunta, entusiasmado, para Lacan aceMArhicott:

- Ele me ajudou durante o processo naiRAesponde Lacan.
- Acho as contribuicbes dele sobre o amor incsliv&o mesmo tempo, ele descreve a
pratica em psicoterapia como yogo. Nao acha relevante?

Quando Barthes pensa nisso sente dentro de si alm. albais uma vez o lado infantil
aparece: sua velha bronquite, os traumas da judemto sanatério, sozinho sem sua méae por
perto dele: “tento negar a separacdo — como agerique, relutando em perder a mée, brinca
de manipular sem descanso um barbante” (BARTHESD,1® 109). Amor materno, amor de
um outro mais proximo do coracdo com tanto pareeo&s... Isso vem desde sua estada no
Marrocos. Por isso quer ver Lacan e ouvir o queestea dizer.

Barthes sofre, de fato. Sofrimento atroz que na® dr a tona para nao destruir a
esperanca, sua perda perdida, como no verbetest@ded, emFragmentos de um discurso
amorosq de 1977. “Causa? Nunca solene — jamais por @eéarde ruptura; vem sem
prevenir, seja pelo efeito de uma imagem insupelia&eja por brusca rejeicdo sexual: o
infantil — se ver abandonado pela M&e — passalbreitdie ao genital.” (BARTHES, 1989, p.
34). Esse genital mais uma vez em conflito. Solidée seus frustrados relacionamentos
denunciam.

- Lacan... eu o procurava por um assunto muitbcoiarr...
O psicanalista sente nesse momento a fragilidademidgo. Ele é todo emocgfes que
emanam desse teatro apaixonado dentro de si “datemgue n&o ousa entrar no palco por

% Lacan sera impedido de ser analiitata, analista de outros analistas, devido a suasegssdito curtas para
o0 modelo da IPA Ifternacional Psychoanalytical Associatjoque giravam entre 10 a 30 minutos. D. W.
Winnicott (1896 — 1971) era um psicanalista ingj@s se aproximou de Lacan com a finalidade de centsua
técnica, este fato fez com que eles se aproximassaEmornassem grandes amigos (ROUDINESCO, 2008).
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medo de representar mal” (BARTHES, 2003, p. 19Barthes se inclina suavemente,
cruzando os bracgos sobre a mesa e diz em tom qoafgssional:

- Gostaria que vocé me tomasse em analise, Lacan.

Lacan, que estava com seu charuto na boca, remohga-lo dentro da xicara de café,
fazendo-o de modo rispido, sem dirigir o olhar atlBss. Parece muito sério com o0 que
ouvira, mas mantém sua atencdo, estd igualmentéo giera Barthes. O ato de apagar o
charuto, daquela forma tao cortante, chamou a @bede Barthes. “Por que apagasimo
charuto?”, pensou ele.

- O que o leva a crer que eu pogsaa-loem analise? — Barthes percebeu o charuto e
sentiu no uso da palaviema-Ic, por Lacan, algo muito diferente. Foi ai que réipeamente
Barthes ndo quis mais fumar charuto algum. Estevi® de poder ser aquele momento um
momento de encontro. Seu coracao se animou madet® Lacan me compreender?”

Barthes tenta de algum modo explicar o que séftia por alguns minutos de sua
soliddo, dessa sensacao que o acompanha faz algossdessa incompletude, dele com o
mundo ao seu redor. Apesar dos muitos momentagsleor com seu trabalho, ele navegava,
buscando fazer do signo um significante. Sua palpwderia ndo ser ignorada, ao menos para
ele ela tinha muitos sentidos para serem habitdtlesia relacdo com as palavras, transicio
gue sai da sua materialidade presente para sewteshadico, € quando “elas procuram
tornar-se fetiches” (BARTHES, 2003, p. 147). Nemm {30 Lacan pode deixar de notar o
quanto Barthes esse encanto da analise era umverdente. “Quem ja ouviu falar de um
analista encantador?” (LACAN, 1992b, p. 21). E oaeno de Alcibiades, diz para Barthes, ja
sentindo a pausa que advém.

- Alcibiades se encanta por Sécrates, mas amardades Agatdo (LACAN, 1992b).
N&o percebe, Barthes? Ama o que nédo tem paraalgn@m e essSgio0 quer.

E esse silencioso brio, das joias desveladas denLaas palavras da Agatdo em sua
explanacdo sobre o amor. Barthes se recorda carisatio Banquete de Platdo, e também
sabia da enorme briga em que Lacan enfrentara ndanas da IPA com sua interpretacao
psicanalitica doBanquete Ele percebe as palavras de LacanBanquetefoi a forma
metaforica de defesa a andlise dos homoafetivasodea IPA que “era um continente negro

para o legitimismo freudiano que bania de anteméleia mesma de admitir um candidato

% Prendre lui, prendre le café, prendre quelqu’un pouaire psychoanalysdéJma conjuncéo de fatores muito
tipica da psicanalise lacaniana.
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homossexual & andlise didaficROUDINESCO, 2008, p. 346). As idéias de Lacan
corrompiam a juventude psicanalitica francesa,ptianada o retorno a Freud com vistas ao
saber socratico, mas uma “peste freudiana”, naaviza de Roudinesco (2008, p. 362). A
sabedoria de Socrates ndo se concentra na retéoite, sabemos. Sua arte esta em fazer o
pensamento atingir determinados fins que frequesniéan incomodavam a sociedade
ateniense dominada pela sofistica. O pensamen@idetes atinge o lugar que desaloja a
razdo de sua comodidade. Pensar ndo € facil, damanfesma que analisar. A exigéncia de
um pensamento que contemple os afetos para seensarpento contundente e apropriado,
esse parece ser o resgate de Freud a Socratdagaglismo.

- Agalmaé um objeto precioso — refere Lacan. — Uma joidtamiaterior... Esta na
origemdo discurso. Cabe a Alcibiades...

- Esconder bem arigem — completa Barthes com a voz num lamento. E essa

percepcéo derigemque o deixa triste. Barthes sente que escondapéas o falo, mas a
solidao do falo lhe fala internamente.

A partir desses termos, podemos ver como € eséittemecessario acontecer que, no sujeito,
haja uma parte onde isso fale inteiramente séurotqdavia, 0 sujeito permanece suspenso. E
trata-se justamente de saber — como se poderiarchegsquecer esta questdo — qual é, nessa
relacdo justamente eletiva, privilegiada, que élacéo de amor, a funcéo desse fato de que o
sujeito com o qual, dentre todos, temos o lacomoraseja também o objeto do nosso desejo?
(...) E esta alguma coisa que é visada pelo dessjm tal, que acentua um objeto um objeto
entre todos, por néo ter comparaGcio com os olressa acentuacdo do objeto que responde a
introducéo, em analise, da fungéo do objeto par@aCAN, 1992b, p. 149)

O esconder: todo ele € o que fica mais evidenteaher que se esconde, mas saber
gue ndo se vai mostrar... para o outro “com minhguhgem posso fazer tudo: até e
principalmentendo dizer nada(BARTHES, 1989, p. 90). Ele lembra bem que sempue

todos esconderem, como mostra em seu caderno dérrasmo Marrocos:

Na rua Samarine, eu ia no contrafluxo do rio humdinee o sentimento (nada de erético) que
todos tinham um pinto e que todos esses pintosfrao da marcha, se debulhavam como um
objeto manufaturado que se desprende e, cadéncfarmia. Nessa vaga, mas vestida da
mesma fazenda rugosa, das mesmas cores, dos megapmws de tempos em tempos, uma
caréncia de pinto (BARTHES, 2004b, p. 41).

E como é triste quando ndo se tem o que se deggjado a falta ndo cumpre seu

lugar de imputar o desejo. Como uma grande frusbragie a linguagem parece sempre

4 A andlise didatica era exclusivamente destinadaapirantes ao cargo de analistas, s6 poderiaamabsados
por outros analistas ja formados dentro das ratpdBA. Lacan em represdlia a esse processo fyretard953,

a Sociedade Francesa de Psicanalise (SFP) e tiasiromento dgasse com a finalidade de inclusdao dos
novos analistas. Hoje o termo analididata caiu em desuso, sendo preferido ontEmbro efetivode acordo
com a nomenclatura da IPA.
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denunciar, um lugaimpossivel como foi para Freud encontrar no tratamento des se

pacientes, na educacgdo e na politica, sempre usfa taser terminada. Portanto, tarefas que
ao serem atendidas levam a subsequentes resistérst@ €, encobrimento de situacdes
embaracosas ou mal planejadas pela mente. Lacenrsesse momento a tristeza de Roland
Barthes. Ele resolve dar & palavra uma sutil indast

- Mas Barthes, sao todos objetos parciais!

Ao dizer isso Lacan est@lemonstrandopara Barthes um ato na linguagem,
denunciando, como ele mesmo gostava tanto de émzeseus seminarios, o quanto o falo é
seu objeto imanente, pois é 0 desejo desse ohjetdhe falta e ndo um sujeito de carne e
0Sso para ele se completar enamorado. Um desejpaai&oser sujeito para Lacan (1992b, p.
147): “Nao dissemos que aquilo que elaboramosjaque temos que manejar desse fundo
gue se chama o isso, talvez ndo passe de um vaf&o tle todos esses objetos.” O desejo
possui sua atmosfera de encobrimento, é uma temtigifazer frente a uma falta.

A sexualidade nesse sentido ndo se completa enstagi@ de genitalidade plena, no
interesse pelo outro reconhecido como outro, masise um ato de genitalidade sobre si
mesma. Asso (Id) na passagem de Lacan € o que ndao tomou foomsistente de urau
(Ego). Assim, na politica 0 que ndo se entende pod& tona. O segredo dayalmanao é
simplesmente a conquista dela, mas antes a coadgpiistna, essa que sempre remete a outro
significante. Eis porque o falo em Barthes é exxels falo, simbolo de uma beleza a ser
apreciada neste proprio semblante. E uma vez adterad recomposto do abalo de um
julgamento de seu desejo é que Barthes apreaigualjem quando nada mais nela parece ser
demonstrada, eximida a pertenca ao real. “Essarpatdjeto € ao mesmo tempo investida
(desejada) e superficial (¢ usada e nao aprofufidaldatem uma existéncia ritual: dir-se-ia
que, em determinado momento, eu a batizei com nmal."s(BARTHES, 2003, p. 151)
Agressdo de encerrar aqui esse sentido, pois gudiccdo € de outro lugar, aquele do
paradoxo, o que faz o falar no calar e respondemeisdo do significado. Um ato politico,
para o outro, também € um investimento no objestencaso na linguagem.

- N&o posso toma-lo em andlise Barthes, ndo deedimje.

Barthes compreende que o tempo deslocou aquelarsan Lacan tinha falado de um
certo objeto que o fez hesitar. “Passadempo para compreender 0 momento de conauir
o momento de concluir o tempo para compreetiddrtACAN, 1998, p. 206). Barthes

® Aqui esta o teorema légico que Lacan defende.dPetea consiste na heuristica que trés presos thrdo
enfrentar quando o diretor prende em suas costaegl(da cor preta ou branca) e indica que obtsuas
liberdades no momento que conseguirem identificeal @ a cor do disco que esta atrelado as suaascdst
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percebeu isso, de algum jeito muito particular gua sensibilidade o levou. Sentiu aquele
gesto carregado de emocéo, cheio de si mesmo deitongque ndo sentia ha muito tempo e
reconheceu a aceitacdo de sua homoafetividadey gabia citacdo dBanquetendo tinha
sido colocada em véo e sabia que a politica qgeragdes vindouras estavam gestando diria
respeito a algo que para ele era impensavel: udzacamo expressao politica que precisa ser
entendida melhor. O olhar de Lacan demonstrou lbdodaagalmae seu inerente enigma:
passionalmente encantador para os outros; intemtameombustéo heteroclitica, desejo de
adentrar no inconsciente do outro.

Lacan levanta primeiro do café, apertando a maBadihes para em seguida este |he
dar um abraco caloroso. O psicanalista sai camdtham direcdo a seu apartamento na Rua
de Lille n°® 3, poucas quadras dali, indo jantar cu@ esposa, Sylvia; Barthes pega seu carro
para a Rua Servandoni, era sua mée que 0 espeaeva fjantar, ele esta feliz em poder
caminhar no leve frescor noturno. Barthes vai lambe desse encontro quando entrevistar a
si mesmo enRoland Barthes por Roland Barthe$Sua relacdo com a psicanalise ndo é
escrupulosa (sem que ele possa, entretanto, prcevae de qualquer contestacédo, de
qualquer recusa). E uma relagddecisd (BARTHES, 2003, p. 167). N&o ¢ indeciso também
toda o encontro com o politico? Quando este vemagerversdo transmite uma indesejavel
diferenca, tornando-se projeto postergado para antimento? Despertado desse conflito ao
recriar sua linguagem, a literatura vem a tonaetrdo a delicadeza da intimidade, daquilo
que € posto para fora, como no caso do enigmalalodia uma politica que exige o nome das
coisas, mas exige também que as coisas possamendona meraoincidénciaconsigo
mesmas. Gesto essencial esse, uma vez que “hauimue gosta do saber” (BARTHES,
1984, p. 51). E vem uma imagem a sua mente a pagsge leve toque advindo da iluminagao
publica encostando levemente as folhas de uma mague imagem das palavras de um
Kanji de Bashé:

Como é admiravel
Aquele que nado pensa: “A Vida é efémera”

Ao ver um relampago!
(BARTHES, 2007, p. 90)

expressamente proibido que se comuniquem entigaaigoresolucdo do problema. Um dos sujeitos perged
seus dois companheiros estdo com discos branamstes e percebe que eles ndo se movem em diregia a
do diretor. Nesse instante ele se encaminha paaaa em seguida os outros dois 0 acompanham. Lacan
demonstra ai que o preso que hesitou em sair pFecee 0os outros perceberam que ele ndo eraadpodo
disco preto, logo, ele s6 poderia ser branco. Astdreo sujeito pode concluir, pois se ele fosstgpsairia sem
hesitar, mas se os outros hesitaram ele s6 poderidbranco, eis ¢empo légicodo inconsciente que o
psicanalista imagina ter encontrado a férmula &rgia leitura francesa de Hegel (LACAN, 1998).
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E se pensar parece impossivel, talvez seja parapensar atravessado pela
imponderabilidade de um futuro, um lugar inimagelauma inegavelitopiade viver junto
com o outro. Essa estranha obra para uma “comumidigatritmica” (BARTHES, 2013, p.
256). E logo esse problema de um idiorritmo, riespecializado em si, que ndo contempla
mais 0 nome das coisas, a visualidade do relampag@xemplo. “Somente a escritura pode
recolher a extrema subjetividade, pois na escrii@ram acordo entre o indireto da expressao
e a verdade do sujeito — acordo impossivel no piiani@la (...), que é sempre, quer se queira
ou ndo, ao mesmo tempo direto e teatral” (BARTHEH,3, p. 257). Estranha politica que
vem num teatro de nossas tentativas inabituaism@oemos perto do outro? Qual é 0 nosso

Soberano Bem?

4 Entre as estruturas e as ruas: 0 mundo

Esta suspensédo do tempo presente, tempo da maendisafetiva, aquela que lembra
qguando o real mesmo é inassimilavel, segundo asggmwde Barthes (2007b) em Suala
inaugural, de 1977. Talvez o que seja importantersgsaltado nessa convergéncia seja
justamente o desafio inicial do maio de 1968 eosre@studantes: o fato de que o ensino na
Franca estava defasado, as massas tendo de emtiarmpa formacao cada vez mais técnica
em detrimento da busca de um estudo filosofico fapdado. Essa proliferacdo de
pensamentos criticos, vindos por todos os ladosgnfoobstaculos aos interesses de
intelectuais para “descerem as ruas” e tomarenqqgenlopinido a favor de uma sociedade
critica e engajada, politica e amorosa.

Por fim, os desejos de coletividade, conhecimeirabalho, e, principalmente,
liberdade, nos quais a sociedade francesa teveeddeparar, foram necessarios para
reorganizarem a sociedade com incobmodas atitudesa® (estudantes e proletarios unidos).
Entretanto, ndo seria pretensioso achar que seigadadar o mundo com uma revolta? O
mundo de 1968 mudou todo a disponibilidade afetkf@essa no cotidiano, complexizando a
sexualidade e criatividade, dando a politica aiatiia vital para todas as comunidades
excluidas dos estatutos governamentais. E isscétansbque a psicanélise vai nos propor, ao
olhar a tormenta das emocdes, sempre crendo qupli@acdo de cada um é dolorosa, mas,
por fim, gratificante. Nos olhos de Barthes quesperom a alma, os olhos de Lacan fazem a
alma pensar: ndo estara nessa combinacao a traasfiw da palavra pelo deslocamento dela
mesma? Uma vez que o desejo € 0 engano do amefenemcial, ndo seria necessario se

dispor a levar adiante para uma psicanalise dasedifes manifestacdes da linguagem? Lacan
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teria confundido Barthes justamente ai, dado essmhecimento do falo de Barthes para um
outro que néo era o Lacan verdadeiro, mas sim gamale um Lacaidealizado

Encontro de olhos: sempre sedutores, pois quererasponder ao pleno gozo de
encontrar respostas precisas sobre o outro, mésdo o que fazem, como no exemplo do
encontro do desejo barthesiano, € um desejo pay sein correspondéncia em noskeal de
ey, definido como “uma funcdo simbdlica capaz de wiga 0 conjunto das relagdes do
sujeito com outrem” (ROUDINESCO, 2008, p. 388). amclevanta o simbdlico do
significante, essa entrada da linguagem na coiggtitudo ey, Barthes levanta ®igng
enquanto nome arbitrario que € em aparéncia dassumdo um sistema de significagbes
afetivas, antes de ser racionalizado e compreentidse sistema. Igualmente, esse estranho
objeto politico, entrando pelas frestas do incargei, pela verdade que se quer encobrir, mas
pela irretorquivel vontade de criar. Eis momentecmo em que o afeto se liga ao

pensamento: quando as estruturas podem descepareueonversarem livremente.
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