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O MUTUO ENGENDRAMENTO SUJEITO/MEIO:
fronteiras complexas

Simone Moschen Rickes*
Cleci Maraschin®™

Resumo: Num diglogo com autcres coma Jean Riaget, Humberto Maturana e Francisco Varela, o texio
prapdem que o estabelecimento do ser pensante came uma unigade que se diferencia do mein 4 uma
construgio sempre em marcha que inscreve a fronteira entre o sujeito cogritivo & o Que seria seu meic
Bm coordenadas gue variam no transcurss da histdria desse sujsitn. Concehs 2l inscricdo como efatt
do operar de categerias em aparente cantradicSo, como 580 05 Mmecanismms ds fechamento & de aber-
tura, au de integragda ¢ de diferenciacio que caracterizam o sistema cognitiva em sua relcio ao meio. O
exame da retagdo autor /leitor aponta para a possibilidade de concebé-la come ponto de vistbilidade das
refagdes. faiz coma propostas neste lexto, entre o sujeito e sua extereordade.

Palavras chave: episternologia genetica; autopolese; escrta, fungdo autor

Abstract: In 2 dialogue with aulhors {ike Jean Piaget, Humberlo Maturana and Francisca Varala, the text
proposes that the astablishment of the tinking being as a unit that is distinct from the environment is a
construction always on the march thet inscribes the border between the cognitive subject and what would
he its environment in coordinates thal vary during this subject history, Concepls this inscription as the
effert of the oparation of apparenily conkcadictory categories, as the mechanisms of closing and opening.
ar af inlegration and distinction, that are charagtetislic of the cognitive system in its relation fo the environ-
menl. The exam of the relation aulhorfreader points 1o the possibility of concepting it a5 a poimt of vistbility
of the ralations, as they proposad in this 1ext, between the subject and its exterionity.

Rey-wards: Genelic Epistemology, Autopoiese. Writing, Author Function

1. Uma pergunta sobre as fronteiras

“Quande um espage Se divide am dois, nasce um universs: define-se uma unidade. A descrigao, a
invencio, a manipuwacao de unidades estio na base de fada indagacio cientifica.” (Maturana & Varela,
1987, p. 64)

As palavrag de Maturana e Varela abrem um campo de interrogaches acerca dos processos gue devemn
enfrar em jogo para que um espaco se divida em dois. pols, se fazemos dialogar Piaget com a formutacéo
acima, logo veremos que a propria producio de uma unidade, quando esta se define enguanto sujeito do
conhecimenta, & fruto de operagdes cujo inlcio s& podemos situar miticamente e cujo fim coincidira com a
morte. Assim, aguilo gue g partir do senso comum paderiamos tomar como ponte de partida da frajetdria do
sujefio, a saber, gue ele se distingue numa unidade que se pdem em relagdo com o mundo, £ também isso uma
construgao. Ou seja, tal unidade ndo é uma constante na equagdo da constifuigao do homem enquanto sujeito
cognitive, mas uma vanrave! qus assumirg valores diversos no franscurso da vida, valores que, por sug vez,
expressam-se em coordenadas sempre mutantes de fronteira entre o sujsitc & o mundo. Mesmo gue possa-
mos falar de uma uridade gque se distinguiu no espago como um lugar, sm certa medida fechado, que faz
fronteira com um meic, mesme assim, essa unidade n&o aparecera comao um ponto completaments estabele-
cido de chegada na construgio do sujeito do conhacimento, mas como um processo sampre posto em marcha.
Processc esfe que se confunde com a propria histéria do sujeito.

Este texto pretende problematizar a construgio das fronteiras entre aquilo gque seria proprio de eu, do
sujeito, ou ainda, dizendo de outra forma, de uma unidade, e aquilo que se constitui como campo de exterioridade,
comp objeto, ou entdo, meic. Quer-se preblematizar a divisdo de um espaco que institui uma unidade & um
meio como principio de todos os guestionamentos da ciéncia, nas palavras de Maturana e Varela, colocande a
inscricAo da franteira gue tal diviséo acarreta no centro das interrogacdes acerca da constituico do sujeito. A
histdria do sujeito cognitivo nao seria também a histdria das diversas coordenadas que esta fronteira pode, no
transcurso de tempn, ocupar?

Psicdtoga, psicanalista, Mestre em Educagdo (UFRGE), Dauteranda em Educacdo (UFRGS), mambro da equipe da Clinica de Aten-

dimento Psicolégico da UFRGS. sickes@@ore. via-re com.br,
** Psicdloga, Dovtora sm Educagas, Professocs de institute de Psicalogia da Urgs e do Pos-graduacio em Psiceiogia Social e {nstitucional

da Ufrgs. clecimas@aduirgs.itga.br

V. 3 N° 1, Setembro, 2600 a5




Informdtica na Educacdy:; Teoria & Prética PGIE-UFRGS ‘% o

2

{0 gue pode constituir uma fronteira corn o fora para um bebé, em contato com o mundo atraves de
reaghes circulares é bastante diferente do que pode ser tal limite para uma crianca de dois anos, em fase de
aguisicio da linguagem, ou ainda, para um meninc de treze anos, capaz de estabelecer relagbes de reciproci-
dade. Se no inicio o operador dessas coordanadas esta muito mais do lade da agao, em sua expressdo metora,
vemos, corm o advento da linguagem, ele se distanciar dessa a ponto de poder se inscrever através, exclusiva-
mante, de uma agdo intemalizada, como é o pensamento. Claro esta gue @ mudanga do instrumento sobre o
qual se calca a construgio das coordenadas do que aqui propomos como fronteira entre o dentro e o fora
implica, por certo, numa mudanga das préprias coordenadas. As diferengas nos limites gue um sujeito constrol
a0 longo da vida estao estreitamente ligadas ac lugar que o fora / outro vai ocupando para ele; desde algo que,
nos primeiros meses de vida, parece ndo encentrar inscrigio interna, o que, paradoxaimente eqiivaleria a uma
presenga macica, na medida em que ndo é possivel estabelecer uma diferenciagio entre o dentro e o fora, ate
algo que se realiza, cognitivamente, enquanto alteridade com a qual & possivel estabelecer uma relagio cognitiva
de reciprocidade.

2. A construgaoc do sujeito pensante: fronteiras de coordenadas sempre méveis

Para Piaget “os esquemas cognoscilivos ndo admitern o comegn absoluto e se desenvolvem por
equilibragio e auto-regulagdes crescentes” (1973, p.23) A idéia de que ndo ha um comego absoluto ressalta a
inexisténcia de uma causa primeira que colocaria em marcha © desenvolvimento, causa essa gue poderia
equivecadaments ser situada no exterior, como em uma visdo empinsta, ou no interior do organisma, como
para os aprigristas. Ac nascer, o pequeno ser estd equipada com um conjunto de condutas reflexas que se
constituern em sua janela para o mundo. Mesmo os proprios reflexcs ndo apresentam as mesmas possibilida-
des de ativacfo para todos os sujeitos. Tanto é assim que ndo é incomum, ao entrevistarmos rmaes sobre o
nascimente de seus filhos, encontrarmo-nos com falas orgulhosas sobre um APGAR dez, ou entéio, um tanto
quanto timidas sobre urm exame em dque a pontuagdo foi sels. No inicio da vida, o bebé contard com um
aparetho reflexo que, mesmo ihato, apresentar-se-a com diferengas para cada individuo, aparelho este
passibilitador das primeiras interagbes com o mundo gue, por seu turno, aparecerd, desde o principic, como
resisténeia ao sujeilo. Talvez seja esta a primeira apreensdo de um fora para o peguene ser coghitivo, a saber,
aquila que resiste & interagao situa-se da lado de |4, é fora em relagio a um dentro que busca a incorporacao
do mundo.

Interessante pontuar que essa proposicdo do gue seria uma primeira nogao de um fora para o pequeno
ser se inscreve a partir de um cbservador adulto que tenta apreender uma regufaridade no fendmeno que
chserva. V&-se desde ja@ que a regularidade & introduzida por uma maguina pensante e nio &, propriamente,
uma emanagao do real. Conforme Maturana,

‘o fendmene histdrica & um continug surgir do caos, enquanto ¢ presente £ somente compreensivel 2
posterion em sua relagdo com o passado, & a relagdo genarativa que |he da origern surge como uma
relacfio explicativa gue o observador propde para relacionar dois dominios diferentes, conservando o
determinismo estrutural®. (Maturana & Varela, 1997, p.28)

Assim, nunca & demais dizer que a proposigdo explicativa que aqui se delineia & tributaria de uma
determinada tradigio de idéias gue estabelece o vivo como uma continua producaa que, emn sua refagido com
o real, produz um lago gque & sempre uma {rejcriagio - das fronteiras - e ndo propriamente obedece a um
acontecer pré-definido. As relacfes causais propostas aparecem como uma determinagéo somente num a
postericr. E também por isso que podemos dizer, num tempo sé-depoeis, que os refiexos inatos constituem um
a prior organico para o sujeito, isso guando eles puderam ser ativados de forma a se inscreverem no processo
sempre mutante da construcdo de fronteiras. Mas, comao veremos a sequir, ha casos em gue isso pade néo se
estabelecer e, entdo, aquilo que aparecia como um a prior se desvanece. E nesse sentido que, segundo
Piagel, mesmeo o a prior deve ser fruto de uma construgdo.

Mas, voltanda ao nosso pegueno ser, 0 mundo serd assimilado, entda, por instrumentos reflexos que
desde cedo se mostrardo insuficientes para abarcar as diversidades do objeto, o que, por sua vez, demandara
uma diferenciagio nas ferramentas até entdo disponiveis para o pequenina. Se a mudanga requisitada consti-
tuir-se numa distancia “otima” em relagdo ao que até agui o sujeito construiu, ser-lhe-a possivel diferenciar
seus instrumentos e assimilar os abjetos aos quais sau desejo o enlagou. Parém, se a distincia for excessiva,
o objeta nda se configurara propriamente ermn um estimulo para o sujeito, algo em gue ele sinta a pessibilidade
de investir. Neste caso, a propria existéncia do objeto para o sujeito ficara questionada. Canforme alerta Piaget
“a sensibilidade aos estimulos... & fungdo dos esquemas de assimilagio que se achamn & disposigio do indivi-
duc examinado” (1973, p.34).
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Assim, se pedemos situar algo do lado do organismoe caomo estando presente no inicio da vida do
sujeito, sabemas, porém, que isso cedo sofrerd diferenciagdes por meio das interagbes postas em marcha
desde & nascimento-exposigAo & luz, diferengas na temperatura, alimentagio via oral, ete. Quiro desting pos-
sivel para os reflexes 8 a extingdo uma vez gue eles ndo sejam postes a funcionar na relagdo com o munda -
veja-se criangas que 580 obrigadas a ullizar sondas naso-gastricas por efeffo de patologias e que tem seu
reflexo de sucgéio desativado devide ao nac-uso. E nlago com o munde, portanto, gue vai constituindo o mundo
e o proprio sujeito, de tal forma que mesmo o que suptinhamas coma um a priorf argdnico - os reflexos -
precisara ser construido numa inferacdo.

Podemos sugor que, no principio, aquilo que o pegueno ser consegue situar como relative ao mundas,
como pertencendo ao fora, se restringe aos objetos nos guais ele marcou seu desejo e gue resistem & incorpo-
ragdo. O mundo externa aparece como fonte de resisténcia, de desequillbrin, de tensédo e de desprazer. Por
outra lade, o que & praprio do sujeito abarca uma extensdo muito maior. Tal amplitude se expressa na facilidade
gue o bebé tern de tomar de forma transitiva as sensagBes que acontecem, por exemplo, agusles gue so
ocupam dele, ficande feliz guando a mée esta feliz, ou friste quando este & o sentimente dela. Tante 0 sujeito
como o meic si0, portanto, construgdes subjetivas. Para gue tal construgdo se configure, faz-se necessério
uma abertura as inferferéncias externas e urn certa fechamento gue processe isso gue se reconhece come
resisténcia de forma interna, diferenciande as ferramentas de lago com 0 mundo g integrando novos objetos
deste.

Para Piaget “como 0s organismos, os sistemas cognitivos sdo, na verdade, ao mesmo tampg abertos
num sentido {o das trocas com o meio) & fechados em outro, enguanto ‘ciclo™. (1878, p.12) A porgdo aberta da
cognigio diz respeitc ao fato de que esta se alimenta das trocas gue pode realizar corm o munco, trocas gue se
constituem em fonte de desequilibric, em moter de mudangas, em sustentagdo de um movimento de constru-
c&o de fronteiras entre o sujeito e o abjeto cujas coordenadas variam. E a porgdo fechada? Esta se refere a
manutencio da organizacio do sistema cognifivo, organizagio que possui uma identicade ligada aos proces-
sos de assimilagio e acomedagio - invariantes na construgo do ser pensanie, seja quat for a fronteira que
este tertha até entao estabelecida entre sua maguing de pensar e o mundo.

Podemos encontrar em Maturana e Varela uma certa identidade com a proposta de Piaget que situa o
sistema cognitivo como um sistema aberio em um aspecto e faechado em outro. Para agueles autores, o ser
vivo se define coma uma magiutna autopoiélica, ou seja,

“urmn sistema vivenie pode ser caracterizado camd uha vnidade de interagtes, e como individuo, em
virlude de sug orpanizagao autopoidlica, que determina gue wda iroa nele aconteca subordinada 2
conservagdo, fixando linites que determinam o que the pertance & 0 que n3o he partanca em sua
materializagdo especifica” (1997, p.78).

Assim, um sistema autopoidtico & um sistema que produz a si mesmo e que arenta sua produgdo e
suas retacdes para & manutencio desta arganizagio, definindo como sua finalidade o propric acontecer
autopoigtica. Porém, se a organizacio autopoiética se mantém, pois uma alieracio na organizagads implicaria
um alteraciao na identidade de tal ou qual sistema vivo, a estrutura vai se alterando como efeito das interagbes
astabelacidas e com o ohjetivo de manier a propria organizacio. Na verdade, a estrutura aparece como uma
forma de atualizagio, datada no tempo e oclpando um lugar no aspago, de uma determinada organizagao.
Podetrfamos propor uma analegia entre a porgéo fechada do sistema cognitivo, em Plaget, e a arganizagao, em
Maturana & Vareta, assim coma enire a porgao aberis, para o primeiro, e a estrutura, para os ultimos. Cabe
aquf, como um parénteses, ressaltar que Maturana & Varela, em sua proposicao tednca, estéo interessados
primardiaimeante no estuda da organizagdo do ser vivo, Embara se dediquem a pensar a gstrutura, este nao
parece ser o seu foco principal de produgaao.

Mas entdo, como situar um sistema que & ao mesmo tempa fechado e aberto, gue se modifica par forga
dos movimentos continuos de integracée e diferenciagBo? Nao constituiriam tais categorias - fechado f aberio,
integracgao { diferenciacéic - pélos antagdnicos, ndo solidérios? Este antagonismo aparente se faz presente
tambam no exame das fronteiras, lirhas que demarcam rupturas, mas tambem vizinhanga, continuidade’.
Entre um lado da fronteira e o cutro existe uma zona nebulosa em que se torna dificll situar aquilo que perience
& um campo ou a oulro. N&o nos surpreende, a0 ingressarmos em uma cidade onde 56 marca a fronteira entre
dois palses, ouvirmos falar uma lingua que congrega palavras pertencentes ao vernaculo do pais vizinho e
vice-versa. Proximo & fronteira o que constitwl o dentro e o fora sg esmasce.

Se até entdo colocamos o acento na porcao aberto do sistema cognitivo, valeria a pena nos determos
UM pouco em seu péle fechades. Quando o sistema copnitivo & perfurbadg por objetos que resistem a uma
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incorporacéio, ele ndo se desarganiza em seu todo, ja que Ihe é proprio uma tendéngia a consarvagao de sua
organizagio que se regula pela farga que um elemento cu subsisterna exerce sobre o autro.

“Uma tal agao conservadora & aplicada ao sistema total pelos subsistemas ou seus elementos, e reci-
procameante, 0 que eglivale a dizer que o equilibrio se refere, enfre ouiras coisas, a uma sclidariedade
da diferenciagio e da integragéo” (Plaget, 1976, p.12).

A integracac se da pelo mecanismo de assimilagio, ja anteriormente mencionada, & diz respeito tanto
4 Incorporacdo de objetos exteriares ao sujeito, quanto a composi¢io de dois sistemas diferentes de assimila-
G320 em uma totalidade gue constituira urm novo sistema. Assim, a infegragdo, por obra da assimilaggo, se por
um lado constitui o mecanismo de ligacdo com o meio, por cutro, & tambem regida pelas leis de conservacao da
organizagdo e, portanto, é tributéria da porgda fechado do sistema. A diferenciacio, por sua vez, ocorre através
do mecanismo de acomodagdo quanda a assimilagdo esté impedida pelas particularidades de um cerlo chjeto
que resisie & incorporagdo por um determinado sistema coghitivo, o gque demanda deste uma mudanca que
possa conternplar a especificidade do objeto. Assim, a diferenciaglo, embora se situe sobre mecanisimos
cognitivos intermos, ela se exerce por forga da presséo exarcida pelos conflitos gerades na interagao de sujeito
com o mundo, interagic desequilibradora do sistema que, por abra de sua necessidade de conservagia, pro-
duz diferencas internas capazes da produzir a sua manutencio. Vemes que a "acomodag&o esta continuarmen-
te subordinada 2 assimilacfio {pois &€ sempre coordenagiio de um esquema de assimilag@o)” {Piaget, 1976,
p.14) o que denota, por outro lado, a estrefta ligacio de um movimento que se abre para as trocas e gue se
fecha no sentido da manutencio da organizagio.

Assim, 0 obieto incomorado através de assimilaggo devera ser reconstruido internameante por meio de
mecanismos gque &0 tributarios de uma determinada organizagdo. Desta forma, a resistdncia que o objelo
apresenta a incorporagdo por determinados instrumentos tem como resultado um desequilibrio que pde am
marcha um mavimento cuja marca & a manutengda da organizagio e nas propriamente uma suposta fidelidade
ao obieto que teria garantida sua existéncia per se no reai. Isto faz com que a assimilagio seja sempre uma
interpretagio, ou, methor dizendo, que a incorparagio de um objeto a um sistema cognitive seja sempre a
atribuicio de uma determinada versdo a este objetn, verso esta, 2o mesmo tempo, ém consorancia com a
atuatidade do sistema cognitive e com as possibilidades que uma determinada organizagao preve.

“C1 fendmene interpretativo @ uma chave central de todos os fenémenos cagnitives naturais, incluindo a
vida soeial. O sigrificado surge em referéncia a uma identidade bem definida, & nao se explica por uma
captagao de informagdo a partir do exterior” (Varela, 1897, .48},

C objeto incarporado atraves da abertura do sistema cognitivo que o pde em interag&o com o meio sera
apreendido de forma a manter o fechamento do ciclo assimilago / acomodagao, organizagio que define a
maguina de pensar, que especifica sua identidade. Isto “faz que toda mudanga expetimentada por um organis-
mo seja necessaria e inevitavelmente determinada por sua propria organizagio, e ndo peia fransmissgo da
informagao” {(Maturana & Varela, 1997, p.117)

E tal convivéncia entre o fechamento e a aberlura, entre a integracio e a diferenciacio, como se traduz
guando examinamos a construgda das frenteiras? Coma dissemas anteriormente, a fronteira delimita um fe-
chamento de um espaco por abra de uma clivagem que inscreve uma unidade diferenciada. No que concerne
aon sistema cognitivo, tal fechamento diz respeito & sua necessidade de manter a organizagao que lhe & pecl-
liar. Paradoxalmente, a organizagdo s6 se mantém se pode exercer-se atraves de uma relagdo com a
axterioridade, o gue implica, no movimento mesmo de fechamento, uma abertura.

0 paradoxa entre abertura e fechamento, entre integracéo & diferenciacio, parece mesmo ser o proprio
motor da construgéo incessante das fronteiras entre o que se situa num dentro, o sujeito, € o gue the constitui
o fora. A tens3c existente entre estes contrarnios aparentes produz um espaga que funcicna ao mesmao tempo
coma limite e ligagae. A fronteira ndag é lugar de rupiura somente, mas tambem de continuidade. Isto per gue o
fora esta no dentro e o dentro faz marca noe fora.

Se dissemos que, no processo de construgdo do sujefto como ser pensante, o mecanismo em causa é
o de integragac e de diferenciagdo, isto implica que a percepgdo, por parte do sujeito, de algo que esta numa
certa alteridade em relacio a ele, da-se no momento e gue eie pode minimarmente reconstruir tal alteridade
internamente. Ou seja, para que alde sefa percebido como habitando o fora deve ter antes deixado algumas
pegadas dentro. Porém, para que tais pegadas se fagam marcar ja & preciso que algn deste fora tenha sido
integrado ao sisterna, produzindo nele certo desequilibrio que ativara a necessidade de que se fagam algumas
diferanciacoes capazes de, entao, reconhecer este fora numa extensac mais ampla. Dai infere-se que o que se
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encontra no iugar de fora, de objeto, de alteridade, para o sujetto, esta |3 por que fez certa marca interna para
0 mesmo. Mesmo o fora aparece como uma construcao intema sempre aprimorada, sempre mutante. Assim,
¢ dificl gue uma definiclo possa abarcar aquilo que seria a totalidade dessa unidade que se diferencia no
espaco g aquilo que seria o proprio espaco para esta totalidadge. Mesmo a totatidade estd continuaments em
movimerio.

"0 unico regulador que pademas assinatar nas regulagbes cognitivas & um requiadar interno. Ora, como
a sua programagao nda & hereditdria, s& nos resta hvocar as consenvagdes muatuas inerentes ac pro-
cessa funcional da assimilagdo. Isto pode parecer um inguietante circuio vicioso, posta gue o cicio das
regulag@es seria a0 mesmo lempo cavsa e efeilo das reguiagdes. Mas, em todo sistema bioldgico e
sogial & praciso carasterizar o tode come primordial (). {...) a totalidade de um sisterma desempenha o
papel de regulador no gue conceme As reguiacBes parciais, pois ele the impde uma norma axtrema-
mente constrangedaora: submeter-se a conservagio do toda, lego ao fechamento do ciclo ou das
interagbes.” (Fiaget, 1976, p.29)

Assim, sa gueremos precisar o gue diz respeito a este dentro, teremos que situar nossa atengdo nos
mecanismos que trabalham no senlido da conservagdo do sistama como uma totalidade mutante, e nao propn-
amente na lotalidade mesma, pais se gla & a forga a constranger o sistema no sentide da conservagao de sua
organizacio, ela, ao mesma tempo, s0 se conserva na medida em gque pode mudar, offerenciando-se para
assimilar navos elementas. A definiciio de um dentro estaria mais de lado da necessidade de conservagao do
sistema enquanto uma fotalidade, do que do lado daquiic que caracterizaria o contedde da prapria totalidade.

“Mas & precisa entender hem oue este poder integrador das toialidade ndo & um deus ex machina
surgindo sem nove trabatho por noasific de uma diferenciagio: ele se prende as propriedades da assi-
milagdn. . Da fata todo o processe de assimilagdo & nesessariamente ciclico @ auto-conservador, donde
as resisténcias de um sisiemna total @ suas diferenciagbes compensadoras sob forma de integragBes”
{Fiaget, 1976, p.36).

E por gue o ser pensante estd em permananie construgico que a conservacao do sisterma cognitivo ndo
aponta para um patamar estabilizador, mas para & necessidade de constantes transformagibes no praprio
sistema para poder manter us mecanismos ge integracéo ¢ diferenciacéo comoe fontes desta construgdc inter-
ha & como janelas para ¢ mundo, como elementos da porgac aberta do sistema, enquanto um sistema de
trocas e, 30 mesmc tempo, come elementos de sua porgao fechada, enguanto um sistema gue se modifica par
conta de ciclas que evoluem numa espiral.

Alga que pade chamar a atengio no exame do desenvolvimento do sujeito cognitivo, no gue isto pode
implicar, como o agqui preconizado, um movimento das ceordenadas gue marcam as fronteiras de dentro e do
fora, € a convivéncia de contrdrios que se tensionam e impulsionam a passagem de um patamar a outro da
espiral da construgdc do sujeito pensanie e, como efeito de tal passagern, produzem a alieracfo de ditas
coordenadas.

“Num sistema operatério {...) nos achamas nesta situacio notdvel em que uma operacao inversa T-1 a
simutaneamente orientada em sentido oposto ao da operagao dirata T e entratanto produzida... palo
simples fato da possibilidade de T, Ora, lembremo-nos, estamos em presenca da um cardter geral das
equilbracdes cognitivas: ja em um esquema sensdrio-rmotor, 3 assimilacdo e a acamodagho, embora de
um certe ponty de vista opostas uma a oulra, implicam-se necessariamente wma a outra, o que atenua
promtamente a sittagao de conflito possivel entra a agdo do sujsito e a resisténcia das objetus” {Piaget,
1976, p.44).

A idéia de um pensamento sobre ¢ pensamento que & encadeasse de forma linear buscando sua
Iagica na supressao dos opostos fica descartada. A formulagdo de um models gue dé conla da construgdo do
sujefto cognitive deve levar em conta que tuds deve ser construido, a realidade e o proprio sujeite, e que tal
construgdo, nao 56 contempla 05 epostos, comao se vé impulsionada pelos desequilibrics por ales gerados,
utilizando-se defes mesmos - assimilagao / acomodagio; integracéo [/ diferanciagao - na superagio de tais
dessquilibrios.

" caracteristico das equilibragdes cognitivas consiste sm que os conirarios, ndo somente se atragm
came duas cargas elétricas de sentidos diferentes, mas se engandram mutuamants, o qua supbe um
cicls fechado suscetivel de se alargar e de se enriguecer consarvando sua forma de ciclo, mas o qua
também explica o carater indissociavel das construgdes & das compensagdes, pois, para que ao Masmo
tempo o todo conserve as partes, no momento de cada modificaggo, & preciso gue haja simulianeamen-
te producio e conservagac” (Piaget, 1976, p.44}.

Qinteressante de pontuar, a partir das palavras de Piaget, é o fato de que aguilo que pederia aparecer
cormo contrario em um determinada momeanto, comn fazendo diferencga para o sistema cognitivo, mais adignte
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podera integrar o proprio sistema, sendo assim passivel de ser adjelivado com a igualdade. Aquilo qua para um
bebé resiste a incorporagdo, uma vez gue o sistema se acomode e possa integra-lo, pode vir a fazer parte,
enguanto conteddo, do proprio sistema e, mais radicalmente, num memento posterior, configurar-se em formma,
tornando parte, entdo, do proprio sisterna cognitivo, enquanta fazendo parte de suas possibilidade assimiladoras
e ndo mals aparecendo, unicamente, como um ohjeto sobre o gual tais possibilidades se exercem. A mamadai-
ra, dificil de agarrar, desde que o bebé se enlace a ela de forma desejante, pode se configurar em objeta
deseguilibrador dos esquemas de preensdo, colocando em marcha meacgnismaos de acomodacao que permi-
tam ac esguema diferenciar-se para poder contemplar as especificidades deste novo abjeto. O novo esguama
podera colocar © sujeito em relagan com objetos similares aguela. Mais tarde, jogando vitel, néo reconhecere-
mos em Nosses esguemas motores de preensio, ativados em uma partida, o bebé com dificuldades de agarrar
a mamadeira gue fomgs, mas cerfamente nosso esquema construido naguele momento integrara, a titulo de
pare, nossas possibilidades atuais de dar uma manchete cerieira. Assim, © que se inscrevia como fora passa
a intagrar ¢ proprio sistema, estabelecendo-se, entio, novas fronteiras entre este & o meio, sem que para tanto
se aitere a identidade organizativa daquele.

Para problematizar um pouco mais o gue até agui Toi abordade, vale lemirar, mais uma vez, Maturana
& Vareia: "o estabelecimento de um sistema autopoigtico nase pode ser um processo gradative: o sistema
autopoiético ou existe, ou nac existe. De fato, seu estabelscimento ndo pode ser um processo gradative porgue
um sistermna autopoiético & definido comeo sistema - vale dizer, come unidade topolégica - pela sua organizacao”
{1976, p.88). Se situamos uma certa identidade entre 0 modelo de compreensio destes autores acerca da vivo
e a teorizacac de Piaget sobre o sujeito cognitivo, como pensar o acima proposto, a saber, gue © sistema
autopoiatico se constitui antes num acontecimento do gue numa construgio? Parece-me que ao falarmos nas
invariantes da intaligéncia propostas por Piaget - assimilagio f acomoedacéo; integragico / diferenciagio - estamos
abordando processas gue se instituemn de forma autopoiética, na medida em que o preduto de seu funcionar
nao é nada sendao eles mesmos. Nesse sentido, sua presenga caracteriza a existéncta de uma maquina pensante
e esta posta desde ¢ inicia. O gue podera, sim, variar historicamente, do ponta de vista de um observador, é a
Torma de atualizagiio desta arganizagio, expressa nas diferentes possibilidades de interacio que a relagao ao
meio constréi. Assim, o que parece compornar uma atuaiizagho, onde poderiamaos supor a presenca de um
processa gradativo, £ algo gque estes autores propdem coma sendo da ordem da estrutura. Mais uma vez
estamos na esfera da tensdo entre opostos a compor uma fronteira entre o sujeite e 0 mundo. Opostos estes
que se expressam, se recorremos 2 teorizacao de Maturana & Varela, na invarianca gue marca uma organiza-
GEBo autopoiética, por um lado, e nas variagles gue caracierizam a estruiura, por outro. Lembrando-se sempre
gue nao ha organizegao gue ndo s& atualize em uma estruturz, nem estrutura que néio seja suportata por uma
organizacio.

Assim, o qgue quisemos aié entdo desenroiar & a idéia de gue o estabelecimanto do ser pensante como
uma unidade gue se diferencia do meio & uma construcao sempre &m marcha gue Inscreve & fronteira entre o
sujefto cogritivo e 0 gue seria seu meio em caordenadas gue variam no transcurso da hisioria desse sujeito,
dando-the, com isso, a cada tempo, cores e contormnas sempre novos. Tal processo de continuada inscricdo de
fronteiras se alimenta da tensao que configura um aparenie paradoxo entre os macanismas de integracio e
diferenciagdo, ou ainda, entre os mavimentos de abertura e de fechamenio do sistema cognitivo.

3. A relag8o escritor leitor como ponto de visibilidade de fronteiras complexas

Um ponto de visibilidade das relagdes acima descritas, onde categorias aparentemente opostas
tensionarn para estabelecer fronteiras entre o que seria supostamente um fora e um dentro, faz-se ver no
exame darelagio escrita / leitura. Manguel, ao escrever Uma hisidria da leifura nas da mostras desta paradoxal
relacio escritor / leitor. Vale escutd-lo:

0 escritor era um fazedar da mensagens, criador de signos. mas 25ses sighos @ mensagens precisa-
vam de um mago que o5 decifrasse, gue reconhecesse seu significade, gue thes dasse voz. Escrever
exfgia um lzitar. A relacdo primordial entre escritor e leftor apresenta um paradoxo maravilhoso: ao criar
o panal do leitor, o escritor decreta também a morte do escritor, pais, para que um texto fique pronta, o
escritor deve se retirar, deve deixar de existic. Enguanto o eseritor esta presente o texto continua incom-
pleto. Somente guando o escritor abandona o texio & que este ganha existéncia” {1997, p.207).

Ao iniciar a escrita de um texto, agueie gue empunha a caneta imediatamente estabelecera um lugar de
enderegamento para seu escrito, inscrevendo em seu harizonte um leitor corm quern passara a dialogar, ofertando-
lhe os subsidias que julga necessarios para que seu texto possa encontrar, nas mioes do leitor suposto, a
interpretacio que julgaria ser a mais apropriada. Nio é necessario um grande esfargo para inferir os limites
dessa instrumentacao do leitor. Seja pela polissernia do significante, seja pelo fato da escrita permanecer no
ternpo e, portanto, poder encontrar uma leifura em Uuma epoca cujo contexto de producao da interpretagio
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possa ser bastante diverso do contexto de producas do escrito, seja pela singular subjetividade de um leitor qus
configura determinadas possibilidades de interpretagao, o estabelecimento de um lugar univoco de feitura, por
parte do escrifor, sempre fracassa. Deixa urm resto, maior ou menor, onde & singularidade do leitor aperaré para
vergadeiramente {rejcriar um sentido para ¢ texto. "Toda escrita depende da generosidade go laitor” {idem,
p.208].

A idéia de mituo engendramento autor / feitor & bastante disseminada na literatura. £ tomando como
ponte de partida a nogdo de uma constituigio gque se esizbelece em duas vias, que podemas pensar gue,
someante & medida gue o sujeito & capaz de estabelecer um tugar de leitura para seu fexto, ele pode inscrever-
se como autor de um escrito. Segunde Foucamberi (13584), todo escritor se organiza a partlr da experiéncia de
leitura que pdde empreender. De outro lado, gualquer leifura sera fambém um momento de escritura de um
novo sentido, pois o teitor & autor da interpretagdo que confere ao texto gue 6. Nessa direcdo e interessante
retomar Levy:

“Tai & o trakalho da leftura: 2 partir de uma linearidade ou de uma planitude inicial, esse ato de rasgar, de
amarrotar, de torcer, de recosturar o texto para abrir um meio vivo no qual possa se desdobrar o sentido,
0 espaco da sentido ndo preexiste i leitura. £ ao percomé-lo, ao fotografa-lo que o atualizamos’ (1996,
p.36).

Cabe ressaltar que, ao propor o conceito de virtual, Pierre Lévy se debruga sobre o texia para pensa-fo
como um ohjeto passivel de adjetivacio por esse termo. Para o autor, & virtuatl aquilo gue comporta uma
abertura a problematizagdes gquea ndo se encantram em estado iatente, esperando par um momento de realiza-
céo, mas que dizem de um processa de criagéo cuja diregéo ndo pode ser prevista. Assim, falar de virtual é
remater-se a Um complexo problematico, a "um no de tendéncias ou de forgas gue acompanha uma situagio,
um acontecimento, um objete, ou uma entidade qualquer e gue chama a um processa de resclugio: a atualiza-
cao” {Levy, 1996, p.16). £ por que 2 leitura resolve - atualiza - sempre de um modo singular o problema do
sentido, que podemos pensar o texto como um objeto vinual. Para ler & preciso cortar, torcer, dobrar o texto,
inserindo nele atributos gue, estritamente falando, ndo lhe psaencem, mas que passaré&oc a compd-lo coma
condi¢io para que possa encontrar um sentide. E nesta via, também, que vemos problematizada a fronteira
entre aquilo gue pertenceria ac autor, enquanto escritor do texto, e aquile que sera do laftor. Essa fronteira &
extremamente mavel.

Se, por um lado, o texto constitui um panto de resistdéncia que faz chstaculo & gue a produgdo do
sentido enverede em uma diregSo que seja qualquer, por autto lado, para que the seja possivel encontrar um
leitor disposta a dar-lhe um sentide, ele deve apreseniar pontos de abertura, buracos, por onde o {eitor possa
iniclar & percorré-lo. Se o objeto se apresenta como aquito gque resiste 4 incorparacao, como dissamos acima,
tal resisténcia deve se inscrever erm uma distancia "otima” em relagdo as possibilidades atuals do leitor para
que ele possa assimita-lo. E, ao fazé-lo, o lexto sera interormente recriade pelo leitor, em um processo cuja
autoria [he pertence.

“Quando lemos um texto em nossa propria lingua, o proprio texio tlorna-se uma barreira. Podemos
peneira-lo na medida em que as palavras o permitem. abarcando todas as suas possiveis definigies,
podemos fazer outros texios para estabelecer relagdes e refleti-lo, como num salde de espelhos; pade-
mas construir outro texto oritico que amplizrd e iluminara aguele que estamos lendo, mas nao podemos
fugir do fate de gue a lingua 8 o limite d¢o nosso universe™ (Manguel, 1997, p.309).

Assim, s& algo do jado do leitor é poste em causa na interpretagio do texto, a saber, as significagbes
que até entac pode construir atravas das assimilagdes & acomodagdes que opercu ao longa de sua historia,
algo do texto também contribul para delimitar um universa possivel de lesituras. Um universe que podemos dizer
infinito, porém limitade. E com tals limitagbes gue o escritor joga ao elaborar o texto e construir um lugar de
lgitura para o mesmo. Nio que ale al opere liviemente, pois também ele esié limitado pela linguagem. Assim,
03 limites da linguagem estiin postos para os dois, escritor / leitor, sendo que o primeira se utiliza deles para
pader dasenhar o lgitor que deseja, & o segundo aparece como cperando a partir de tais limites para subverter
o frabalho de autoria do escritor, apropriando-se do texio de forma & tornar-se ele o autor.

No processo da escrita vemos, entio, um suielto que constrdl um lugar de leitura para o {exto. Esta
construc&o so pode se operar a medida que pera o sujeito seja possivel referir-se a uma alieridade, pois nesse
processo ele precisard levar em conta as diferengas do lugar de leitura em relag3o ao de produge do texto. E
por isso que podemos dizer que, 20 mesmo tempo em qgue se faz necessano que uma frenteira enire Um dentro
& um fora esteja estabelecida, o préprio exercicio da escrita € um alo de inscrigdo, a cada lefra gue se acres-
cema ao texto, das coordenadas desta fronteira. Através da escrita do texto, o sujeito, ao mesmo tempo gue
constroi sed leitor, constitui-se como sujeito numa posicEo de alteridade em refagéo a este.
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Por outralado, a leitura supbe a possibilidade de, em contato com o texto, assimila-lo de forma a recria-
la na intericridade do Jgitor. £ snguanto um objeto que se apresenta coma alteridade em relagdo 50 sujeito feitor
que ¢ texta podera ser investido de desejo, de curicsidade, pondo em marcha uma desestabilizagio das cons-
trugbes até entio feitas por ele. Enquanto desestabilizador, o texto se apresentara como habitands um fora em
relagdo ao sujeito, porém. 2o assimila-o, tat fronteira & ndo encontrara as mesmas coordenadas, na medida
em que 0 texdo jé fard parte do texto da vida do leitor. Ele podera atrbuir-the & origem, sabera de onde derivam
tais au quais idéias, mas j& ndo podera dizer gue elas constituem somente um espaco que lhe 8 exterior. A
exterioridade estara inscrita em seu interior, problematizando ainda mais as fronieiras entre o eu e o outro,

“Tocamos agul ¢ problema da vidualizagao propriamente dita, que tem por efsita, como ocorre com
fraqidncia, colocar em loop & exterioridads e a inferioridads, no caso a intimidade do autor e & esfranhe-
Za do leitor em ralacdo ao texto. Essa passagem continua de dentro para fora, como num anef de
Moebius, caracteriza ja 2 leitura classica, pois para compreendsr, o leiter deva ‘recriar’ o texto mental-
menie & portanto antrar dantro dels. Ela diz respeilo tambem & redagio, uma vez que a dificuldade de
ascrever consisle em relar-ea para corrigir-sa, portanto um ssforga para tornar-se estranho ao propho
exto” (Lévy, 1996, p.45).

O tensionar entre opostos que verificamos operar na proposicio piagetiana de funcisnamento do siste-
ma psiquico, que comparta ac measmo tempo uma abertura e um fechamento, faz marca também na proedugéo
escrita. A escritura do texto se da em um espago de restricbes que a linguagem estabelece, a saber, de um
fechamento em relacio 4o que seria da esfera do imitade, pois para que o sentida se produza é preciso que o
escritor se deixe marcar pelas leis do discurso. Porém, tais lefs, a0 mesmo tempo que restriteras, preconizam
uma abertura, tributaria da polissemia do significante. Logo, também uma abertura 2 um sentido um tanto
guanto plural esta presente no momento mesmo da etaboragao do texta. Pluralidade daos sentidos e unidade do
texto se relacionam na construgdo de um escrito.

Um escritor gue se toma como leitor de seu texto, um leitor que escreve um novo sentido para o que lé
- g a cada vez que 1& -, um textc an gual reconhecemos uma certa unidade, mas do qual emanam sentidos
plurais e, ndc poucas vezes, dispersos, para além das intengbes de quem o escreved... Relagbes complexas
yue se estabelecem entre escritor /{eitor, entre unidade / pluralidade... N¢ exame da [eifura e da escrita vemos
sa inscreveram fronteiras gue sungem de uma tensdo permanente entre cateqorias aparentemeante opostas,
mas cuja relagéo, sempre desequilibradora, relanga os limites gue hes caracterizam.

Fara finalizar, creic que possa ser interessante lembrar algumas palavras de Morin que indicam &
complexidada com que devemos abordar o fenfmeno humano. Complexidade esta que impede a busca de um
causagéo linear gue pudesse reduzir os opostos a iguais:

“saber o gque pode o homem, g gua ele manifesta, g sobretudg tratar d& ver como ha, ao mesmao tempa,
ynidade e diversidads humanas. E dizer que a diversidade exirema se encontra sobre uma base do
unidade, coma guisamos mastrar na unidade do homem, que nao esfa fella de unidade de
homogengizagdo, mas da uma unidade que permite & expressac das diversidades (Marin in Schnitman,
1994, p.288 - o gnfe @ noaso) -

4. Notas do texto

* Jean-Louis Weissberg (1986), ao trabalhar a retagio real  virtual descreve um l2go em gue ambos se interpaenatram, onde propriamen-
te ndo & passived marcar uma linha divisdrta em que a partir dakt 50 terfamos a presenga de uma das categorias. Como lembra o aulor:
“0 wirtual ndo subslitug, propriamentes falanda, o real torme-se una da suas formas de percepgio, num misto am que as duas entidades
580 simullaneaments requisiladas” {p.120). WEISSBERG, J. Real & virtuat. In: PARENTE A {arg). imagenm maguing, Zed 580 Paulo
| Editors 34, 19496,
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