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1. Adequagdo ao perfil editorial da Revista Em Questdo:*

Bom

2. Relevancia do tema:*

Bom

3. Originalidade na abordagem do tema:*

Bom

4. Contribuigao para a area da Ciéncia da Informagao:*

Bom

5. Consideragdes a respeito da relevancia, originalidade e contribui¢do para a
area do conhecimento:

O trabalho descreve o modelo empregado para buscar prever as (futuras)

eliminagoes do Big Brother Brasil com base em dados obtidos pelo X. Ele traz
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contribuicoes no sentido de buscar analisar volumes de dados de midias sociais
para fazer previsoes associadas a eventos culturais - o foco do estudo, porém,
parece ser no proprio modelo e ndo nos desafios mais associados a ciéncia da
informagado.

6. Qualidade e pertinéncia do referencial tedrico:*

Bom

7. Consideragoes a respeito da qualidade e pertinéncia do referencial teorico:

O referencial teorico foca em estudos similares que buscam prever resultados

com base em dados obtidos em midias sociais.

8. Pertinéncia e adequagdo dos procedimentos metodoldgicos:*

Bom

9. Clareza na apresentacao e detalhamento dos procedimentos metodologicos:*

Excelente

10. Consideragdes a respeito dos procedimentos metodoldgicos:

Os procedimentos metodologicos sdo bastante detalhados.

11. Consisténcia e discussdo dos resultados e coeréncia das conclusoes:*

Bom

12. Consideragdes a respeito dos resultados e das conclusdes:
Os resultados focam no modelo empregado (e na valida¢do do mesmo), e
indicam que o modelo sugerido poderia ser empregado para outras potenciais

previsoes.

13. Qualidade da argumentacgao (clareza, concisdo, objetividade), corregao
textual e estrutura do texto:*

Bom
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14. Consideragdes a respeito da linguagem e redagao do texto:*

O texto estd bem escrito e organizado - apenas notando que no inglés as frases
idealmente devem ter sujeito, o uso da voz passiva deve ser evitado. Por
exemplo, ao invés de "Based on the experimental results, future directions for
this project were identified", uma frase como "We identified future directions for
this project based on the experimental results", ou "The experimental results
help identify future directions for this project”

15. Qual a sua recomendacao sobre o aceite do artigo?*

Aceite, sem correcoes.

16. Especificar as alteracdes sugeridas e/ou justificar a ndo aceitacdo.*

O trabalho poderia se beneficiar de uma revisao de linguagem (opcional).

Recomendaciao: ACEITAR
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