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Resumo: O objetivo desse artigo € apontar os principais determinantes do desem-
prego no Brasil entre 1981 e 2005, com énfase nos efeitos da educacao (quali-
ficacdo) e da abertura comercial, buscando verificar qual tese melhor se adequa
a realidade brasileira: o modelo Heckscher-Ohlin-Samuelson (HOS) ou a Mu-
danca Tecnolégica com Viés para Qualificacdo. Foram utilizados os microdados
das PNADs de 1981 a 2005. Para alcangar tal objetivo, utilizou-se o modelo probit,
tendo como varidvel dependente a condicdo do individuo estar ou nao desempre-
gado. Os resultados da pesquisa sugerem que a qualificacdo do individuo é fator
preponderante para determinar desemprego em um contexto de maior abertura
comercial com adocao de novas tecnologias. Além disso, outras caracteristicas indi-
viduais como idade, sexo, condicao do domicilio, regido geografica e metropolitana
também se mostraram fortes determinantes do desemprego. Os resultados ainda
apontaram a importancia do crescimento econdémico para diminuir desemprego.
Enfim, o modelo mais adequado para explicar os determinantes do desemprego
no Brasil consiste na Mudanga Tecnolégica com Viés para Qualificacao.
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Abstract: This paper presents the main determinants of the unemployment in
Brazil between 1981 and 2005, focused on the effects of the education (skill) and on
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the trade openness. Another purpose is to verify the best theory to the Brazilian
reality: the Heckscher-Ohlin-Samuelson (HOS) model or the Skill-Biases Tech-
nological Change. The principal data source for this study is PNADs, from 1981
to 2005. Probit is the model used, having the individual condition to be or not
unemployed as the dependent variable. One of the results is that the individual
qualification is a preponderant factor to determine unemployment in a context
of larger trade openness with adoption of new technologies. Other individual
characteristics as age, sex, home condition, geographical and metropolitan areas
are also decisive for the probability unemployment. The results still point the
importance of the economical growth to decrease unemployment. In the end,
the most appropriate model to explain the determinant of the unemployment in
Brazil consists in the Technological Change with Inclination for Qualified Work.

Keywords: Unemployment; Trade openness; Skill.
JEL Classification: J60; J64; F16.

| Introducdo

Nos anos 1970, algumas economias desenvolvidas — Estados Unidos,
Reino Unido e alguns paises do Leste Asiatico — adotaram politicas de
maior insercao comercial, que desencadeou um processo conhecido como
abertura comercial. Diante do sucesso desses paises, as economias em
desenvolvimento, principalmente as latino-americanas, também imple-
mentaram politicas voltadas a uma maior abertura comercial, notada-
mente, na década de 1980.

Sair da estagnacao econdmica, melhorar a competitividade externa,
aumentar a produtividade e o crescimento econdmico estavam entre os
principais objetivos dessa politica de cunho liberal. No Brasil, as primeiras
medidas rumo a uma maior abertura comercial foram tomadas em 1988,
com destaque para a eliminacao das restrigoes tarifarias e nao tarifarias.
De acordo com Averburg (1999), a tarifa média caiu de 41,2% em 1988
para 17,8% em 1989. No mesmo periodo, as aliquotas de importagao con-
tinuaram caindo gradualmente e grande parte dos regimes especiais de
importacoes foi abolida.!

Nesse contexto, o reflexo das profundas mudancas na economia
mundial sobre o mercado de trabalho passou a despertar a atencao de
autoridades politicas e econdmicas, tanto nos paises desenvolvidos como
nos paises em desenvolvimento. Nos Estados Unidos e Reino Unido, a taxa
de desemprego mostrou certa estabilidade, tendo em vista que as alteracoes
se deram basicamente sobre os salarios — aumento nos diferenciais de re-

1 Exceto aqueles relacionados a zona franca de Manaus.
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muneracao entre os individuos mais € menos qualificados.? J& nos paises da
Europa Ocidental, onde o mercado de trabalho € mais rigido,?> observa-se
aumento na taxa de desemprego, com os diferenciais de salarios entre
os niveis de educacao permanecendo estaveis.

No Brasil, o desemprego assume dois momentos distintos. Na década
de 1980, mesmo com um baixo crescimento do PIB—de 1,7% a.a., em mé-
dia, segundo dados do Ipea (2007) —, a taxa de desemprego foi de 5,3% a.a.,
em média, considerada relativamente baixa. Para Amadeo et al. (1994),
esse fato deve-se ao nivel de emprego ao longo do periodo (de 3,5% a.a.,
em média) que foi superior ao da taxa de crescimento populacional (de
2,1% a.a., em média). Em outras palavras, o mercado de trabalho brasi-
leiro manteve uma grande capacidade de absorcdo da mao de obra em
decorréncia da expansao dos setores comércio, servigos e administracao
publica. Ja nos anos 90, principalmente apds a abertura comercial, a taxa
de desemprego* aumentou consideravelmente, passando de 5,3% a.a.,
em média, no periodo de 1981 a 1990, para 8,7% a.a., em média, entre
1991 e 2005.

Na literatura econémica, dois modelos tedricos permitem explicar a
relacao existente entre abertura comercial, qualificacdo da mao de obra e
desemprego. O primeiro é o modelo Heckscher-Ohlin-Samuelson (HOS),
cujas premissas estabelecem que, em um contexto de maior abertura
comercial, hd um aumento da demanda relativa por mao de obra menos
qualificada em paises em desenvolvimento, como o Brasil, e, portanto,
um aumento relativo do desemprego de individuos mais qualificados.> O
segundo, por sua vez, € o modelo baseado na mudanca tecnolégica com
viés para qualificacao (Skill-Bias Technological Change). Neste caso, com
uma maior abertura comercial hd uma reducao da demanda relativa por
trabalhadores menos qualificados tanto nos paises desenvolvidos quanto
nos em desenvolvimento e, portanto, um aumento relativo do desem-
prego entre individuos com menor nivel de educacao.

2 Segundo Acemoglu (2000), os trabalhadores americanos com nivel superior completo aumen-
taram seus rendimentos em 25% entre 1979 e 1995, em relacéo aos trabalhadores com segundo
grau completo.

3 Para um aprofundamento sobre rigidez no mercado de trabalho, ver Bernan et al. (1998), Reis
(2004) e Davis (1996).
4 Essa estimativa da taxa de desemprego, obtida com base na PNAD, representa a proporgao da

populagao economicamente ativa (PEA) desocupada em relacao a PEA total. A tendéncia dessa
estimativa segue o comportamento da estimativa da taxa de desemprego calculada a partir da
Pesquisa Mensal de Emprego (PME), que aponta um forte crescimento na década de 1990.
Ressalta-se que a PNAD passou a incluir entre os ocupados, a partir de 1992, os trabalhadores
na producgéo para o proprio consumo e os trabalhadores na construgdo para o proprio uso,
os quais foram excluidos neste estudo, para permitir uma homogeneizacao das informacoes.

5 Conforme Green, Dickerson e Arbache (2004), embora o Brasil seja uma das maiores economias
do mundo, ainda é classificada como em desenvolvimento.
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Nesse sentido, o objetivo desse trabalho € apontar os principais deter-
minantes do desemprego no Brasil, entre 1981 e 2005, enfatizando os efeitos
da educacéo (qualificacdo) e da abertura comercial, além de verificar qual
tese melhor se adéqua a realidade brasileira: o modelo HOS ou a Mudanca
Tecnoldgica com Viés para Qualificacao.

Além disso, procura-se analisar o comportamento do desemprego
considerando cada género, uma vez que nao atinge homens e mulheres
de forma homogénea. Para Hoffmann e Leone (2004), os processos de
urbanizacao e industrializacao, nas décadas de 1970 e 1980, foram acom-
panhados pela maior insercao das mulheres no mercado de trabalho. Nesse
periodo, o desemprego ndo decorria da falta de absorcao da mao de obra.
Na década de 1990, porém, com o crescimento dos postos de trabalho em
ritmo menor que o da PEA feminina, houve um aumento no desemprego
entre mulheres. Conforme Lavinas, Amaral e Barros (2000), a taxa de
desemprego feminina superou a masculina no final dessa década. Para
Picchetti e Chahad (2003), o desemprego € maior entre as mulheres do
que entre os homens devido ao preconceito do setor empresarial quanto
a capacidade da forca de trabalho feminina.

Assim, o presente trabalho esté dividido em cinco sec¢oes, além desta
introducao. Na segunda secéo, € feita uma breve revisao tedrica e empirica
da literatura acerca desse tema. Nas secoes seguintes, sao apresentados o
modelo tedrico que embasa as relacoes entre abertura comercial, quali-
ficacdo e desemprego e o modelo empirico. Os resultados das equacoes
estimadas separadamente para homens e mulheres sao discutidos na
quarta secao. Por fim, sao feitas as consideracoes finais.

2 Determinantes do Desemprego: uma Breve Revisgo Empirica
e Teorica

Estudos relacionando abertura comercial, qualificacdo e desemprego
ainda sao pouco explorados no Brasil — a maioria enfatiza a relacao entre
abertura comercial, qualificacdo e emprego. Entre os poucos trabalhos
empiricos nessa linha® estda o de Arbache (2002), cujos resultados mos-
tram que a abertura comercial exp0s as empresas nacionais a uma maior
competitividade internacional, obrigando-as a reduzir custos e absorver
novas tecnologias com viés para qualificacao e, portanto, elevar a demanda
relativa por mao de obra mais qualificada.

Nesse sentido, Davis (1996) verificou que a mudanca tecnolégica é
poupadora de trabalho, ou seja, a introducao de novas tecnologias, como
computadores, nos locais de trabalho tende a reduzir a demanda relativa por

6 Mais informagdes sobre abertura comercial e desemprego: Berman et al. (1998), Davis (1996),
Acemoglu (2000) e Feenstra e Hanson (1997).
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mao de obra menos qualificada. Weiss (2004) aponta ainda que a mudanca
tecnolégica com viés para qualificacao eleva os salarios da mao de obra
mais qualificada em relacao a menos qualificada, em funcao dos ganhos
de produtividade provenientes da qualificacdo. Como resultado, o desem-
prego para trabalhadores com menor qualificacdo aumenta relativamente.

Essas inovagoes tecnoldgicas, segundo Maia (2001), reduzem os re-
quisitos de trabalho por unidade de produto na medida em que essas
novas tecnologias sao poupadoras de mao de obra, sendo a consequéncia
imediata um aumento do desemprego entre trabalhadores de menor qua-
lificacao. Fato verificado, principalmente, nos paises em desenvolvimento.

Portanto, as novas tecnologias tém efeito imediato sobre a produti-
vidade do trabalho e sobre o emprego. Soares, Servo e Arbache (2001)
observaram esse aspecto quando verificou, em seu trabalho, que enquanto
o0 aumento na produtividade do trabalho reduziu o emprego para a mao
de obra menos qualificada em 7%, promoveu um aumento do emprego
da mao de obra mais qualificada em 16%, isto sugere mudancas na tec-
nologia de producao. Nesse sentido, a hipétese mais razoavel para explicar
o fendbmeno do aumento dos salarios dos trabalhadores mais qualificados
deve-se, basicamente, as mudancas tecnoldgicas com forte viés para traba-
lhadores mais qualificados.

Os trabalhos de Giovannetty e Menezes Filho (2005), Soares, Servo
e Arbache (2001) e Machado e Moreira (2001) também indicam que os
efeitos das mudancas tecnolégicas pelas quais passaram os setores in-
dustriais contribuiram para aumentar a demanda relativa por individuos
de maior qualificacao em detrimento de individuos menos qualificados.

Contudo, Néri, Gonzaga e Camargo (2000) nao desconsideram que a
reducao do emprego no setor industrial pode ser atribuida ao processo de
abertura comercial e ao aumento da concorréncia desencadeado por essa
mudanca estrutural. Wood Ridao-Cano (1999) discutiu a importancia da
abertura comercial para os paises do Leste Asiatico.” Nesses paises, segundo
o autor, verificou-se um aumento da demanda relativa por trabalhadores
menos qualificados em relacao a individuos relativamente mais qualificados.

A partir da literatura apresentada, observa-se que existe um debate
sobre qual fator seria responsavel pelo aumento do desemprego, se 0 comér-
cio internacional ou as mudancas tecnoldgicas. Nessa discussao, conforme
enfatizado na secao anterior, ha dois modelos tedricos que estabelecem
uma relacao entre abertura comercial, qualificacao e desemprego.

O modelo mais tradicional de Heckscher-Ohlin-Samuelson (HOS),
que considera que a abertura comercial permite aumentos nos retornos
relativos no fator trabalho nos paises em desenvolvimento e no fator ca-

7 Taiwan, Singapura e Hong Kong.
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pital nos paises desenvolvidos.® Wood (1997) argumenta que, em paises
desenvolvidos, com a abertura comercial, ocorreria um aumento da de-
sigualdade salarial, com maior demanda por mao de obra qualificada. J&
nos paises em desenvolvimento, ocorreria aumento na demanda relativa
por mao de obra menos qualificada e, consequentemente, reducao na
desigualdade salarial entre individuos com maior e menor qualificagdo.
Nesse sentido, também haveria um aumento relativo do desemprego
entre os individuos mais qualificados nos paises em desenvolvimento.
O outro enfoque é dado pelo modelo baseado na Mudanca Tecno-
16gica com Viés para Qualificacao (Skill-Biases Technological Change), que
tem ganhado relevancia para estabelecer uma relagcdo entre abertura co-
mercial, qualificacao e desemprego. Autores como Weiss (2004), Sattinger
(2003) e Davis (1996) demonstram, em seus respectivos trabalhos, que
tanto nos paises desenvolvidos quanto nos paises em desenvolvimento,
uma maior abertura comercial levaria a uma reducao da demanda por
trabalho menos qualificado. Isto ocorre em razdo da mudanca tecnolé6-
gica com viés para qualificacao que, por sua vez, levaria a uma taxa de
desemprego relativamente maior entre os individuos com menor nivel
de educacao.’
Assim, parece ndo haver ainda consenso na literatura econémica
quanto aos efeitos da abertura comercial sobre o desemprego.
Ademais, existem outros fatores que também afetam o desemprego.
Uma varidvel de grande importancia que afeta diretamente as taxas de
desemprego € o nivel de atividade econémica. Amadeo et al. (1994) ressal-
tam que, na década de 1980, o fraco desempenho do PIB e o crescimento
da Populagdo Economicamente Ativa — PEA (em média 2,3% a.a.) nao
elevaram as taxas de desemprego no Brasil. Nesse periodo, segundo os
autores, o baixo nivel de desemprego estava relacionado mais a qualidade
do que a quantidade de postos de trabalho. Além disso, baixos salarios,
elevacao da informalidade e maior flexibilidade no mercado de trabalho
contribuiram para a manutencao dos baixos indices de desemprego.
Contudo, os fatores que permitiram tal comportamento da taxa de
desemprego nos anos 80, no entanto, nao se estendem para as décadas
seguintes. Além da abertura comercial, ainda havia outros processos ocor-
rendo no Brasil, como a redefinicdo do papel do Estado na economia, priva-
tizacoes, adocao de programas de qualidade e gestao, desregulamentagao
da economia, planos econdmicos, mudancga no padrao tecnolégico etc.

8 Para mais detalhes, ver Krugman e Obsfeld (2001), Wood e Ridao-Cano (1999), Haskel e
Slaughter (1997), Gongalves et al. (1998), Wood (1997), Robbins (1996a; 1996b) e Davis (1996).

9 Para mais detalhes, ver Weiss (2004), Sattinger (2003), Davis (1996), Acemoglu (2000), Berman
et al. (1998), Wood e Ridao-Cano (1999), Haskel e Slaughter (1997), Wood (1997; 1995) e
Leamer (1994).
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Todos esses fatores conjugados podem, a principio, ter pressionado para
elevar a taxa de desemprego verificada a partir dos anos 1990.

Além dos aspectos macroecondmicos, cabe ressaltar a importancia
das caracteristicas individuais, como idade e escolaridade, enquanto fato-
res determinantes do desemprego. Camargo e Reis (2005), por exemplo,
buscaram entender por que o desemprego é maior entre jovens com niveis
elevados de qualificagcao. Entre os principais resultados desse trabalho
esteve a questao da assimetria de informacoes, isto €, os empregadores
dispbem de pouco conhecimento sobre o perfil, capacidade produtiva e
experiéncia dos jovens.

O processo de urbanizacao ocorrido entre os anos 70 e 80 consti-
tuiu-se em outro forte determinante para aumentar as taxas de desemprego
na década de 1990. Camarano e Abromovay (1999) argumentam em seu
trabalho que, nos anos 70, 40% da populagao rural deixou o campo em
direcao as cidades. Nos anos 80, esse processo continuou e 33% dos
individuos que viviam no setor rural foram para os centros urbanos. Na
década de 1990, esse processo nao se arrefeceu, com 28% da populacao
migrando para as cidades.

3 Metodologia
3.1 Fontes de Dados

A andlise do desemprego, neste trabalho, € realizada utilizando basi-
camente as informacodes das Pesquisas Nacionais por Amostra de Do-
micilios (PNADs) do IBGE, entre 1981 e 2005.'° As PNADs permitem
caracterizar o perfil dos individuos desempregados no Brasil que residem
nas regioes Norte, Nordeste, Sudeste, Sul e Centro-Oeste do Brasil, com
idade economicamente ativa entre 15 e 59 anos, € que tomaram alguma
providéncia efetiva de busca por trabalho no periodo de referéncia espe-
cificado (semana de referéncia).

Para permitir uma comparacao dos resultados ao longo de todo
o periodo, de 1992 a 2005, incluiu-se na regiao Centro-Oeste o Estado do
Tocantins, que foi desmembrado do antigo Estado de Goias e que atual-
mente € classificado geograficamente na regiao Norte. Da mesma forma,
foi excluida da andlise a area rural da regiao Norte em 2004 e 2005, uma
vez que nos anos anteriores esta regiao nao foi pesquisada nas PNADs.
Todas as estimativas foram feitas utilizando os fatores de expansao presen-
tes nas PNADs.

Além das caracteristicas dos individuos, também sao incluidas algu-
mas variaveis macroecondmicas na analise, como coeficiente de abertura,

10  Apesquisa nao foi realizada em 1980, 1991 e 2000 para realizacdo dos Censos Demogréaficos
e em 1994, por razdes excepcionais.
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taxa de crescimento do PIB e importagao de bens de capital (BC). Os dados
referentes ao coeficiente de abertura e a importacdo de bens de capital
sao originarios da Secretaria de Comércio Exterior (Secex). A variavel
PIB foi obtida junto ao Instituto de Pesquisa Econémica Aplicada (Ipea).

3.2 Modelo

A metodologia baseia-se no modelo probit, uma vez que envolve
variavel de resposta dicotdmica (bindria). Esse modelo € utilizado para
apontar os principais determinantes do desemprego no Brasil entre 1981
e 2005, enfatizando a qualificacao do individuo e a abertura comercial. A
partir dele, tenta-se encontrar qual modelo melhor se adequa a realidade
brasileira: HOS ou Mudanca Tecnolégica com Viés para Qualificagao.

O modelo probit é dado pela funcao de distribuicdo cumulativa nor-
mal padrao e pode ser representado pela seguinte equagao:

x'B
Prob(Y=1|x)= [p()dt=¢(x ") ¢y

Assim, a variavel considerada como dependente no modelo é binéria,
ou seja, assume 1, caso o individuo esteja desempregado, e 0, caso con-
trario. Posteriormente, serao estimados os efeitos marginais, que serdao
considerados nas anélises a seguir:

M:yﬁ(x’ﬂ)ﬂ )
Ox

Os efeitos marginais representam, por exemplo, 0 quanto uma mu-
danca na variavel educacao pode afetar a probabilidade de um individuo
estar desempregado.!! Os efeitos marginais (a variacao da probabilidade
de o evento ocorrer quando uma variavel independente é modificada) sao
calculados por meio dos coeficientes estimados f's:

Entre os fatores (variaveis explicativas) que contribuem para deter-
minar desemprego estao: nivel de educacao, idade do individuo, regiao
geogréfica e metropolitana, condicao de domicilio (urbano ou rural), taxa
de crescimento do PIB do Brasil, importacao de bens de capital e abertura
econdmica.

Segundo Santos e Kassouf (2007), a variavel educacao sugere que um
ano a mais de estudo no ensino fundamental pode ter impacto diferente
de um ano a mais no ensino médio ou superior sobre a probabilidade de
oindividuo estar desempregado. Nesse caso, é relevante dividir a variavel
educacao em categorias (niveis educacionais) para captar os diferentes

11 Para uma analise mais detalhada, ver Greene (2003).
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impactos sobre a probabilidade de o individuo estar desempregado. Dessa
forma, a varidvel educacao foi definida em seis niveis: Nivel 1 (analfabetos
ou com menos de 1 ano de estudo), Nivel 2 (individuos com intervalo de
1 a 3 anos de estudo), Nivel 3 (individuos com intervalo entre 4 e 7 anos
de estudo), Nivel 4 (individuos com intervalo de 8 a 10 anos de estudo),
Nivel 5 (individuos com intervalo entre 11 e 14 anos de estudo) e, por
fim, Nivel 6 (individuos com mais de 15 anos de estudo). Para cada nivel
foi colocada uma variavel dummy de modo a eliminar o problema da
arbitrariedade de juntar os anos de estudo.

As demais variaveis incluidas no modelo para controle sdo: Urbano
(se o individuo reside na area urbana); Metropolitana (reside na regiao
metropolitana); Sul, Sudeste, Norte, Nordeste e Centro-Oeste (refere-se
aregiao geografica); Idade 1 (idade entre 15 e 18 anos); Idade 2 (idade
entre 19 e 24 anos); Idade 3 (idade entre 25 e 29 anos); Idade 4 (idade
entre 30 e 39 anos); Idade 5 (idade entre 40 e 49 anos); Idade 6 (idade
entre 50 e 59 anos); TXPIB (refere-se a taxa de crescimento do Produto
Interno Bruto entre 1981 e 2005); CABER'? (Coeficiente de Abertura
da economia brasileira) e IBC'* (Importacao de Bens de Capital). Vale
destacar que, nos modelos utilizados, a variavel CABER representa uma
Proxy para abertura comercial e a variavel IBC representa uma proxy
para mudanca tecnologica.

O teste de Wald € aplicado para testar a hipotese de que os coeficien-
tes estimados para homens e mulheres sao iguais. Como essa hipdtese é
rejeitada, em virtude do alto valor do teste, foram realizadas estimacoes
separadas para homens e mulheres. Outra questao relevante refere-se as
demais variaveis do modelo que foram transformadas em binarias, exceto
as variaveis macroecondmicas, para controlar possiveis diferencas na
probabilidade do individuo estar desempregado. Além disso, nos modelos
estimados algumas variaveis foram omitidas (Nivel 6, Idade 6 e Sul) para
serem utilizadas como variaveis de referéncia.

3.3 Andlise Preliminar dos Dados

A Tabela 1 traz algumas caracteristicas importantes da PEA total, em-
pregada e desempregada para os anos de 1981 e 2005. Ao se conside-
rar a PEA total, a empregada e a desempregada, ocorreram reducoes na
participacao dos niveis de escolaridade Nivel 1 (até um ano de estudo),
Nivel 2 (entre 2 e 3 anos de estudo) e Nivel 3 (entre 4 e 7 anos de estudo)
quando comparado o ano de 1981 ao de 2005. Para os niveis mais elevados

12 O coeficiente de abertura (CABER) é encontrado dividindo-se a soma das exportacdes com
as importacoes pelo Produto Interno Bruto (PIB).

13 Importacédo de Bens de Capital (IBC) refere-se a parte de importacdo de bens de capital refe-
rente a importagao de todos os bens.
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de qualificacao, Nivel 4 (entre 8 € 10 anos de estudo), Nivel 5 (entre 11 e
14 anos de estudo) e Nivel 6 (acima de 15 anos de estudo), ha um cres-
cimento, indicando que ha um aumento na qualificacdo da populacao
brasileira. Isso se refletiu no aumento na média dos anos de estudo, que

passou de 5 anos, em 1981, para 7,5 anos, em 2005.

Tabela 1 — Caracteristicas da PEA Total, Empregada e Desempregada
para o Brasil, 1981 e 2005

Variaveis /Anos Total (%) Empregada (%) Desempregada (%)
1981 | 2005 1981 | 2005 1981 | 2005
Escolaridade
Nivel 1 16,70 7,81 17,11 7,54 8,58 4,12
Nivel 2 21,10 9,56 21,28 9,97 17,60 6,38
Nivel 3 33,43 26,06 32,99 20,06 42,34 26,09
Nivel 4 11,91 18,54 11,64 17,53 17,36 27,21
Nivel 5 12,25 30,59 12,26 30,29 11,90 33,03
Nivel 6 4,58 8,01 4,70 8,59 2,19 3,14
Média (anos) 52 7.8 52 7,8 5,5 8,1
Idade
Idade 1 12,71 7,36 12,11 6,01 24,82 18.86
Idade 2 21,63 18,66 20,87 17,07 37,03 32,26
Idade 3 15,51 14,94 15,55 14,89 14,66 15,30
Idade 4 23,92 26,07 24,43 27,00 13,72 18,15
Idade 5 16,61 21,09 17,10 22,31 6,65 10,68
Idade 6 9,59 11,88 9,91 12,71 3,09 4,74
Média (anos) 32,0 33,9 32,35 33,9 24,65 27,6
Sexo
Masculino 67,47 56,62 67,46 58,28 67,22 42,44
Feminino 32,53 43,38 32,54 41,72 32,87 57,36
Regiao
Sudeste 36,30 30,15 35,92 29,91 43,90 32,21
Nordeste 26,38 30,17 28,24 29,67 26,30 34,50
Sul 18,03 15,88 18,25 16,46 13,57 10,92
Centro-Oeste 12,70 12,57 12,80 12,65 10,58 11,88
Norte 6,58 11,22 6,62 11,31 5,64 10,47
Regiao metropolitana
Sim 47,38 39,28 46,56 37,90 63,93 51,06
Nao 52,62 60,72 53,44 62,10 36,07 48.94
(continua)
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(continuacao)

Domicilio
Urbano 78,95 85,29 71,17 84,18 94,87 94,86
Rural 21,05 14,71 28,83 15,82 5,13 5,14

Fonte: Elaborada pelas autoras a partir das PNADs.

Em relacdo a PEA desempregada, ressalta-se que, em 1981, a maioria
dos individuos (42,34%) concentrava-se no Nivel 3. J4 em 2005, o nivel de
educacao que concentrava a maior parte da populagcao desempregada
erado Nivel 5 (33,03%), ou seja, para individuos que possuiam entre 11 e
15 anos de estudo. Isso pode estar relacionado a maior participagao de
mulheres e jovens no mercado de trabalho, que possuem um maior nivel
de qualificacéo.

Além disso, nota-se que os anos médios de escolaridade da PEA de-
sempregada sao sempre maiores que os da PEA total e empregada, o que
pode ser explicado pelo ingresso de muitos jovens no mercado de trabalho
com altos niveis de educacao, ainda conforme a Tabela 1.

Quanto aidade média da mé&o de obra no Brasil, nota-se um envelhe-
cimento da PEA. Em 1981, aidade média era de 32 anos, aumentando para
33,9 em 2005. Para a PEA desempregada, a média € sempre inferior a da
PEA total e empregada. Em 1981, as idades médias dos individuos que
compunham as PEAs empregada e desempregada eram de 32,3 anos e
24,6 anos, passando para 33,9 anos e 27,6 anos, respectivamente, em 2005.
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Figura 1 — Composicao da PEA Desempregada
segundo Niveis de Educacao, 1981-2005

Fonte: Elaborada pelas autoras a partir das PNADs.

A Figura 1 permite uma melhor visualizacao da relacao nivel educa-
cional e PEA desempregada no periodo 1981-2005. Nota-se que o aumento
da participacao dos individuos entre os niveis mais elevados de educacao,
Nivel 4 e Nivel 5, foi mais intenso a partir de meados da década de 1990.
Pode-se observar que, enquanto ha uma diminuicao da participacao
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nos niveis mais baixos de educacao Nivel 1, Nivel 2 e Nivel 3, hd um
crescimento da participacao entre os niveis mais elevados de educacao
Nivel 4 e Nivel 5.

A participacao feminina na composicao da PEA total, empregada e
desempregada, aumentou no periodo analisado. Entre os desemprega-
dos, a participacao feminina passou de 32,87% em 1981 para 57,36% em
2005. Esse fato pode estar relacionado ao maior ingresso de mulheres
no mercado de trabalho.

Em termos regionais, embora tenham reduzido suas participagoes
relativas, tanto na PEA ocupada quanto na desocupada, entre 1981 e 2005,
as regioes Sudeste e Nordeste continuam concentrando a maior parcela
da PEA total, empregada e desempregada. Entre as regidoes metropolitanas
e ndo metropolitanas, em 1981, a proporcao de individuos na PEA total e
empregada é quase a mesma. Ja para a PEA desempregada, a proporcao
de individuos que residem nas regides metropolitanas foi superior naquele
ano (63,93%). Para 2005, percebe-se que a participacao dos individuos
nas regioes nao metropolitanas aumentou tanto para a PEA total quanto
para a ocupada. Entretanto, para a PEA desempregada, observa-se que
houve uma diminuicao da participacao dos desempregados nas regioes
metropolitanas (passando para 51,06%) e aumento nas regioes ndo metro-
politanas (48,94%).

Por fim, a maior parte da PEA total, empregada e desempregada, esta
concentrada nos domicilios urbanos, com destaque para a PEA desem-
pregada — 95% desses individuos residiam nas areas urbanas, tanto em
1981 quanto em 2005.

4 Resultados e Discussdo

Os resultados das equacdes para os desempregados segundo género
nos anos de 1985, 1995 e 2005 sao apresentados na Tabela 2. Essa tabela
contém as variaveis, os efeitos marginais e a estatistica z, que sdo importan-
tes para a andlise. As estimativas dos efeitos marginais utilizam cross-section
para todos'4 os anos entre 1981 e 2005, a partir do modelo probit.

De acordo com a Tabela 2, houve uma mudanca na probabilidade
de desemprego segundo os niveis educacionais, de 1981 para 1985, 1995
€ 2005, especialmente entre as mulheres, uma vez que para o Nivel 5 em
relacdo ao Nivel 6 a probabilidade de desemprego diminui. Esses resul-
tados vao ao encontro dos relatados de Maia (2001), segundo os quais as
inovacoes tecnoldgicas necessitam de uma mao de obra mais qualificada
e, consequentemente, ha um aumento do desemprego entre trabalhadores

14 Na Tabela 2, embora tenham sido estimados todos os anos, foram apresentados os anos de
1981 (que se refere ao periodo inicial da PNAD) e os anos 1985, 1995 e 2005 (que passaram
a representar o comportamento dos coeficientes ao longo das décadas.
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de menor qualificacdo. Tal fato confirma a tese de uma maior absorcao
de tecnologia com viés para trabalho qualificado.

Arelacao entre educacgao e desemprego para o periodo de 1981 a
2005 pode ser observada de forma mais clara nas Figuras 2 e 3. Os efeitos
marginais sugerem que a educagao passou a ser um fator mais importante
na determinacao do desemprego a partir dos anos 90, sendo superior entre
os individuos com os menores niveis de educacao, considerando Nivel 6
como referéncia.

Os resultados sugerem que a probabilidade de estar desempregado
aumentou para todos os niveis de educacao relativamente ao grupo mais
educado, tendo em vista que o valor dos coeficientes estimados aumentou
entre 1995 e 2005. Em 1985, os niveis de educacado com as maiores proba-
bilidades para um individuo estar desempregado sao Nivel 3 e Nivel 4, se
comparado ao Nivel 6 considerado como base.

Em alguns periodos, como 1989-1990, 1994-1996 e 2001-2003, ha
uma reducao na probabilidade de desemprego para todos os niveis de edu-
cacao (Figura 2). Uma possivel justificativa para a reducao do desemprego
desses individuos menos qualificados, em relacao a categoria de referéncia,
seria 0 aumento da atividade econémica (PIB) nesses periodos, ou seja,
entre 1989 e 1990, o PIB cresceu em média 1,5% a.a., entre 1994 e 1996,
na média de 4% a.a. e entre 2001 e 2003, 2% a.a., em média.

Conforme a Figura 3, observa-se que o comportamento do desemprego
entre as mulheres € similar ao dos homens, uma vez que a probabilidade
de estar desempregado aumentou para todos os niveis de educacao, con-
siderando o Nivel 6 como referéncia.

O valor dos coeficientes estimados, no entanto, € maior para as mu-
lheres do que para os homens em 1995 e 2005 (Tabela 1). No entanto, para
os individuos do sexo feminino a mudanca no patamar dos coeficientes
foi mais acentuada (Figura 3). Esses dados podem ser justificados pelo
aumento da participacao das mulheres no mercado de trabalho, o que esta
de acordo com os resultados encontrados por Hoffmann e Leone (2004).

Tabela 2 — Resultados dos Efeitos Marginais do Modelo Probit
para Desempregados, Homens e Mulheres para, os Anos Escolhidos,
1985, 1995 e 2005

Homens Mulheres
Variaveis
1981 | 1985 | 1995 | 2005 1981 | 1985 | 1995 | 2005
Educacao

Nivel 1 0,024 0,008 0,049 0,041 0,001 -0,002 0,075 0,146
(5,03)* | (2,69)* 6,92)* | 6,77* | (035*** | (-0,61) (7,95* | (13,79*

Nivel 2 0,028 0,015 0,047 0,041 0,008 0,006 0,059 0,128
(6,12)* (4,87)* (7,10)* (7,24)* 1,76)* | (1,86)*** | (7,33)* | (13,97)*

(continua)

COSTA, J.S.; CUNHA, M. S. Determinantes do desemprego no Brasil no periodo... 209



(continuagao)

Nivel 3 0,028 0,018 0,044 0,042 0,015 0,016 0,061 0,129
6,58)* | (6,20)* (7.87D* | 893)* | (3.4N* 4,80)* | (9,05* | (18,48)*
Nivel 4 0,025 0,019 0,054 0,050 0,023 0,024 0,082 0,136
5,09* | (5,59* (7,99* | (9,83)* | 4,40* 5,87 | 10,1D* | (18,45)*
Nivel 5 0,012 0,009 0,032 0,030 0,008 0,013 0,040 0,078
2,72)* | (2,93 G1D* | (6,50)* | (1L,8D** | B7H* | G73)* | (12,96)*
Idade
Idade 1 0,091 0,078 0,110 0,236 0,116 0,129 0,235 0,363
(2021)* | (17,84)* | (19.49* | (33,2D* | (12,32)* | (12,89)* | (21,42)* | (33,18)*
Idade 2. 0,063 0,054 0,062 0,100 0,080 0,094 0,152 0,234
(18,70)* | (17,0D* | (1507)* | (24,02)* | (11,30)* | (12,68)* | (18,54)* | (31,67)*
ldade 3 0,026 0,027 0,025 0,045 0,055 0,075 0,103 0,143
(8,49)* | (9,46)* 6,43)* | 11,59* | (7,7D* 9,99* | (13,09)* | (20,05)*
Idade 4 0,010 0,011 0,010 0,006 0,024 0,033 0,063 0,073
B73)* | @489* | 299* | @on*™ | @419* | (579* | 9,659* | (123D*
ldade 5 0,000 0,004 0,002 0,001 0,009 0,016 0,023 0,036
0,37) | (1,700*** | (0,86) (0,02) (1,60) 2,85* | 3,69* | (6,20)*
Regiao
Nordeste 0,011 0,004 0,003 0,026 0,017 0,004 0,018 0,057
5,89* | (2,8D* (1,42) 9,80* | (5,80* | (2,40** | (519* | (1327)*
Norte -0,002 -0,004 0,007 0,009 -0,005 -0,005 0,035 0,050
(-1,00) | (2,69* | 2,25 | (295" | (1,46) | (:2,33)** | (63D* | (8,92)*
Sudeste 0,009 0,003 0,003 0,019 0,010 0,003 0,009 0,049
6,1D* | (2,93)* | (1,69*™ ™ | (7.83)* | (442)* | (1L,72*** | 2,97* | (12,44)*
Centro-Oeste 0,002 -0,005 0,004 0,023 0,000 -0,007 0,013 0,046
(1,12) | (3,53)* | ,79*** | (7,14)* (0,13) (3,44)* | B,19* | (8,85*
Metropolitana 0,014 0,007 0,011 0,031 0,015 0,011 0,015 0,043
(11,63)* | (7,50)* 6,7D* | 17,69* | (8,73)* 8,05* | (6,49* | (16,09)*
Utbano 0,037 0,028 0,043 0,051 0,030 0,026 0,057 0,075
(24,10)* | (22,63)* | (20,89)* | (23,08)* | (12,16)* | (13,04)* | (17,30)* | (19,16)*
Wald 2.160,34 | 1.822,47 | 1.487,73 | 3.626,17 | 975,01 | 1.110,48 | 1.658,25 | 3.869,15
Pseudo R2 0,0961 | 0,0896 0,0676 | 0,0998 | 0,0845 0,0923 | 0,0799 | 0,0929
N° observagdes | 106.168 | 119.004 | 79.025 | 100.419 | 52.225 64.242 | 52.864 | 77.001

Nota 1 -Os valores entre parénteses correspondem ao teste Z para o modelo probit.

* Denota significancia ao nivel de 1%.

** Denota significancia ao nivel de 5%.
*** Denota significAncia ao nivel de 10%.

Fonte: Elaborada pelas autoras a partir das PNADs.

Para a variavel idade, as estimativas apresentadas na Tabela 2 indicam
que a probabilidade de desemprego € maior entre os individuos mais jovens,
Idade 1 e Idade 2, quando comparados aos individuos mais velhos (Idade
6). Ao analisar os efeitos marginais, conclui-se que se o individuo € jovem, a
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probabilidade de desemprego aumenta para ambos os sexos. Uma possivel
explicacdo consiste no fato de os jovens terem menor experiéncia, mesmo
com maior qualificacdo, o que vai ao encontro das teses de Camargo e
Reis (2005). Ao analisar a variavel idade entre as mulheres, observa-se
que a probabilidade de desemprego é maior para os anos analisados, o
que pode ser verificado pelos coeficientes estimados: superiores aqueles
para os homens (Tabela 2).

Em relacao as regioes geograficas, de acordo com a Tabela 2, observa-
se que a probabilidade de desemprego aumentou em todas, considerando
aregiao Sul como referéncia, visto que os coeficientes se tornam maiores
nos anos analisados. Pode-se perceber que a regiao Nordeste, considerando
aregiao Sul como base, continua apresentando as maiores probabilidades
de desemprego em 1981 e 2005, tanto para os homens quanto para as mu-
lheres. Quanto as demais regides, ocorreram algumas mudancas. A regiao
Sudeste, por exemplo, que em 1981 ocupava a segunda posicao com maior
probabilidade de desemprego, para ambos os sexos, tendo como referéncia
Sul, perde posicao. Entre os homens, o Sudeste é ultrapassado pelo Centro-
Oeste e entre as mulheres, pelo Nordeste. Em termos relativos, observa-se
que a regido que apresentou as maiores chances de desemprego entre 0s
homens foi a Centro-Oeste (5,6%), seguida por Nordeste (5,5%) nos anos
de 1981 e 2005. Entre as mulheres, a regido que obteve as maiores chances
de desemprego de 1985 para 2005 foi a Sudeste (15,33%), seguida pela re-
giao Nordeste (13,25%). Picchetti e Chahad (2003) encontraram resultados
similares, segundo os quais, a partir de 1988, todas as regioes apresentam
aumento no desemprego estrutural, mas com padrao diferenciado entre
elas, sendo mais oscilante na regiao Sudeste e mais acentuado em outras
regides, como, por exemplo, na regido Centro-Oeste.
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Figura 2 - Efeitos marginais para homens desempregados no Brasil
utilizando modelos probit, segundo niveis de educacédo, 1981-2005

Fonte: Elaborada pelas autoras a partir das PNADs.
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Ainda considerando os efeitos marginais para as grandes regioes,
observa-se que, em 1981 e 1985, a probabilidade de desemprego foi prati-
camente a mesma entre os homens e as mulheres em todas as regioes,
o que pode ser confirmado pelos valores dos coeficientes. J& quando se
analisa 0s anos posteriores, 1995 e 2005, percebe-se que essa tendéncia é
alterada. A probabilidade aumenta mais entre as mulheres que entre os
homens, pois os valores dos coeficientes sao maiores para as mulheres do
que para os homens. Consequentemente, a probabilidade de desemprego
€ superior para os individuos do sexo feminino.
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Figura 3 - Efeitos marginais para mulheres desempregadas no Brasil
utilizando modelos probit, segundo niveis de educacédo, 1981-2005

Fonte: Elaborada pelas autoras a partir das PNADEs.

A probabilidade de desemprego tem aumentado para os individuos
que residem em areas metropolitanas € em domicilios urbanos, tanto para os
homens quanto para as mulheres. Isso ocorre em virtude de grande parte
das atividades da industria, comércio e servigos estarem concentradas em
regides metropolitanas e urbanizadas. Assim, com as transformacoes ocor-
ridas na economia brasileira, no final da década de 1980 e comeco da de
1990, muitos empregos foram perdidos na industria e realocados para os
setores de servicos e comércio. A partir da segunda metade dos anos 1990,
porém, a mao de obra excedente da industria nao € mais absorvida por esses
setores, resultando no aumento do desemprego, conforme Camargo (1998).
De acordo com o autor, nadécadade 1990, o efeito compensatdrio deixa
de existir, ou seja, o crescimento dos postos de trabalho nos setores de ser-
ViCos e cComércio ja nao supera as taxas de desemprego da industria.

Os resultados das equacoes para os desempregados usando os dados
empilhados para homens e mulheres no periodo de 1981 a 2005 sao apre-
sentados na Tabela 3. Além do modelo basico (caracteristicas individuais),
utilizado até o momento (Tabela 2), consideram-se dois outros modelos:
modelo 2 (coluna 2), que inclui as variaveis macroecondmicas, TXPIB, IBC
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e CABER, uma variavel binaria (BIN) para captar os anos pés-abertura,
e o modelo 3 (coluna 3), mais geral que engloba, além das anteriores, 5
variaveis de interacao entre IBC e os niveis de educacao (EIBC1, EIBC2,
EIBC3, EIBC4 e EIBC5) e 5 variaveis de interacdo entre BIN e os niveis de
educacao (EBIN1, EBIN2, EBIN3, EBIN4 e EBIN5). A Tabela 3 traz ainda
os efeitos marginais e a estatistica Z que sdo essenciais as andlises.

Tabela 3 — Resultados dos Efeitos Marginais do Modelo Probit para Homens e
Mulheres Desempregados Incluindo as Variaveis Macroecondmicas, 1981-2005

PP Homens Mulheres
Variaveis
o | @ | o o | @ B)
Educacédo
Nivel 1 0,030 0,039 0,025 0,047 0,076 -0,004
(22,85)* | (29,02)* | (103D* | (24,23)* | (37,22)* | (1,24)
Nivel 2 0,033 0,040 0,033 0,051 0,073 0,004
(26,28)* | (32,03)* | (13,58)* | (28,5D)* | (40,43)* | (1,37)
Nivel 3 0,038 0,042 0,036 0,064 0,074 0,019
(34,46)* | (3836)* | (1634)* | (41,91)* | (49,62)* | (6,50)*
Nivel 4 0,048 0,047 0,033 0,094 0,090 0,034
(36,1D)* | (36,80)* | (13,28)* | (52,14)* | (52,85)* | (10,06)*
Nivel 5 0,033 0,029 0,021 0,056 0,050 0,020
(26,64)* (25,08)* (8199)* (36138)* (34,76)* (6,52)*
Idade
Idade 1 0,113 0,120 0,118 0,201 0,234 0,238
(89,33)* | (94,39)* | (99,61)* | (82,94)* | (99,75)* | (100,00)*
ldade 2 0,064 0,069 0,071 0,140 0,168 0,169
(72,31)* (78,40)* (78,20)* (77,17)* (88,95)* (89,00)*
Idade 3 0,027 0,031 0,032 0,094 0,114 0.114
(32,53)* | 37,92)* | 37,7D* | (52,17)* | (61,85)* | (61,89)*
Idade 4 0,007 0,009 0,010 0,051 0,062 0,063
(10,34)* (13,61)* (14,89)* (33,61)* 41,97)* (42,29)*
Idade 5 0,001 0,002 0,002 0,025 0,027 0,028
233)* | G,13)* G.12)* | (1634* | 1836)* | (18.77)*
Regides geograficas
Nordeste 0,018 0,015 0,015 0,031 0,022 0,022
(32,57)* | (28,46)* | (28,50)* | (34,40)* | (27,52)* | (27,14)*
Norte 0,009 0,005 0,005 0,038 0,02 0,023
(12,47* (7,75)* (7,73)* (28,70)* | (20,60)* | (20,25)*
Sudeste 0,010 0,010 0,010 0,019 0,017 0,017
(20,18)* | (21,94* | (21,92)* | (23,49)* | (23,66)* | (23,58)*
Centro-Oeste 0,004 0,002 0,002 0,018 0,013 0,012
(6,94)* 4,9D* 4,93)* | (16,58)* | (13,18)* | (12,9D)*
(continua)
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Metropolitana 0,017 0,019 0,019 0,023 0,028 0,028
47.46)* | (56,08)* | (56,05)* | 4050* | (52.200* | (52,15)*
Urbano 0,046 0,044 0,044 (101,19)* 0,052 0,052
(98,35)* | (101,23)* | (101,19)* | (69,87)* | (70,29)* | (69,87)*
-0,001 -0,001 -8,0e-04 -8,0e-04
TXPIB (2485* | (24,84)* 920 | (9,88
0,001 0,001 0,004 0,004
CABER @4,9)* | 4,49 ©4.83)* | (05,25
IBC 2,50e-06 2,36e-06 6,23e-06 4,57e-06
@88D* | (7.40)* 723D* | (10,65)*
BIN 0,007 0,003 0,027 -9,53e-05
(1548* | (0,97) (3438)* | (0,19)
2,39¢-07 3.116-06
IBCI ' '
BIBC 0.67) (5.89)*
9,04e-08 3,04e-06
BIBC2 0,26) (6,14)*
2,93e-07 2,09e-06
EIB ' '
3 0,89) 4,45)*
5.486-07 1,33¢-06
EIBC4 (1.61) (4,60)*
6,576-08 5.326-07
EIBC5 (-0,19) (2,84)
0,010 0,056
EBIN1 ©0.97)*** 851)*
0,004 0,040
5 , ,
EBIN2 (136) (7.01)*
0,002 -0,034
BI : '
EBIN3 0.79) 6.93)*
0,006 0,035
EBIN4 77" 661)*
0,008 0,0024
EBINS 2,26)*** 4,96)*
Teste de Wald 37.718,83 | 49.987,02 | 49.277,02 | 32.280,24 | 52.634,26 | 52.407,30
Pseudo R2 0,0776 0,0952b 0,0953 0,0726 0,1119 0,1128
N° de observacoes 1.872.552 1.174.064

Nota 1: Os valores entre parénteses correspondem ao teste Z para os efeitos
marginais do modelo probit.

* Denota significancia ao nivel de 1%.

** Denota significancia a 5%.

*** Denota significancia a 10%.

Fontes: Elaborada pelas autoras a partir das PNADs e do Ipea (2007).
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A variavel TXPIB € altamente significativa, cujo impacto é negativo
sobre a probabilidade de desemprego, ou seja, a medida que o PIB cresce
h& uma reducao na probabilidade de desemprego. Assim, se a TXPIB crescer
1%, a probabilidade de desemprego cai para 0,001 para os homens e 0,0008
para as mulheres, considerando o modelo 3. Esses resultados encontrados
confirmam os apresentados por Amadeo et al. (1994) e Pinheiro, Giambiagi
e Gostkorzewicz (1999). De acordo com os coeficientes, a variavel VPIB
atinge os homens e as mulheres de maneira diferente, com o crescimento
econdmico reduzindo mais as chances de desemprego entre individuos
do sexo masculino que do sexo feminino.

Quando se inclui a variavel coeficiente de abertura (CABER) no mo-
delo 3, observa-se que e€la € estatisticamente significativa. Os resultados
indicam que a medida que aumenta o grau de abertura, a probabilidade
de desemprego cresce para ambos os sexos (Tabela 3). Assim, se elevado o
coeficiente de abertura (CABER) em 1%, a probabilidade de desemprego
aumenta em 0,001 para os homens e em 0,004 para as mulheres. Nesse
sentido, Picchetti e Chahad (2003) apontam que as inovacoes tecnoldgicas
provenientes do exterior sao poupadores de trabalho, elevando os niveis
de desemprego.

A importacao de bens de capital (IBC) também se mostrou uma va-
ridvel estatisticamente significativa. Os seus coeficientes estimados sdo
positivos, 0 que significa que a importacao de bens de capital (IBC) aumenta
as chances tanto dos homens quanto das mulheres estarem desempregados.
Considerando ainda a variavel IBC, foram estimadas as interagoes com as
variaveis niveis de qualificacao, Nivel 1, Nivel 2, Nivel 3, Nivel 4, Nivel 5 e
Nivel 6, resultando nas variaveis EIBC1, EIBC2, EIBC3, EIBC4, EIBC5 e
EIBC6. A variavel EBCé foi omitida para servir como base para anélise
das demais.

Asestimativas, a partir da Tabela 3, sugerem efeitos diferenciados para
os homens e as mulheres. Para os individuos do sexo masculino, nao se
mostraram significativas, tendo em vista que a importacao de bens de
capitais nao interferiu na probabilidade de desemprego. Ja no caso das
mulheres, nota-se que esta variavel se mostrou significativa em quase to-
das as variaveis, exceto para EIBC5. De acordo com a Tabela 3, pode-se
observar que a importacao de capital foi prejudicial para as mulheres, uma
vez que aumentou a probabilidade de desemprego, principalmente para
aquelas com niveis baixos de qualificacao, EIBC1, EIBC2 e EIBC3. Embora
os resultados para EIBC5 nao tenham sido significativos, sugerem que a
importacao de bens de capitais teve um impacto menor para os individuos
mais qualificados que para os demais, de ambos os sexos. Assim, pode-se
inferir que o modelo que melhor se adequa aos resultados encontrados é
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o baseado na mudanca tecnoldgica com viés para trabalho qualificado, o
qual determina que as chances de desemprego aumentam entre individuos
com menor nivel de educacao.

Ainda foi incluida no modelo uma varidvel binaria (BIN) para verificar
se a abertura comercial, implementada a partir de 1988, foi um processo
importante para a economia brasileira. De acordo com a Tabela 3, quando
analisado o modelo 2 (coluna 2), esta variavel, além de ser significativa,
teve impacto positivo sobre a probabilidade de desemprego para ambos
os sexos. Para oshomens, a probabilidade de desemprego foi de 0,007, en-
quanto para as mulheres foi de 0,027 em relacao a variavel EIBC6. Isso su-
gere, mais uma vez, que a populacao feminina sofreu mais com o desem-
prego que a populacao masculina.

De forma a captar o quanto a abertura comercial foi importante para
o desemprego considerando os diferentes niveis de educacao, foi feita a
interacao entre a variavel BIN e osniveis de educacéo, resultando nasvaria-
veis EBIN1, EBIN2, EBIN3, EBIN4, EBIN5 e EBIN6. A varidvel EBING6 foi
omitida para servir como base para anélise das outras variaveis.

Assim, conforme a Tabela 3, os resultados apontam que a abertura,
somada a qualificacao dos individuos, foi importante para mostrar como o
desemprego afetou homens e mulheres de forma similar. Para a populacao
masculina, percebe-se que as variaveis significativas sao EBIN1, EBIN4
e EBINS. No caso das mulheres, todos os coeficientes foram significativos.
Nota-se que a abertura aumentou mais as chances de desemprego para
os individuos que possuem pouca qualificacdo, EBIN1, de ambos os sexos,
tomando como base a varidvel EBIN6. Como ja verificado anteriormente,
estes resultados contrariam as premissas do modelo HOS, o qual admitia
que, com a abertura comercial, haveria um aumento de emprego entre
individuos com baixo nivel de instrucao nos paises em desenvolvimento.
No entanto, o que se percebe, a partir dos resultados, € que ha um aumento
nao do emprego, mas do desemprego para os baixos niveis de instrucao.
Esses resultados reforcam a tese de que a mudanca tecnolégica com viés
para o trabalho qualificado se aplica melhor a realidade brasileira.

Ainda salienta-se que, como a magnitude dos coeficientes € maior
entre as mulheres, pode-se concluir que a abertura afetou mais os indivi-
duos do sexo feminino, principalmente aquelas com baixa qualificagdo.

De maneira geral, os resultados do trabalho indicam que a qualificacao
dos individuos tornou-se mais importante para determinar desemprego,
Visto que nas estimativas cross section a magnitude dos coeficientes ficaram
maiores, tanto para os homens quanto para as mulheres, especialmente
para aqueles individuos menos qualificados.

Por fim, ao considerar todas as variaveis, atributos individuais, varia-
veis macroecondmicas e as interacoes entre educacao e bens de capital e
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educacao e a variavel bindria, que representa uma proxy para a abertura
comercial, os resultados do trabalho sugerem que a tese que se adequa
mais a experiéncia brasileira, em um contexto de maior abertura econo-
mica, € a mudanca tecnolégica com viés para trabalho qualificado, uma
vez que a probabilidade de desemprego € menor entre os individuos mais
qualificados.

Desse modo, se a tese do modelo Heckscher-Ohlin-Samuelson fosse
mais adequada a realidade brasileira, os trabalhadores mais qualificados
teriam uma maior probabilidade de desemprego, pois a demanda por
bens intensivos em mao de obra estaria estimulando a procura por mao
de obra menos qualificada. No entanto, os resultados desse trabalho in-
dicam o contrario.

5 Consideragses Finais

O foco do trabalho esta na discussao dos determinantes das taxas de
desemprego no Brasil no periodo de 1981 a 2005, enfatizando os efeitos da
educacao (qualificacao) e da abertura comercial, além de verificar qual tese
melhor se adequa a realidade brasileira, se 0 modelo HOS ou a Mudanca
Tecnolégica com Viés para Trabalho Qualificado. Assim, enquanto alguns
autores acreditam que o crescimento das taxas de desemprego deve-se a
maior insercao do Brasil na economia mundial, uma vez que permitiu a en-
trada de novas tecnologias poupadoras de mao de obra, o que geraria uma
queda relativa do desemprego entre os individuos menos qualificados, para
outros, a abertura comercial levaria, conforme o modelo Heckscher-Ohlin-
Samuelson (HOS), a um aumento da demanda por mao de obra menos
qualificada em paises em desenvolvimento, como o Brasil e, portanto, ao
aumento relativo do desemprego entre os individuos mais qualificados.

Nessa pesquisa, os resultados permitem sugerir que o nivel de educa-
cao ou qualificacao do individuo se constitui em um dos principais atributos
para determinar desemprego. Neste caso, a probabilidade de desemprego
tanto para homens quanto para mulheres com baixo nivel de instrucao sao
maiores. Ao mesmo tempo, os efeitos da educacao sao diferentes entre os
géneros, com as probabilidades de desemprego sendo superiores para as
mulheres em relacao aos homens.

Quando se consideram na andlise as variaveis macroecondmicas, PIB,
coeficiente de abertura, importacao de bens de capitais e uma variavel bi-
naria que representa uma proxy para a abertura comercial, observa-se que
a qualificacao continua sendo um forte determinante para o desemprego e
essas variaveis incluidas no modelo também sdo relevantes para explicar
a probabilidade de desemprego no Brasil, sendo que os coeficientes esti-
mados estdo de acordo com o esperado.
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Além disso, para tentar definir qual tese seria mais adequada a reali-
dade brasileira, optou-se por relacionar niveis de educagao com a variavel
importacao de bens de capital e com a varidvel bindria, que busca captar o
efeito da abertura comercial. Os resultados obtidos sugerem que o impacto
do processo de abertura comercial brasileira, com a adocao de novas tec-
nologias, no desemprego foi menor para os individuos mais qualificados,
tanto para os homens quanto para as mulheres.

Comiisso, os resultados desse trabalho indicam que o modelo que me-
lhor se adequa a realidade brasileira € o de Mudanca Tecnolégica com
Viés para Qualificacdo, ou seja, individuos com maior nivel de educacao
tém menos chances de estar desempregados.

Os resultados permitem ainda considerar outros fatores importantes
que afetam o desemprego no Pais. A idade dos individuos tem se mostrado
um atributo importante, com a probabilidade de desemprego atingindo
de forma mais intensa os jovens entre 15 e 24 anos de idade. No caso das
mulheres, a probabilidade de desemprego € bastante superior as taxas sub-
metidas pelos homens. Regiao geogréfica, regiao metropolitana e domicilio
urbano também se mostraram estatisticamente significativas para deter-
minar desemprego. Diante dos resultados, pode-se apontar que a maior
probabilidade de desemprego ainda continua concentrada nas regioes
Nordeste e Sudeste. Nos tltimos anos, considerando o modelo completo,
observa-se que a probabilidade de desemprego para todos os individuos
do sexo masculino € menor que para as mulheres em todas as regioes.
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