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INSTITUIGAO ESCOLAR
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FOUCAULT E CANGUILHEM

Vera Portocarrero

RESUMO - Instituicdo escolar e normalizacdo em Foucault e CanguilheBste

artigo apresenta um estudo sobre a nogéo de normalizagdo e sua fungéo de objetivacao do
sujeito na modernidade através de elementos da genealogia de Michel Foucault e de seu
enraizamento na epistemologia de @esrCanguilhenf\ hipétese que guia este estudo

é a de que normalizacéo € um conceito operatorio que permite circunscrever acontecimen-
tos singulares referentes a instituicdo escolar — bem como relagimespecificas

tornando visiveis certas circunstancias atuais e ajudando a pensar o que estamos fazendo
hoje em nossa sociedade. O objetivo deste artigo é fornecer subsidios para uma reflexao
sobre a questédo do sujeito e sua relagdo com o par normal/anormal na instituicdo escolar
Palavras-chaveobjetivagdo do sujeito, normal/anormal, genealogia, epistemologia.

ABSTRACT - School institution and normalization in Foucault and Canguilhem

This article presents a study about the concept of normalization and its function of
objectifying the subject in modernity through Michel Foucaggénealogy and its roots

in Geoges Canguilhers’ epistemological thoughthe hypothesis which guides this
study is that normalization is an operative concept which allows circumscribing particu-
lar events related to school institution and specific power relationships as well, making
certain up to date circumstances visible and helping to think in terms of what we are
doing today The aim of this article is to provide subsidies to a reflection about the
question of subject and its relationship to the pair normal/abnormal in school institution.
Keywords:objectification of the subject, normal/abnormal, genealegistemology



Introducéo

A delimitacéo dos objetos tratados por Michel Foucault —como a loucura, a
doenca, a criminalidade, as instituicées médicas, judiciais e pedagdgicas, o po-
der disciplinar e normalizador — pode ser compreendida, em seu conjunto, como
uma insurreicao contra os poderes da normalizacédo. O pensamento de Foucault
permite tomar as noc¢des de norma e de normalizacdoamuTeitos operatdrios
para pensar e ver de outras maneiras, para pensar historicamente e circunscre-
ver acontecimentos singulares — referentes a instituicao escolar e relacdes de
poder especificas — ao mesmo tempo que ajuda a tornar visiveis certas circuns-
tancias atuais e a pens@mbém, o que estamos fazendo hoje em nossa socie-
dadé.

Ao pesquisgrem sua genealogia desenvolvida nos anos 70, as condicdes
externas de possibilidade da existéncia e da formacé&o do saber das ciéncias do
homem na modernidade — como a educacéo, a psicologia, a psiquiatria, a psica-
nalise, a sociologia —, Foucault indaga as formas de poder que tém por alvo o
sujeito, considerando esse saber como um dispositivo de natureza essencial-
mente estratégica. Essa pesquisa histdrica objetiva mostrar de que maneira as
praticas sociais podem constituir dominios de sgjoerfazem aparecer formas
totalmente novas de sujeitos e de sujeitos de conhecimento; a proposta é espe-
cificar como pode se formaro século XIX, um certo saber do homem, da indi-
vidualidade, do individuo normal ou anormal, dentro ou fora da regra, a partir de
praticas sociais do controle, da vigilancia e do exame, que se relacionam com a
formacéo e estabilizagéo da sociedade capitalista

EmMgiar e punir(Foucault, 2003¢ emHistoria da sexualidade: a vontade
de saber(Foucault, 2001), sdo apontadas rela¢cBes entre estas ciéncias e as
relacdes de podgrara explicar o sgimento de uma nova forma de dominacéo
constituida com o capitalismo, cujo exercicio ndo se reduz a violéncia nem a
repressao, mas € produtivo, transformaelducativo e se exerce em toda socie-
dade através de uma rede de micropoderes. E esta forma de dominagéo que
Foucault torna visivel, apontando seus perigos.

Foucault estuda a constituicao, a partir do século XVIII, de saberes e prati-
cas que ordenam as multiplicidades humanas e objetivam o sujeito, individuali-
zando-o e homogeneizando as diferencgas através da disciplina e da normaliza-
¢do — praticas de divisdo do sujeito em seu interior e em relacdo aos outros.
Trata-se de saberes e praticas que atingem a realidade mais concreta do indivi-
duo, seu corpo, e que, devido a sua estratégia de expansao por toda a popula-
¢éo, funcionam como procedimentos abrangentes de inclusédo e excluséo social,
gue constituem um processo de dominacdo com base no bindmio normal e
anormal. “Esse processo o objetiva. Exemplos: o louco e o sdo, o doente e o
sadio, 0s criminosos e 0os bons meninos” (Foucault, 1995, p. 231).

A questéo dos saberes e dos poderes que objetivam o sujeito foi levantada
e criticada por Foucault do ponto de vista da teoria do stjeém como da
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teoria do poderO que importa a Foucault, na época em que desenvolve essa
critica, é tentar ver como se constitui um sujeito ndo é dado definitivamente, a
partir do qual a verdade se daria na histéria, mas que se constitui no interior
mesmo da histdria, como efeito de um conjunto de estratégias que fazem parte
das praticas sociais.

Ele explica: nas sociedades capitalistas, o poder é negativo e repressivo,
porém possui uma eficacia produtiva; possui a positividéagestéo da vida
dos individuos e das populagdes, para a qual produz uma série de estratégias,
técnicas e saberes especificos. Sua positividade consiste, do ponto de vista do
conhecimento, na producao de saberes que geram poderes, e de estratégias de
poder que geram saberes para assegurar seu exercicio; do ponto de vista da
acdo, consiste na producédo de individuos e populacdes politicamente doceis,
economicamente Uteis, saudaveis e normais, através de uma série de mecanis-
mos como os da disciplina e da normalizacéo.

O projeto genealédgico desembaraca-se de uma interpretacéo juridica e ne-
gativa do poder — caso em que poder significa lei, interdicao, soberania e nega-
¢ao de liberdade —, para trabalhar com outra chave de interpretacao histérica do
poder em que este significa norma, producao e afirmacao das resisténcias como
forcas imanentes e ndo exclusivamente represséo e nao saber ou ’déologia
genealogia foucaultiana evidencia o carater peculiar as formas de exercicio do
poder em nossa sociedade: nas sociedades contemporaneas ocidentais, o po-
der assume formas regionais e concretas extremamente eficientes, com o objeti-
vo de fazer do individuo e da populacao entidades normais e saudaveis.

A estratégia dessa forma de poder que se exerce em nossa sociedade a partir
do século XVIII — a constituicdo de uma sociedade sadia e de uma economia
social —, liga-se ao projeto de prevencéo e de transformacdo do anormal em
individuo normal, através de saberes, como o da pedagogia, criados para este
fimé.

Foucault estuda esse projeto social como tendo se desenvolvido a partir do
século XVIl em duas formas principais, dois polos interligados. O primeiro pélo
— por ele denominado de anatomo-politica do corpo — formou-se tendo por alvo
o corpo compreendido como maquina, como algo a ser adestrado, a ter suas
aptid6es ampliadas, suas forcas extorquidas, sua utilidade e docilidade aumen-
tadas, a ser integrado em sistemas de controle eficazes e econémicos — tudo isso
assegurado por procedimentos do poder que caracterizam a disciplina. O segun-
do pélo, formado na segunda metade do século XVIII, centrou-se no corpo
compreendido como espécie bioldgica, corpo vivo perpassado por processos
bioldgicos: a proliferacéo, os nascimentos e a mortalidade, o nivel de salde, a
duracdo da vida, a longevidade, processos a serem assumidos através de inter-
vencOes e controles reguladores de uma biopolitica das populagdes (Foucault,
2001, p. 131).

O problema que essa concepcao de poder levanta é que, se o poder tem
mesmo uma capacidade de controle e uma eficacia produtiva tdo penetrantes e
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abrangentes quanto Foucault demonstra em suas analises da disciplina e da
normalizacédo, torna-se muito dificil localizar regides de resisténcia e de inovacéo
gue possibilitem a constituicdo de sujeitos autbnomos, comprometendo sobre-
maneira os projetos institucionais de uma inclusdo social ampliada e eficaz do
normal — bem como do anormal — através de novas praticas es@sqresi-

cas de inclusdo institucional precisardo, através da resistaxiatas pontuais

e da criacédo, situar-se as margens das formas politicas instauradas para nao
terminarem por reproduzir e reforgamb a ilusdo da mudanca, os procedimentos

de normalizacao e objetivacao do sujeito — que barram a subjetivacéo — e os
guais Foucault e Canguilhem tornam visiveis.

Disciplina, normalizacao, instituicdo pedagdgica e fabricacao
de individualidade

EmMigiar e punir(Foucault, 2003), Foucault faz ver que diversos procedi-
mentos disciplinares ja existiam ha muito tempo nos conventos, nas forcas ar-
madas, nas oficinas. Mas, a partir do século XVII, as disciplinas foram se tornan-
do formulas gerais de dominacgéo. Foucault especifica historicamente o exercicio
do poder capitalista através da analise da disciplina em diversas instituicdes,
como a priséo e a escola.

A disciplina organiza o espaco através de uma reparticdo dos individuos;
controla a atividade através do controle do tempo; especifica o individuo gene-
ralizando-o através de uma vigilancia hierarquica; organiza as diferencas atra-
vés de uma sangdo normalizadora e reproduz e produz saber através do exame.

A idéia de espacgo educativo corresponde a instauracdo de internatos —,
guando se considerava que para educar era preciso isolar a crianga num espaco
ele mesmo transformaddvlesmo abandonando-se, mais tarde, o principio de
gue era necessario o isolamento num espaco educativo para transformar as
criancas, mantém-se, na escola, essa nocao de espaco transfaewdor
suas divisdes internas e a ordem por ele criada, através de seu carater celular e
serial.

As disciplinas, organizando as “celas”, os “lugares” e as “fileiras” criam
espagos complexos: ao mesmo tempo arquiteturais, funcionais e hierarquicos.
Sao espacos que realizam a fixagdo e permitem a circulacdo; recortam seg-
mentos individuais e estabelecem ligacdes operatérias; marcam lugares e indi-
cam valores; garantem a obediéncia dos individuos, mas também uma melhor
economia do tempo e dos gestos. S80 espacos mistos: reais pois que regem a
disposicao de edificios, de salas, de mdveis, mas ideais, pois projetam-se sobre
essa organizacao caracterizagfes, estimativas, hierarqiiascault, 2003,

p. 126).
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Os conventos forneceram o modelo da célula que esquadrinha o espaco,
tornando-o analitico, permitindo correlacionar o individuo e o lugar a ser ocupa-
do por eleA série reparte os individuos na ordem esgcote@ando uma hierar
quia entre as classes nas salas de aula, no recreio, nas tarefas, nas disciplinas,
nas idades.

A organizacdo de um espaco celular e serial, afirma Foucault, funcionou
como condicao de possibilidade do controle simultdneo de um grande niimero
de alunos, através da classificacdo de cada um, que individualiza o conjunto
heterogéneo de alunos. Na modernidade, o espaco celular e serial resolveu, na
pratica, o problema da falta de controle do conjunto dos alunos que ficavam as
soltas, enquanto uma licdo individual estava sendo minis&kadaie permite a
reparticdo dos individuos na ordem escdi@rarquizando-os em classes em
que o trabalho simultaneo é realizado por todos que a ela pertencem, ordenando
e especificando as multiplicidades.

A disciplina opera um controle da prépria atividade — o capitalismo foi o
primeiro sistema politico e econdmico a ter como alvo ndo somente o produto,
mas a propria atividade de producao —, através do controle do tempo, da preci-
sédo da decomposicéo dos gestos e dos movimentos, ajustando o corpo a impe-
rativos temporais. Trata-se de construir um tempo integralmente Util, para pro-
duzir uma atividade desejada, garantindo a qualidade do tempo empregado:
“controle ininterrupto, pressao dos fiscais, anulacdo de tudo o que possa per-
turbar e distrair” (Foucault, 2003, p. 128).

Gesto e corpo séo postos em relacdo. O controle disciplinar ndo consiste
simplesmente em ensinar ou impor uma série de gestos definidos, mas impde a
melhor relagdo entre um gesto e a atitude global do corpo, que é sua condicéo de
eficacia e de rapidez. “Um corpo bem disciplinado forma o contexto de realizagao
do minimo gesto. Uma boa caligrafia, por exemplo, sup&e uma ginastica — uma
rotina cujo rigoroso cédigo abrange o corpo por inteiro, da ponta do pé a extre-
midade do indicador” (Foucault, 2003, p. 130}lisciplina decompbe o ato em
elementos, correlaciona o corpo com o gesto, articula o corpo com o objeto que
manipula, e exercita 0s corpos com tarefas repetitivas, diferentes e graduais,
através de uma utilizagdo sempre crescente do témvmplancia hierarquica é
uma técnica fundamental para o exercicio da disciplina, que opera através do
olhar indiscreto, do principio da total visibilidade.

Ao lado da grande tecnologia dos 6culos, das lentes, dos feixes luminosos,
unida a fundacéo da fisica e da cosmologia novas, houve as pequenas técnicas
das vigilancias mdltiplas e entrecruzadas, dos olhares que devem ver sem ser
vistos; uma arte obscura da luz e do invisivel preparou em surdina um saber
novo sobre o homem, através de técnicas para sujeita-lo e processos para
utiliza-lo (Foucault, 2003, p. 144).
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Trata-se de uma tecnologia para ocupar todos 0s espacos numa vigilancia
continua das salas de aula, dos dormitérios, dos banheiros, exercida por fiscais
perpetuamente fiscalizados — mestres, monitores, inspetores. “E se é verdade
gue sua organizacao piramidal Ihe da um chefe, é o aparelho inteiro que produz
poder e distribui os individuos nesse campo permanente e continuo. O que
permite ao poder disciplinar ser absolutamente indiscreto, pois estd em toda
parte e sempre alerta (...)" (Foucault, 2003, p. 148).

O poder disciplinar age através da sancao normalizadora, que é o carater da
disciplina analisado por Foucault para mostrar como as instituicdes constituem
seus proprios mecanismos de julgamento, pequenos julganfeatt®la, por
exemplo, funciona como um pequeno tribunal, com leis e infracdes proprias para
organizar as diferencas entre os individuos, atribuindo pequenas penalidades,
bem como prémios por merecimemiGancao € normalizadora porque impde a
regra a todos os que dela se afastam, imp8e “toda uma micropenalidade do
tempo (atrasos, auséncias, interrupcdes das tarefas), da atividade (desatencao,
negligéncia, falta de zelo), dos discursos (tagarelice, insoléncia), do corpo (ati-
tudes incorretas, gestos ndo conformes, sujeira), da sexualidade (imodéstia,
indecéncia)” (Foucault, 2003, p. 149).

A sancéo é normalizadora porque faz funcionar a disciplina através do esta-
belecimento da norma, da medida que permite avaliar e,jnfganalizando por
meio da comparacéo, da diferenciacdo, da hierarquiza¢édo, da homogeneizacao e
da exclusddA partir do século XVIII, o normal se estabelece como principio de
coercao no ensino com a instauracéo de uma educacgéo padronizada e a criacéo
das escolas normais.

A sancao normalizadora € combinada com as técnicas da vigilancia
hierarquizada através do exame. O exame € um controle normalizadmigi-
lancia que permite qualificazlassificar e puniComo elemento dos dispositivos
de disciplina, o exame ¢é altamente ritualizado. Ele supde um mecanismo que
relaciona a formacao de saber a uma certa forma de exercicio de poder

A escola é uma espécie de aparelho de exame ininterrupto que acompanha
em todo o seu comprimento a operacdo do ensino. O exame permite que o mes-
tre, a0 mesmo tempo em que transmite seu,Jalpgre um campo de conheci-
mentos sobre seus alunos: “0 exame € na escola uma verdadeira e constante
troca de saberes: garante a passagem dos conhecimentos do mestre ao aluno,
mas retira do aluno um saber destinado e reservado ao escela torna-se
o local de elaboracgéo da pedagogia” (Foucault, 2003, p. 155).

O exame é uma técnica tanto de poder como de saber; por esta razéo, orienta
a hipétese de Foucault segundo a qual o saber € diferente da ideologia e o poder
é diferente da represséo, pois ambos seriam puramente negativos e o que
Foucault mostra € a positividade do po#f@ucault aponta trés caracteristicas
do exame que convém not&®rimeiramente, o exame inverte a economia da
visibilidade no exercicio do poder:
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(...) tradicionalmente, o poder é o que se vé, se mostra, se manifesta e, de
maneira paradoxal, encontra o principio de sua forga no movimento com o
qual a exibe. (...) O poder disciplinao contrario, se exee tornando-se
invisivel: em compensacao impde aos que submete um principio de visibilidade
obrigatéria (Foucault, 2003, p. 156).

Em segundo lugaro exame faz a individualidade entrar num campo
documentario: “(...) seu resultado é um arquivo inteiro com detalhes e mintcias
que se constitui ao nivel dos corpos e dos dias. O eyaaweloca os individuos
num campo de vigilancia situa-os igualmente uma rede de anotacdes escritas”
(Foucault, 2003, p. 157). Em terceiro lygeexame faz de cada individuo um caso
que constitui um objeto para o conhecimento e uma tomada para o poder:

O caso ndo é mais, como na casuistica ou na jurisprudéncia, um conjunto de
circunstancias que qualificam um ato e podem modificar a aplicacdo de uma
regra, é o individuo tal como pode ser descrito, mensurado, medido, compara-
do a touros e isso em sua propria individualidade; e € também o individuo que
tem que ser treinado ou retreinado ((Fpucault, 2003, p. 158).

Essa transcricdo das existéncias reais de cada um funciona como um pro-
cesso de objetivacéo e de sujeicdo, portanto de fabricacdo da individualidade
celular orgéanica, genética e combinatéria, que tém a norma e 0s desvios como
referéncia. Foucault observa que, num sistema de disciplina, a crianca é mais
individualizada do que o adulto, o doente mais do que o homem sé&o, o louco e 0
delinqiiente mais do que o normal.

Através da disciplina surge o poder da noraormal se estabelece, em
VArios campos, como principio de coer¢éo: no ensino, com a instauragao de uma
educacéo padronizada e a criacdo de escolas nhormais; no esforco para organizar
um corpo médico e um quadro hospitalar da nacao capazes de fazer funcionar
normas gerais de salde e na regularizagdo dos processos e dos produtos indus-
triais, por exemplo.

Do mesmo modo que a vigilancia disciplinmnormalizagcéo torna-se um
dos grandes instrumentos de podepartir do final da época classica. Ela
substitui ou acrescenta graus de normalidade, que sdo signos de pertenca a um
corpo social homogéneo, mas que se divide por meio de uma distribuicdo em
classesA normalizacéo, para Foucault como para Ge®Canguilhem, cons-
trange para homogeneizar as multiplicidades, ao mesmo tempo que individuali-
zZa, porque permite as distancias entre os individuos, determina niveis, fixa espe-
cialidades e torna Uteis as diferencas.

As normas visam integrar todos o0s aspectos de nossas praticas num todo
coerente, para que diversas experiéncias sejam isoladas e anexadas como domi-
nios apropriados de estudo tedrico e de intervemNdinterior desses dominios,
as normas ndo sdo estaticas, mas se ramificam a fim de colooizaeus
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minimos detalhes, as micropraticas, de modo que nenhuma acao considerada
importante delas escape: “Compreende-se que o poder da norma funcione facil-
mente dentro de um sistema de igualdade formal, pois dentro de uma
homogeneidade que é aregra, ela introduz, como um imperativo Util e resultado
de uma medida, toda a gradacéo das diferencas individuais” (Foucault, 2003, p.
154).

O que caracteriza a biopolitica das populacdes, o biogpddecrescente
importancia da norma, que distribui os vivos num campo de valor e utilidade.
prépria lei funciona como norma devido a suas funcdes reguladoras. Uma socie-
dade normalizadora é o efeito histdrico de técnicas de poder centradas na vida.
A principal caracteristica das técnicas de normalizac&o consiste no fato de inte-
grarem no corpo social a criacao, a classificacdo e o controle sistematico das
anormalidades

EmVigiar e punire emAvontade de sabgFoucault aponta ndo s6 o modo
peculiar de funcionamento das normas modernas, impondo uma rede uniforme
de normalidade, como também o mal-estar que esta causa. Dentre as técnicas, as
praticas, os saberes e discursos por ele analisados, a normalizacéo constitui um
alvo bastante importante, pois todas as sociedades tém normas de acordo com
as quais socializam os individuos. O problema apontado por Foucault é que, em
nossa sociedade, as normas séo especificamente perigosas, ja que funcionam,
de modo muito sutil, como estratégias sem estrategista.

A questdo desenvolvida por Foucault — a respeito das formas de acédo do
poder investidas na sociedade moderna ocidental — deve ser analisada em seu
enraizamento nas reflexdes de Georges Canguilnem acerca da norma e de seu
carater relacion&lTal enraizamento deve ser levado a suas Ultimas consequén-
cias. considerando que Foucault esta relacionando suas reflexdes com as de
Canguilhem, desenvolvidas no livtbnormal e o patolégicano capitulo “Do
social ao vital” (Canguilhem, 2002).

Normalizagao e principio de inversao e polaridade da norma
segundo Canguilhem

Ao estudar o carater de san¢do normalizadora da disciplina, Foucault toma
como ponto de partida a afirmacdo de Canguilhem, de que o termo normal desig-
na, a partir do século XIX, o prototipo escolar e o estado de salde organica. Sua
utilizacéo € correlata da reforma pedagodgica e da teoria médica, estreitamente
ligadas a reforma das préaticas pedagdgica, médica e hosjitslas reformas
exprimem uma exigéncia de racionalizagdo que também aparece na politica e na
economia, alcancando o que é chamado mais tarde de normalizacéo.

Em “Novas reflexdes referentes ao normal e ao patologico” — texto privilegiado
por Foucault envigiar e punir—, Canguilhnem (2002, p. 209-229) especifica o
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normal social, distinguindo-o do normal vital. Enquanto a exigéncia das nhormas

do organismo € interna e imanente a prépria possibilidade de vida, a normaliza-
¢ao que se estabelece na sociedade deve-se a uma escolha e a uma deciséo
exteriores ao objeto normalizado, mesmo que ndo haja consciéncia — por parte
dos individuos —, de que se trata da expressao de exigéncias coletivas, estabe-
lecidas a partir do modo de relacdo de uma dada estrutura social e histérica, com
aquilo que se considera como sendo seu bem particular

EmO normal e o patolégic@Canguilhem, 2002), pode-se depreender uma
relacao estabelecida por Canguilhem entre a vida, a norma, o corpo, a salde e 0
sujeito. Para ele, o que caracteriza a especificidade da norma — imanente ao
fenbmeno vital — é a plasticidade da vida; a necessidade prépria da vida de
criacdo e instauracdo de novas normas vitais e seu carater de luta, seu carater
dindmico e inventivo, que serve como principio de avaliacéo do estado de salde
do individuo. Nesse sentido, pode-se dizer que, para Canguilhem, o vivente é
instituidor de normas e torna-se sujeito por sua capacidade como ser vivo de
confronta-las e ultrapassa-las sempre que o meio.gxagiplocar a questao do
organismo como ser vivo que ndo mantém uma relacdo de harmonia pré-
estabelecida com o meio, e o sofrimento, ndo a mensuracao normativa ou o
desvio padréo, que estabelece o estado de doenca, Canguilhem faz um ataque
frontal ao edificio da normalizacdo, essencial para o desenvolvimento de uma
ciéncia e de uma medicina positivistas, invertendo o pensamento sobre a salde.

Canguilhem critica, assim, ndo sé o ensino médico — que privilegia o normal
e a normalidade e considera a doenca um desvio de normas fixas, que seriam as
constantes —, mas a pratica médica que busca estabelecer cientificamente essas
normas, para seguir a teoria e trazer o organismo de volta ao estado de salde, de
normalidade, através do restabelecimento da norma, da qual o organismo havia
se afastado, pois a horma anterior ndo pode ser restabelecida, pois uma nova
norma se instaura, visto que o organismo & normativo.

Sendo a normatividade propria do ser vivo, a normalidade consiste na capa-
cidade de adaptagéo, de variacao do organismo as mudancas circunstanciais do
meio externo ou interno, que, por sua vez, é variAwbenca, ao contrario da
salide, é que se trata de uma reducao a constantes. Essa inverséao realizada por
Canguilhem faz com que aquilo que caracterizava a normalidade — normas esta-
veis, valores imutaveis, constantes — caracterize a doencga. O que caracteriza a
salide €, portanto, a possibilidade de transcender a norma que define a normali-
dade momenténea; € a possibilidade de tolerar as infrag6es da norma habitual e
instituir novas normas em situa¢des novas.

A necessidade vital da regulacdo normativa imanente ao objeto normatizado
— por exemplo, para o fisiologista, o peso normal do homem, levando em conta o
sexo, a idade e a estatura, € 0 peso que corresponde a maior longevidade previ-
sivel — desaparece diante do arbitrario social da deciséo norrAasira, uma
escola normal, que é uma escola onde se ensina a gasinge se instituem
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experimentalmente métodos pedagdgicos normalizados e normalizAdures.
malizacdo dos meios técnicos da educacéo — como dos da saude, do transporte
de pessoas e de mercadorias — € a expresséo de exigéncias coletivas. S0 ha
normalizacdo social porque a sociedade se define como um conjunto de exigén-
cias coletivas articuladas em torno de uma estrutura diretriz que define seu bem
singular

O importante no pensamento de Canguilhem é que, no social, a norma deixa
de valer como regulacédo interna e passa a valer como prescri¢cao e vadoracao.
transformacéo de um objeto em norma sup8e uma decisao normalizadora, mas
essa decisao so se efetiva relativamente a uma intencdo normativa, que confere
ao objeto dignidade e valéy atividade assim regulada é uma tarefa dinamica,
incerta, arbitraria e conflituosa. O conflito das normas no campo social liga-se
nao a seu carater de contradi¢cdo, mas ao carater de luta e transformacéo que o
constitui. Nesse sentido, a guerra social é pensada primeiramente como uma
guerra das normas, devendo ser compreendida como uma guerra de valores que
subentende as normas, inscrevendo-se no campo da existéncia e entrando ou
nao em conflito com as normas ja existentes.

Em “Do social ao vital”, Canguilhem (2002, p. 209-229) explica: a valoracéo
gue caracteriza um objeto ou um fato considerado normal é sua funcao de refe-
réncia. O normal € ao mesmo tempo a extensédo e a exibicdo da norma. O normal
multiplica a regra ao mesmo tempo que a indica. Repgaganto, fora dele, a
seu lado e contra ele, tudo aquilo que ainda Ihe escapa.

O autor considera, com Gaston Bachelard, que o normal ndo é um conceito
estatico ou pacifico, mas dinamico e polémico; ele ressalta o interesse de
Bachelard pelos valores cosmoldgicos e populares e — pela valoragédo que se
estabelece a partir da imaginacdo —, bem como sua percepc¢éo de que todo valor
tem que ser obtido em oposi¢ao a um anti-valor: “Uma norma, uma regra, € aquilo
que serve para retificgobr de pé, endireitaNormay normalizar € impor uma
exigéncia a uma existéncia, a um dado, cuja variedade e disparidade se apresen-
tam, em relacdo a exigéncia, como um indeterminado hostil, mais ainda do que
estranho” (Canguilhem, 2002, p. 211). Para Canguilhem, a origem latina da pala-
vra norma é esclarecedora:

Quando se sabe que norma é a palavra latina que quer dizer esquadro e que
normalis significa perpendiculasabe-se praticamente tudo o que écgso

saber sobre o terreno de origem do sentido dos termos norma e normal trazi-
dos para uma grande variedade de outros cani@asguilhem, 2002, p. 211).

O conceito de norma € necessariamente relacional: normal/anormal. Trata-
se de uma relacé@o de polaridade e de inversao dos polos, ndo uma relagao de
contradigdo nem de exterioridade, ja que a norma é um conceito que qualifica
negativamente o setor do dado que néo se inclui em sua extensdo, a0 mesmo
tempo que depende dele para sua prépria compreensao.
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Tal polaridade da experiéncia de normalizacéo (experiéncia especificamente
antropoldgica e cultural) funda, na relacdo da norma com seu dominio de aplica-
¢ao, a prioridade da infracéo — pois, a regra s6 comeca a ser regra ao constituir-
se como regra e como tendo uma funcdo de correcdo que surge da prépria
infracdo. Sem infracao nao ha regra.

O sonho de uma regularidade sem regra, como a idade de ouro, o paraiso,
sdao figuracdes miticas de uma existéncia inicialmente adequada a sua exigéncia,
de um modo de vida cuja regularidade nada deve a determinacdo de uma regra,
de um estado de ndo-culpabilidade com a inexisténcia de proibicao que ninguém
devesse ignoraexplica Canguilhem. “Estes dois mitos procedem de uma ilusao
de retroatividade segundo a qual o bem original é o mal ulterior contido. (...) O
homem da idade do ouro e 0 homem paradisiaco gozam espontaneamente dos
frutos de uma natureza inculta, ndo solicitada, ndo corrigida” (Canguilhem, 2002,
p. 213). Trata-se de um sonho ingénuo, em que a formulagéo, em termos negati-
vos, de uma experiéncia conforme a norma, sem que a norma tivesse que se
manifestar na sua funcao normalizadora, significa que o préprio conceito de
norma € normativo.

A definicdo do anormal é a negacéo l6gica do normal. Contudo, € a anterio-
ridade histérica do futuro anormal que suscita uma intencao normativa. Nao ha,
portanto, de acordo com Canguilhem, nenhum paradoxo em afirmar que o anor-
mal é logicamente o segundo, mas o primeiro, do ponto de vista da existéncia.

Ao depreciar tudo aquilo que a referéncia a norma proibe de ser considera-
do normal, a norma cria a possibilidade de uma inverséo dos termos. Uma norma
corresponde a uma proposta de unificacdo do diverso, que ndo tem nenhum
sentido isoladamente. Sua possibilidade mesma de ser referéncia e regulacéo
contém sempre, por se tratar apenas de uma possibilidade, uma outra possibili-
dade que s6 pode ser inversa.

Com efeito, uma norma s6 pode ser referéncia se ela foi instituida ou escolhi-
da como expressao de uma preferéncia e como instrumento da vontade de subs-
tituicdo de um estado de coisas, pelo qual se tem averséo, por um outro conside-
rado preferivel.

Ressalte-se que a conformidade a norma requer a experiéncia prévia de um
certo vazio normativo, em que as multiplicidades das distancias pré-existem a
unidade da série normativa, sendo a alteridade a norma tida como a variedade
social que escapa a normalizaggiproposta de uma norma é um modo possivel
de unificacdo de um diverso, de reabsorc¢éo e de regulacdo de uma diferenca.

Numa organizagéo social, (...) as regras devem ser representadas, aprendi-
das, rememoradas, aplicadas. Ao passo que, num organismo vivo, as regras
de ajustamento das partes entre si S8o imanentes, presentes sem ser represen-
tadas, atuantes sem deliberagdo nem calculo. N&o ha, neste caso, desvio, dis-
tancia, nem intervalo de tempo entre a regra e a regulagdo. A ordem social € um
conjunto de regras com quais seus servidores ou seus beneficiarios tém que se
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preocuparA ordem vital é constituida por um conjunto dgnas vividas sem
problemaqCanguilhem, 2002, p. 222).

Para Canguilhem, a norma é menos unificadora do que reguladora. Ela orga-
niza as distancias, tentando reduzi-las a uma medida comum, restando, contudo,
a possibilidade de inversdo da norma: ao impor uma exigéncia e a unificacéo do
diverso, a norma pode-se inverter em seu contrario ou em outra norma, em nova
norma.

Objetivacao do sujeito e subjetivacao

E importante ressaltar que se pode compreender a norma social, para
Canguilhem, como a expressao de uma vontade coletiva que pode ser interrom-
pida por uma normatividade individual para a qual a valorizacdo de um outro
estado de coisas engendra uma nova possibilidade de transformacéo do terreno
ja existente da vida social. Desse modo, as normas sociais determinam a acéo do
individuo parcialmente, pois, a mecaniza¢ao do sistema social deixa margens,
Cria zonas vazias, que somente um sujeito, cujo projeto é inventar suas préprias
normas, pode delas se apropriar

SO ha sujeito para Canguilhem porque hda, simultaneamente, sujeicéo as
normas que objetivam o sujeito, e subjetivacdo dessas mesmas normas. O sujei-
to é um efeito das normas, porém, um efeito original, pois efetua-se a si mesmo,
delas distanciando-s&.distancia torna-se a condicdo normativa do sujeito. O
ato de subjetivacao por exceléncia é o afastamento das normas; sua condigdo de
possibilidade é a capacidade normativa da distancia.

Foucault parte do enraizamento em Canguilhem para masser modo, €
claro, como praticas sociais podem engendrar saberes que ndo somente fazem
aparecer novos objetos, novos conceitos, novas técnicas, mas também objetivam
0 sujeito, fazendo nascer formas totalmente novas de sujeitos; para mostrar
como se pdde formamo século XIX, um certo saber do homem, da individuali-
dade, do individuo normal ou anormal, dentro ou fora da regra —, saber esse que,
na verdade, nasceu de praticas sociais divisoras do indiTalguestao tem
suscitado, nos Ultimos anos, indmeras analises e polémicas, no campo do direi-
to, da ética, da politica e das ciéncias do homem na modernidade.

Ao discutir a questéo do sujeito em Canguilhem e Foucault, Guilhaume Le
Blanc (1998, p. 95-96), por exemplo, aponta uma afinidade e uma diferenca entre
estas duas perspectivas. Uma afinidade: na sociedade disciplinar moderna, ana-
lisada por Foucault, as normas passam pelo espirito e pelo corpo; ndo havendo
nenhuma possibilidade de sair do jogo normativo, o individuo ndo pode jamais
liberar-se das normas. No interior das normas, mantém-se as distancias indivi-
duais, que séo tedricas e praticas, restando possibilidade teérica de compreen-
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der-se como pertencente as normas e elaborar os conceitos adequados a produ-
¢do normativa interna do sabBara o Ultimo Foucault, &€ possivel, na pratica
singular da amizade, inventar uma relacdo nao normalizada com o outro, visto
que os amigos inventam formas de relacfes singulares. Os modos de vida dos
amigos podem fazer surgir sistemas ndo normativos entre os seres.

Uma diferenca: quer dizer que o individuo é compreendido em Foucault
como ser normativo? O homem normativo é definido por Canguilhem segundo
seu poder inventivo, criador de novas normas. Esta possibilidade esta ausente
da andlise de Foucault. De acordo com a leitura de Le Blanc, eu posso, nas
normas existentes, colocar entre parénteses a disciplina normativa na pratica da
amizade; em troca, ndo posso inventar novas normas, 0 que seria sair das nor-
mas existente®\ transgressdo das normas existentes € uma impossibilidade
para Foucault, ele afirma, sendo a experiéncia literaria a Gnica experiéncia da
transgressao objetivada pelo filésofo. Uma subversédo das normas torna-se, em
troca, possivel com Canguilhem, a partir do momento em que 0 homem normativo
tem a possibilidade de fazer quebrar as normas e de instituir novas.

Encontramos com freqiiéncia, nos ultimos anos, o desenvolvimento dessa
questdo, através da hipétese de uma solucao ética foucaultiana para o problema
da inelutabilidade do controle social sobre o sujeito face a eficacia do exercicio
do poder disciplinar e normalizador das sociedades contemporaneas. Esse pro-
blema é levantado principalmente pela esquerda marxista, que critica duramente
sua nocao de podemela apontando uma viséo niilista, segundo a qual nao
haveria lugar nem para a resisténcia nem para a liberdade.

Uma solucao residiria nas idéias de técnicas de si, de cuidado de si, de
governo de si, de arte de ndo ser governado e no conceito de governo, estuda-
dos no dltimo FoucadltE certo que a nogdo de governo, delineada a partir do
final dos anos de 1970, como um determinado tipo de relagbes entre individuos,
uma forma social de relacéo junto a outras, como uma acao que se exerce sobre
a acao dos outros e sobre si mesmo constitui uma contribuicdo para a discussao
aqui proposta. Porém, é possivel, do ponto de vista de sua genealogia do poder
— desenvolvida na década de 1970 —, vislumbrar solucdes, se a referéncia de
Foucault as reflex6es de Canguilhem sobre a normalizagéo for levada a sério e as
Ultimas conseqiiéncias e se a estas reflexdes se combinarem alguns elementos
da concepcao de poder como resisténcia, conforme explicitadésma da
sexualidade (Foucault, 2001, p. 91).

Em primeiro lugara idéia de que |4 onde ha poder ha resisténcia; nega-lo
seria desconhecer o carater estritamente relacional das correlacdes de poder
que ndo podem existir sendo em funcdo de uma multiplicidade de pontos de
resisténcia que representam, nas relacdes de, modapel de adversario, de
alvo, de apoio, de saliéncia.

Em segundo lugade acordo com Foucault, esses pontos de resisténcia
estéo presentes em toda a rede de pageesisténcias sdo singulares e podem

181



Ser necessarias, improvaveis, possiveis, espontaneas, selvagens, solitarias, pla-
nejadas, arrastadas, violentas, irreconcialiaveis, prontas ao compromisso, inte-
ressadas ou fadadas ao sacrificio. Por definicdo, as resisténcias s6 ndo podem
existir no campo estratégico das relacdes de powerisso ndo quer dizer que
sejam apenas subproduto das mesmas, sua marca em negativo, formando, por
oposicao a dominacdo essencial, um reverso inteiramente passivo, fadado a
infinita derrota Ao contrario, por serem o outro termo nas relacdes de,poder
elas se inscrevem nessas relacdes como interlocutor irredutivel: “elas introdu-
zem na sociedade clivagens que se deslocam, rompem unidades e suscitam
reagrupamentos, percorrem os proprios individuos, recortando-os e remodelan-
do, tracando neles, em seus corpos e almas, regides irredutiveis” (Foucault,
2001, p. 92).

Em terceiro lugara afirmacédo de Foucault de que assim como a rede das
relacdes de poder acaba formando um tecido espesso, atravessando o0s apare-
Ihos e as instituicdes sem se localizar exatamente neles, também a pulverizacéo
dos pontos de resisténcia atravessa as estratificacdes sociais e as unidades
individuais.

De acordo com esta forma de problematizacéo da normalizacao aqui estuda-
da cabe, sem duvida, buscar pontos de abertura para um novo campo de inven-
¢cOes possiveis, onde as formas de relacdes de poder permitam fazejeyer
eixos ou pontos de resisténcia, vetores, em cujos fluxos o Outro seja inteiramen-
te reconhecido como sujeito de acdo. Trata-se de retomar o modelo instituido no
século XX, sua forma de objetivacao do sujeito para tornar visivel aquilo que
estamos nos tornando e de que maneira devemoagirtentar pensar as
margens das formas politicas e sociais prévias, buscando outras possibilidades.

Notas

1. De acordo com Deleuze, a filosofia inteira de Foucault € uma pragmatica da
multiplicidade, compreendida como algo a ser feito e apreendido no ato mesmo de sua
fabricacéo (Deleuze e Guattari, 1980). E nesse sentido que Rajchman comenta: “(...) O
que é ver, tornar visivel esta multiplicidade ainda por ser feita (...) e uma vez vista, ou
visivel, como entdo agimos sobre ela, pensamos sobre ela —como no caso de perceber
e tornar visivel aquilo que Foucault chamava de ‘o intoleravel’, para o qual ainda ndo
fixamos um modo de tratar?” (Rajchman, 2000, p. 75).

2. EmA verdade e as formas juridicasoucault explicita a diferenca desse seu projeto
em relagdo ao marxista: “existe uma tendéncia que poderiamos chamar, um tanto ironi-
camente, de marxismo académico, que consiste em procurar de que maneira as condi-
¢Bes econdmicas de existéncia podem encontrar na consciéncia dos homens o seu
reflexo e expresséo. Parece-me que essa forma de andlise, tradicional no marxismo
universitario da Franga e da Europa, apresenta um defeito muito grave: o de supor, no
fundo, que o sujeito humano, o sujeito de conhecimento, as préprias formas do conhe-
cimento sé&o de certo modo dados prévia e definitivamente, e que as condi¢cdes econd-
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micas, sociais e politicas da existéncia ndo fazem mais do que se depositar ou se
imprimir neste sujeito definitivamente dado” (Foucault, 1999, p. 8).

3. De acordo com Foucault, a teoria do sujeito foi modificada no século XX por certas
teorias e por certas praticas dentre as quais incluem-se 0 marxismo europeu e a psica-
nalise. Ele considera a psicandlise como a pratica e a teoria que reavaliaram mais
profundamente a prioridade “sagrada” conferida ao sujeito pelo pensamento ocidental
desde Descarted psicandlise questionou essa posi¢do absoluta do sujeito como
fundamento de todo conhecimento, como aquilo a partir de que a liberdade e a verdade
se revelam. Contudo, para Foucault, a teoria ainda continua muito “cartesiana e Kantiana”
porque ainda esta presa a um sujeito da representacéo, um ponto de origem a partir do
gual o conhecimento é possivel a verdade aparece (Foucault, 1999).

4. A nogéo de positividade do poder opbe-se a de poder negativo — conforme Foucault
explicita emHistoéria da sexualidade+, ao rejeitar a hipotese repressiva, particular-
mente a marxista tradicional, para a qual o poder funciona através da repressao exercida
pelas classes dominantes sobre as classes dominadas, para produzir e reproduzir a
exploracéo do capital. Neste caso, a verdade esta fora do poder e o poder coincide com
o Estado.

5. “O que Foucault pretende mostrar em suas analises do poder é que a dominagédo
capitalista ndo conseguiria se manter se fosse exclusivamente baseada na repressao, se
fosse exercida de forma exclusivamente violéatéoléncia é a forma mais insegura e
menos econdmica de podem professor ndo é propriamente um agente da represséo;
€ um representante do salddas ndo sera que ele exerce — pelo saber que produz ou
reproduz —um tipo de poder diferente, um tipo especifico de dominagao?” (Machado,
2004, p. 30).

6. Foucault explica tal projeto atribuindo grande relevancia a questdo da
“governamentalidade” (questao da relagdo entre seguranga, populagéo e governo), his-
toricamente incrementada a partir do século XVIII, momento em que a populagéo
passa a ser compreendida como problema econdémico e politico, quando os governos
percebem que ndo tém de lidar apenas com sujeitos ou povos, mas com uma populacéo
que precisa ser regulada, que tem variaveis especificas (natalidade, fecundidade, ali-
mentacgdo, habitacdo) aos quais se situam no ponto de interse¢cdo dos movimentos
préprios a vida e os efeitos particulares das instituicdes (Foucault, 1982).

7. O carater de integracdo da anormalidade pela instituicdo pedagdgica pode tornar-se
mais claro com o exemplo especifico da psiquiatria brasileira, a partir do final do século
XIX. Como se pode observar, a concepgédo de anormalidade — especificada nos varios
tipos de comportamentos anti-sociais ou ndo-disciplinados, juntamente com as dispo-
sicoes fisiologicas que lesionam o sistema nervoso ou alguma parte do cérebro — deter-
mina, por um lado, a delimitacdo das novas modalidades de assisténcia que compdem
um sistema completo de assisténcia; por outro lado, o conceito de anormalidade como
uma forma de psicopatologia, tornando-se, entéo, justificativa para as tentativas de
submeté-los ao poder disciplinar e normalizaBiste conceito corresponde, mais do
gue a causalidade, a necessidade de combater, preventiva e profilaticamente, os proble-
mas sociais decorrentes do comportamento indisciplinavel dos individuos que ndo
podiam ser considerados loucos, nem normaigtegoria dos anormais se sobrepde
ao par normal/doente, tornando a acdo da psiquiatria mais especifica, dirigindo-se a
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cada tipo particular de anormalidadeacdo da psiquiatria torna-se ao mesmo tempo,
mais abrangente, assistindo a um ndmero muito maior de individuos considerados,
devido a sua inutilidade, nocivos a sociedade. Essa agao baseia-se na crenga na possibi-
lidade de sua recuperacéo por meio de uma intervencéo fundada num saber “cientifico”
(Cf. Portocarrero, 2002 e 2004).

8. Foucault o afirma ao analisar os procedimentos constitutivos do poder disciplinar, no
capitulo “Sancéo normalizadordé Vigiar e punir(Foucault, 2003)Ai, ele explicita
gue sua concepcgao de norma é tributaria do conceito cunhado por Canguilhem em “Do
social ao vital” (Canguilhem, 2002).

9. Segundo Ortega, por exemplo, desde 1976, constata-se um deslocamento tedrico de
Foucault no eixo do poder que conduz a substituicdo do conceito de poder pelo de
governo, para finalmente, desembocar na tematica do governo de si. Ortega ressalta que
Foucault admite ter estado preso, até o comec¢o dos anos de 1970, a uma nog&o negativa
de poder, a qual ele mesmo critica como hipotese repressiva. Essa nogéo foi substituida
pela concepcdo de um poder produtivo de verdade e de objetddisiEma da
sexualidade (Foucault, 2001), segundo Ortega, Foucault defende uma concepgéo
monista de poder, inspirada em Nietzsche, como multiplicidade de relag8es de forgas.
“Com a passagem para a analise das tecnologias de governo, afirma Ortega, Foucault
amplia, gracas a Habermas, sua concepcao de poder para um tipo determinado de
relagdes entre individuos, ou seja, uma forma de relacéo social junto a®siraso
conceito de poder € substituido pelo conceito de ‘governo’, considerado por Foucault
mais operacional” (Ortega, 1999, p. 35).
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