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Resumo

O texto discute a legitimagdo ou contestacdo do direito a fala em um grupo do
facebook, criado por ocasido do plebiscito sobre a divisdo do Pard. Depois de
contextualizar o caso, o grupo sob investigacdo e a metodologia empregada, o artigo
analisa as falas e busca estabelecer alguns paralelos entre os argumentos sobre a
legitimidade dos falantes e dois corpos de literatura: (1) a discussdo sobre a tendéncia
de formagdo, na internet, de comunidades like-minded; e (2) os debates atuais em
torno do conceito de representacao politica.

Palavras-chave: Facebook; Plebiscito do Para; Direito a Fala; Comunidades
Homofilicas.

Abstract

The article discusses the legitimation and contestation of the right to speak in a
facebook group, which was created during the referendum about the division of Para.
After contextualizing the case, the group under analysis and the methods used, the
article analyzes the group’s speeches, thus establishing a relation between the
legitimacy of speakers and two theoretical discussions: (1) the tendency of
emergence, in the internet, of like-minded communities; and (2) current debates
around the concept of representation.

Keywords: Facebook; Referendum; Right of Speech; Like-minded Communities.
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Introdugé?\o1

Paulo Henrique Amorim falando da divisdo do Para tem tanta
autoridade quanto a Xuxa falando sobre geopolitica
(@michelpinho no Twitter em 15 de novembro de 2011).

Em 11 de dezembro de 2011, os eleitores do Para foram convocados a
se manifestar sobre a possibilidade de divisdo do territério para criacdo de
outros dois estados: Carajas e Tapajés. A discussao em torno do evento
levantou questdes fundamentais para processos democraticos: Quem deveria
participar do processo? Quem tem legitimidade para se pronunciar a respeito
do tema?

Os grupos emancipacionistas defendiam que apenas a populacdo
residente nas areas dos novos estados deveria votar. Politicos que se
opunham a divisdo argumentavam que o estado todo deveria ser consultado.
Houve, também, quem advogasse que a decisdo concernia a todo o pais. O
jurista paulista Dalmo Dallari, por exemplo, entrou com uma representagao
no Tribunal Superior Eleitoral (TSE) afirmando que o plebiscito dizia respeito a
toda a sociedade brasileira, em virtude da partilha de fundos federais e dos
custos com a eventual implantagdo de novos cargos publicos (DALLARI,
2011). A palavra final coube ao Supremo Tribunal Federal (STF), para quem
os eleitores paraenses deveriam ser os consultados. A base legal da decisao
estd na Lei 9.709 cujo artigo 4° diz que “A incorporagdo de Estados entre si,
subdivisdo ou desmembramento [...] dependem da aprovacdo da populacdo
diretamente interessada, por meio de plebiscito” (BRASIL, 1998). O artigo 7°
esclarece que “entende-se por populacdao diretamente interessada tanto a do
territério que se pretende desmembrar, quanto a do que sofrera
desmembramento” (BRASIL, 1998; PINTO, 2011, s./p.).

Neste trabalho ndo discutiremos a justica dos preceitos legais que
alicercam a decisdo. Nosso intuito é analisar as discussdes sobre a
legitimidade de expressao em arenas informais de participacdo politica. Parte
significativa do debate em torno do plebiscito calcou-se em reivindicacdes e
contestagdes da legitimidade de falantes. Pelo potencial de visibilidade, de
multiplicacdo e de rapidez da Internet, essas questdes ganharam projecao e
repercussao principalmente no twitter e no facebook. Nessas arenas, ha
formas de coergdo que regulam quem pode ou ndo falar.

Por razbes de espagco e escopo, a presente analise restringe-se a
examinar posts e comentarios publicados em um grupo do facebook: o “Diga
Ndo a Divisdo do Para”. Trata-se do grupo sobre o plebiscito que possui o
maior numero de usuarios. O foco em um grupo contrario a divisdo se
justifica pelo fato de grande parte do debate sobre a legitimidade dos falantes
ter sido impulsionada justamente por eleitores contrarios aos

Trabalho apresentado ao GT de Comunicagdo e Politica do XXI Encontro da Compds, UFJF, de 12
a 15 de junho de 2012. Somos gratos ao apoio da Fapemig (Edital 01/2011 - Processo SHA -
APQ-00544-11) e a Pro-reitoria de Pesquisa da Universidade Federal de Minas Gerais pelo
financiamento do projeto em que se insere este trabalho.
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desmembramentos. Além disso, tal opcdo contribui para avaliarmos os
mecanismos de controle internos do grupo que cerceiam a expressao
daqueles que pensam de modo distinto.

O texto estad dividido em quatro partes. Na primeira, contextualiza-se o
caso sob anadlise. Em seguida, apresentam-se o grupo do facebook investigado e
algumas observagdes metodoldgicas. A terceira secdo realiza a analise expositiva
das falas, enquanto a quarta busca estabelecer paralelos entre os argumentos
sobre a legitimidade dos falantes e dois corpos de literatura: (1) a discussao
sobre a tendéncia de formacdo, na Internet, de comunidades homofilicas (os
like-mindeds); e (2) os debates mais recentes em torno do conceito de
representacdo politica.

O plebiscito do Para

De acordo com o TSE, o plebiscito do Para foi a segunda consulta
publica desse tipo realizada no pais. Antes, houve o plebiscito nacional de
1993, para escolher entre monarquia ou republica e entre parlamentarismo ou
presidencialismo. Ocorreram, também, dois referendos, sendo um em 1963, a
respeito da continuacdo ou ndo do parlamentarismo no pais, e outro em
2005, sobre a comercializacdo de armas de fogo e muni¢des?.

Apesar de ser usualmente tratado como uma consulta Unica, o plebiscito
de 2011 envolveu duas indagacdes: uma a respeito da possibilidade de divisao
do estado para a criacdo de Tapajos e outra para constituicdo de Carajas. As
questOes resultam de propostas parlamentares distintas e tém origens e
motivacdes diversas (DUTRA, 2000).

A reivindicacdo do desmembramento de Tapajos remonta a 1850,
quando a provincia do Rio Negro, que mais tarde se tornaria o estado do
Amazonas, foi separada do Grdao-Para (DUTRA, 1999). Esse fato alimentou o
desejo de autonomia das elites tapajonicas por acreditarem que as
singularidades culturais e as distdncias em relacdo a Belém justificariam o
desmembramento. Desde entdo, varias propostas de redivisdo territorial
foram criadas.

Grupos locais tinham a esperanca de que as dgrandes obras
empreendidas durante o periodo militar, como a construcdo das rodovias
Santarém-Cuiaba e TransamazlOnica, levassem a criacdo do estado por
decreto (DUTRA, 1999). O movimento emancipatoério se intensificou com
organizacdo de prefeitos da regido em um comité, institucionalizado em 1991.
A organizagao enviou ao Congresso Nacional, no ano seguinte, uma “Carta-

2Segundo a Lei 9.709: “§ 1o O plebiscito é convocado com anterioridade a ato legislativo ou
administrativo, cabendo ao povo, pelo voto, aprovar ou denegar o que |lhe tenha sido submetido.
§ 20 O referendo é convocado com posterioridade a ato legislativo ou administrativo, cumprindo
ao povo a respectiva ratificagdo ou rejeicdo” (BRASIL, 1998, Art. 2°).
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exposicdo de motivos” em apoio ao projeto legislativo de criacdo do Tapajos
apresentado pelo Deputado Hildrio Coimbra em 1991 (DUTRA, 1999)°.

A criacao de Carajas, por sua vez, comecou a ser pensada a partir dos
anos 1980 (BENTES, 2010), motivada, sobretudo, pelo desenvolvimento
econémico da regido e pela distancia cultural em relacdo a Belém, dado o
grande niumero de migrantes (DUTRA, 2000). Segundo Souza, Lopes e Bentes
(2009), apenas 21,53% do contingente populacional da regido do Carajas é
paraense; numero quase igual ao de maranhenses (20,63%). Martins (2001)
explica que as migracbes para Carajas datam da década de 1970, com a
construcdo da Transamazonica e a descoberta de ouro em Serra Pelada em
1979. Nos anos 1980, a implantacdao definitiva da Vale do Rio Doce, a
construcdo da Estrada de Ferro Carajas e do porto de Sdo Luis (MA) deram
novos impulsos a migracao.

Em 1989, vereadores de 22 municipios do sul e do sudeste do Para se
mobilizaram pela criacdo de Carajas. A motivacdo seria o abandono da regido
pelos governos estadual e federal. Em 1992, o deputado Giovanni Queiroz
(PDT-PA), lider da Comissdao Branddo Regional Pro-Criacdo do Estado do
Carajas (criada em 1986), prop6s um projeto de decreto legislativo sobre a
realizacdo de consulta popular a respeito da criacdo de Carajas apenas entre os
municipios emancipacionistas (BENTES, 2010).

Apesar de serem reivindicagfes antigas, somente em maio e junho de
2011 foram aprovados os decretos legislativos 136 e 137 que tratavam,
respectivamente, da realizagdo de plebiscitos sobre a criagdo de Carajas e
Tapajés. De acordo com o registro das atividades legislativas da Cémara
Federal, o primeiro decreto foi resultante do projeto 2300 apresentado em
2009 pelo senador Leomar Quintanilha (PMDB-TO)?, e o segundo originou-se
do projeto 731 do ano 2000 por iniciativa do senador Mozarildo Cavalcanti
(PPB-RR)°>. O fato de as propostas terem sido apresentadas por
representantes de outros estados da federagdo é curioso, ja que nado
poderiam votar no plebiscito.

Foram constituidas, entdo, quatro frentes parlamentares: a contra a
criacdo de Carajas (liderada pelo deputado Zenaldo Coutinho, PSDB); a em
favor de Carajas (Jodo Salame, PPS); a contra a criacdo de Tapajés (Celso
Sabino, PR); e a em favor de Tapajos (Lira Maia, DEM). A campanha teve
inicio em 13/09/2011 e a propaganda do Horario Gratuito de Propaganda
Eleitoral (HGPE) foi divulgada entre 11/11/11 e 07/12/11. As campanhas das
frentes do SIM foram unificadas e o mesmo ocorreu com as do NAO, gerando

3Nota-se, ainda, a atuacdo de outro grupo, chamado Frente Popular Pré-Emancipacdo do Estado
do Tapajds, que surge de uma dissidéncia do comité e coordena um abaixo-assinado de grande
monta (DUTRA, 1999).

4J& haviam sido submetidas para avaliagdo do congresso outras propostas de criacdo de Carajas,
uma de autoria de Asdrubal Bentes (PMDB-PA) em 1989 (n° 36) e outra de Giovanni Queiroz (PDT-
PA) em 1992 (n° 159).

SForam apensados a esse projeto de decreto legislativo, outros anteriores, como os propostos
pelos deputados Hildrio Coimbra, do PTB-PA (n°® 120, de 1991), e Zé Lima, do PP-PA (n° 2264, de
2006). Ha ainda a proposta de criagcdo do Territério Federal de Tapajos, apresentada pelo
deputado Jodo Herrmann Neto, do PPS/SP, em 2000.
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uma forte polarizagdo. Quem coordenou a campanha do SIM foi o baiano
Duda Mendonca, e a do NAO foi orquestrada pelo publicitario paraense Orly
Bezerra.

O facebook e o grupo Diga nao a Divisao do Para

As redes sociais online tém ganhado crescente centralidade no mundo
contemporaneo (GAINES e MONDAK, 2009; CHADWICK, 2006). Lemos e Lévy
(2010) apontam esse crescimento como uma das tendéncias atuais, ao lado
da convergéncia de suportes midiaticos e do que chamam de fortalecimento
das fungbes midiaticas pds-massivas®. Seja pela estrondosa difusdo entre
usuarios, pela rapidez com que as informagbes se capilarizam ou pela
viabilizacao de diversos tipos de lacos sociais, é fato que a dimensao politica
das redes sociais digitais ndo pode ser negligenciada. Diversos pesquisadores
tém se dedicado a investigar essa questao (CHADWICK e HOWARD, 2009;
DAVIS et al., 2009; ANSTEAD e CHADWICK, 2009; JACKSON e LILLEKER,
2009; AGGIO, 2011; GOMES et al. 2009; HARLOW, 2011; PASEK, MORE e
ROWER, 2009).

Interessa-nos, aqui, chamar a atengdo para o potencial de tais redes em
processos de discussdo publica. Se essas arenas ndo podem ser tomadas como
espagos formais de debate publico, elas abrigam mudltiplas conversacdes que
tematizam questdes diversas. E verdade que a maior parte das agdes em tais
redes “ndo é orientada para a politica e/ou politicas publicas” (GAINES e
MONDAK, 2009, p. 218). Wojcieszak e Mutz (2009) ressaltam, contudo, a
capacidade que uma série de redes de relacionamento ndo inerentemente
politicas tem de despertar o debate sobre tépicos politicos. De acordo com elas,
“assim como o discurso politico pode ocorrer no curso das atividades ordinarias,
intercambios politicos online também podem ocorrer em contextos nado-
politicos” (WOJCIESZAK e MUTZ, 2009, p. 45).

Lev-On e Manin (2009) também enfatizam o potencial das redes
sociais como geradoras do que denominam “acidentes felizes”. Os autores
partem da premissa de que debates efetivos requerem a exposicao a pontos
de vista ndao apenas diversos, mas opostos. Eles compartilham, assim, uma
preocupacao corrente na literatura (VAN ALSTYNE e BRYNJOLFSSON, 1997;
WOLTON, 2003; SUNSTEIN, 2001; MUTZ, 2006) de que a Internet nao
fomente choques de argumentos, ja que a liberdade de escolha conduz a
formacdo de enclaves de individuos que possuem opinides similares - os like-
mindeds. Lev-On e Manin (2009) percebem, contudo, que ha alguns indutores
de felizes acidentes na web, que escapam ao controle das escolhas dos atores
e das pressodes de seus grupos. O formato de algumas redes sociais, como o
facebook parece corroborar esse potencial, fomentando a exposicdao a pontos
de vista contraditorios.

Criado em 2004, o facebook foi uma das redes sociais a experimentar
crescimento metedrico. “No curto periodo de somente alguns anos, a rede

5A mencdo a Lemos e Lévy (2010) n&o implica concordancia com o ciberotimismo dos autores.
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social facebook emergiu como um férum central de interagdo social e
comunicacao” (GAINES e MONDAK, 2009, p. 216). No Brasil, o site de
relacionamento esteve atras do Orkut até 2011, quando o superou ao atingir
a marca de 30 milhdes de usuarios.

O facebook tem se destacado pela agilidade com que viabiliza interagoes
em diversos formatos. Frequentemente, usuarios veem-se interpelados por
posts de amigos (ou de conhecidos de amigos) que “merecem” ser
respondidos, alimentando um processo discursivo bastante difuso. Muitos
desses processos se desdobram em manifestagdes online e offline. Para Gaines
e Mondak (2009, p. 217), “o facebook constitui uma das mais penetrantes
embora menos compreendidas plataformas de interacao social”.

No caso do plebiscito do Pard, a movimentagao discursiva no facebook
foi intensa desde que as consultas foram aprovadas pelo congresso. Foram
marcantes, nesse processo, a criagao de um evento, chamado Marcha Contra
a Divisdo do Para, agendado para 1° de agosto de 2011, e o surgimento de
diversos grupos online. Entre estes, destacaram-se o “Carajas e Tapajés Ja”,
com 12.600 membros, e o “Diga ndo a Divisdo do Para”, que agregou 19.400
pessoas e se tornou o maior grupo do facebook a respeito do tema.

A andlise do presente artigo se volta para esse ultimo grupo. Para além
da justificativa numérica, selecionamos o grupo contrario a divisdo por se tratar
do espaco em que havia mais debate, sobretudo, em relacdo a quem poderia ou
nao falar sobre o plebiscito, assunto que nos interessa aqui. Relevante destacar,
ainda, que, mesmo sendo um grupo contrario a divisdo do Para, houve algumas
publicacdes favoraveis ao desmembramento do estado no grupo, o que acendeu
discussoes. Convém mencionar, por fim, que a Frente do N&o criou toda uma
estratégia de ocupacdo da Internet, vinculando-a a eventos presenciais ’.

Para analisar o grupo “Diga Ndo a Divisdao do Pard”, coletaram-se posts
e comentarios publicados ao longo de 22 dias: entre o inicio do Horario
Gratuito de Propaganda Eleitoral (HGPE) (11/11/2011) e o dia subsequente
ao primeiro debate televisionado entre as frentes concorrentes (02/12/2011).
Importante admitir alguns desafios na operacionalizacdo de uma pesquisa
empirica num ambiente como o facebook. O primeiro é o de lidar com a
dinamicidade prépria dessa arena, o que leva a uma dificuldade de apreender
o material a ser analisado. Posts antigos podem voltar a ter destaque, quando
recebem novos comentarios. Para lidar com essa dificuldade, realizamos a
coleta transformando em PDF as interfaces do facebook a cada dia para, em
seguida, realizar uma catalogacdo de posts e comentarios centrados na
legitimidade dos falantes. Quando encontravamos, na fase de sistematizagao,

’Apds a Marcha de 1° de agosto, os criadores dos diferentes espagos online contrérios a divisdo
formaram o que eles chamaram de “Redes Sociais Unificadas (RSU)” com o objetivo de mobilizar
a sociedade contra a separacdo do Para na Internet e fora dela. Em entrevista concedida via
facebook, no dia 12/12/2011, um dos coordenadores da iniciativa e moderador do grupo “Diga
Nao” afirmou que eles faziam “adesivagens, distribuicao de material, visitas em escolas e centros
comunitarios, bairros, municipios, comunidades ribeirinhas e palestras no interior do Pard”. Isso
porque “sempre soubemos que esse mundo virtual é ainda para poucos e, pelo trabalho real,
poderiamos realmente chamar atengao das pessoas comuns que ndo tem acesso a Internet” (sic).
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posts atualizados e, portanto, repetidos, considerdvamos apenas o0s
comentarios recentes.

O segundo desafio enfrentado € o de lidar com uma grande quantidade
de informacbes e unidades de analise. A coleta de material gerou 540 paginas
em PDF e uma média de 10 posts e comentarios por pagina, o que totaliza um
universo de cerca de 5400 unidades de analise. Por unidades de analise,
consideramos a integra de posts ou comentarios. No processo de
sistematizacdo desse material, organizamos um banco de dados quantitativo
e qualitativo para reunir e organizar os posts e comentarios que seriam
analisados. Foram consideradas apenas postagens que tivessem relagdao com
a questdo da legitimidade do falante. Cada uma foi organizada por: data; tipo
(se post ou comentario); autor; sexo; conteldo; e posicionamento. Chegamos
a um total de 371 mensagens a serem analisadas, das quais 163 eram posts
(43,9%) e 208 comentarios (56,1%). Homens foram responsaveis por 82,2%
das mensagens do corpus, enquanto 15,4% delas eram de autoria feminina.
Entre as mulheres, quase ndao houve divergéncia de posicionamento a respeito
da divisdo, j& que 93% eram aderentes do NAO. No caso dos homens, a
participacdo do SIM foi mais significativa, com 22% das mensagens &.

O terceiro desafio de estudar um grupo no facebook é trabalhar com
um conteldo construido sobre uma rede de /inks (JENKINS, 2009; PETERSEN,
2006). Textos, fotos, videos, tabelas e opinides oriundos de portais, blogs e
outras fontes virtuais sdo constantemente utilizados para iniciar e/ou
sustentar discussdes no facebook. Assim, optamos por coletar os links que
tratavam de temas ligados a legitimidade de expressao.

Por fim, o quarto desafio diz respeito a constante mudanca da propria
plataforma facebook. Durante nossa pesquisa, foi modificada a forma pela
qual o pertencimento a grupos de discussdo é apresentado na pagina inicial
dos usuarios e houve a incorporacdo de um mecanismo de busca interno aos
grupos do facebook.

Feitas essas consideracfes, partiremos para a analise. Iniciamos com a
apresentacdao das mensagens centradas na questdo do direito a fala no
plebiscito. Na sequéncia, e muito sucintamente, buscamos articular tais
unidades a duas discussdes conceituais: (1) a exclusdao homofilica em grupos
online; e (2) a relagdo dessa discussdao com os debates recentes sobre
representacdo politica.

Paraenses legitimos: quem pode falar sobre o plebiscito?

Dentre os fatores acionados nos posts e comentarios para justificar o
direito a fala destacam-se: possuir “sangue ou alma” paraense e ter
conhecimento do estado como um todo. Estariam autorizados a falar apenas
0os paraenses legitimos, que conhecem a realidade local e ndo se deixam

80utras caracteristicas interessantes a serem mencionadas: 15 pessoas foram responsaveis por
39% das mensagens que compdem o corpus. No total, 149 pessoas enviaram mensagens relativas
a questdo do direito a fala.
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mover por interesses que ndo os do proprio estado. O post abaixo é exemplar
a esse respeito:

Sou paraense legitimo, amo meu estado pois j& andei por
70% dele. Nao aceito a divisdao porque ndo justifica. O que
falta é essa cambada de politico pilantra trabalhar de verdade
em prol desse povo, e parar de pegar propina na hora de
construir os beneficios do povo! [...] E fato que a maioria dos
politicos estdo interessados nessa divisdo sim, mas pelo lucro
em obras que isso vai gerar. S6 ndo ver quem nao quer! (sic)
(Participante 1, 14/11, grifos nossos).

Como “legitimo” paraense e conhecedor do estado, 0 membro do grupo
pode “enxergar” melhor a realidade (“s6 ndo vé quem ndo quer”), alegando
gue sdo interesses econdmicos de corruptos que motivariam a divisdo do Para.
No grupo sob analise, muitos posts contrapGem os paraenses legitimos aos que
nao sao paraenses e nao deveriam se pronunciar.

A divisdo do Para soé trara prejuizo, menos para politicos, que
nem paraenses sao, com ideias de serem favorecidos com a
criacdo de mais dois Estados. Se vc ama o estado do Para é
quer o melhor para os nossos conterraneos, diga ndo a
divisdo (sic) (Participante 2, 13/11/2011, grifos nossos).

essa campanha do SIM, sb convece aos Sulistas, _aos
verdadeiros PARAENSES isso e so bla bla bla, EU DIGO NAO E
NAO.... (sic) (Participante 3, 14/11/2011, grifos nossos).

Relevante ressaltar como essa ideia de que ser “paraense de verdade”
€ mobilizada para questionar reivindicagbes de que a divisdo seria boa para
toda a populacdo. O foco da discussdo ndo estd nos argumentos em si, mas a
idoneidade dos falantes com base na ideia de que ndo aspirariam aos reais
interesses do Pard. E justamente esse aspecto que permite varias criticas
publicas a expressdo dos “forasteiros”, termo bastante utilizado no grupo. O
debate é frequentemente enquadrado como um embate entre forasteiros
separatistas e paraenses de verdade, sendo que apenas os Ultimos estariam
preocupados com a integridade da sua terra.

O que eu acho mais absurdo, é que grande parte da
populacdo que mora para o lado 1a, gque vieram para
EXPLORAR nosso minério NAO SAO PARAENSES! Fécil dividir
a "casa" dos outros né? #55 (sic) (Participante 4,
12/11/2011, grifos nossos).

DIVIDIR O PARA ? SO PODERIA SER COISA DESSES
"PARAENSES DE GOIAIS"! TENHO PROFUNDA ADMIRACAO
PELOS QUE CHEGAM EM NOSSO ESTADO, TRABALHAM E
CONQUISTAM UMA VIDA DIGNA, MAS NAO PRECISAM SE
APODERAR DE PARTE DE NOSSA TERRA E SE APROVEITAR
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DE NOSSA POPULAGAO! 55 NELES! (sic) (Participante 5,
17/11/2011, grifos nossos)®.

As falas contestam a legitimidade daqueles que nao sao paraenses
legitimos, julgando que estes querem apenas ‘“explorar” o estado,
apoderando-se de suas riquezas e aproveitando-se da populacdo. “Forasteiro”
nao deveria, pois, expressar-se. Justamente por esse motivo alguns
posicionamentos publicos de pessoas famosas foram acidamente contestados.

Foi bastante questionada, por exemplo, uma entrevista com o
jornalista Paulo Henrique Amorim, da TV Record, em que ele se mostrava
favoravel a separacdo e que foi veiculada no HGPE da Frente do SIM em 15 de
novembro. Reagdes no twitter e no facebook foram quase imediatas e
giravam em torno da mesma questdo: que autoridade o jornalista tem para
se manifestar? Posts no grupo analisado questionavam a legitimidade de sua
participacao no debate:

A participagdao do Paulo Henrique Amorim na campanha do
SIM, reflete bem o que ela representa verdadeiramente. E
mais um gque ndo tem uma gota de sangue legitimamente
paraense, tanto quanto a da maioria dos "lideres" pro-divisdo,
cujo interesse é apenas o lucro. Cadé a credibilidade de uma
jornalista apds se submeter a uma prezepada dessas? Por
que ele ndo divide o salario dele com a equipe de produgdo do
Domingo Espetacular, ou pede para o Edir Macedo dividir as
"doagOes" dos fiéis e os lucros da Record com os mais
necessitados (sic) (Participante 6, 15/11/2011, grifos
Nnossos).

A repercussdo foi tanta e tdo negativa que se cogitou na Internet um
boicote a TV Record e se acumularam criticas a emissora no twitter.
Oposicionistas a divisao, apressaram-se em afirmar que o jornalista teria
recebido dinheiro do publicitario Duda Mendonga para dar a entrevista. Alids,
a propria participacdo pessoal de Duda Mendonca na Campanha do SIM foi
alvo de criticas contundentes. A ideia dos emancipacionistas como forasteiros,
principalmente os de Carajas, foi reforcada pelo fato de ter sido escolhido
para coordenador de campanha um profissional baiano, cuja relagdo com o
Para, tal como divulgado no grupo sob analise, estaria ligada a propriedade de
uma fazenda no sul do estado. Duvidas sobre a integridade ética do Duda
também respingaram na campanha do SIM.

COMO QUE PRETENSOS ESTADOS, TAO POBRES E
"INJUSTICADOS" PODEM TER TANTA GRANA PARA PRODUZIR
PROGRAMAS DE TV PLANEJADOS POR DUDA MENDONCA E

°Optou-se por reproduzir os posts e comentarios do facebook exatamente como se encontram na
plataforma. Isso inclui o uso da caixa alta, que é frequentemente tomado como expressdo de
énfase ou grito.
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CONVIDADOS ILUSTRES (BEM PAGOS) COM O PH AMORIM???
(sic) (Participante 7, 15/11/2011).

Duda ndo acerta uma. Colocou varias criancas cantando uma
musiquinha do SIM para comover o povo de Belém, mas
esqueceu de disfarcar a lingua, o sotaque de estranhos
paraenses (dos diretores) prevaleceu: repetiam seté, seté...
Aqui nos falamos seti, seti regado com um gostoso chiado.
PARA PARA SEMPRE!!! (sic) (Participante 8, 28/11/2011).

Se a legitimidade de expressdao de “forasteiros” é frequentemente
questionada no interior do grupo, nota-se que o votar NAO pode reabilita-los
a fala. Prezar pela unidade do estado seria demonstracdo de paraensidade,
autorizando pessoas de outros estados a fala:

Esta atriz que € muito minha amiga [refere-se a foto de uma
moga], chama-se Andrea Richa, ela € gaucha mas tem um
pedacinho de Paraense dentro de si, tanto que ela disse NAO
E NAO A DIVISAO DO ESTADO DO PARA... Ela mostrou-se,
ser mais PARAENSE do g muitos artistas de nossa terra e
muitos paraenses que irdo votar pelo sim no dia 11/12...
Como eu queria g os Atores e Atrizes desta terra fossem tao
PARAENSES como a Andrea demonstrou ser... QUEM AMA
CUIDA E NAO SEPARA... (sic) (Participante 9, 16/11/2011,
grifos nossos).

Também convém citar, aqui, um link postado no grupo que conduzia
ao texto “A grandeza do voto”, publicado pelo jornalista paraense Lucio Flavio
Pinto no portal do Yahoo. Nele, o jornalista discorre sobre os significados do
plebiscito e da decisdo do STF de restringir a eleicdo ao Para. Diversos
comentarios foram publicados em seguida, como o paulista Edson, de Sao
José de Campos - SP:

Na minha opinido esse plebicito deveria ser para todo o pais,
afinal, caso haja a divisdo, o surgimento de mais 2 Estados
implicardo em mais cargos politicos como os de senador e
deputado federal!!! E quem paga a conta??? Todos os
brasileiros...entdo ndé é s6 o Pard e os possiveis novos
Estados que vdo arcar com os custos, sdo todos.
Particularmente espero que nao haja divisdo, pois a
guantidade de politicos que existem ja nos roubam bastante e
nao fazem nada... (sic) (Participante 10, 30/11/2011).

O argumento é bastante simples: se quem arcarad com as despesas de
novos estados sera todo o pais, por que apenas o Para pode votar? Aqui, a
expansdo do plebiscito para além dos paraenses (legitimos ou ndo) se alinha
aos interesses da comunidade do facebook.Além da origem paraense e da
manifestagcdo contraria a divisdo, também justifica a expressdo no interior do
grupo o fato de se conhecer bem o Para. A legitimidade da fala estaria
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relacionada, na opiniao de alguns integrantes da comunidade, com a
compreensao efetiva da realidade paraense:

SOU RADICALMENTE CONTRA A DIVISAO DO PARA! SO QUEM
NAO CONHECE A REALIDADE DESSE ESTADO PODE APOIAR
ESSA DIVISAO OPORTUNISTA E INTERESSEIRA (sic)
(Participante 11, 25/11/2011, grifos nossos).

Interessante observar, todavia, que o argumento da legitimidade
baseada no conhecimento também é usado como justificativa do direito a fala
por parte de defensores do SIM que se expressaram no grupo “Diga ndo a
Divisdo do Para”. As falas abaixo sdo exemplos dessa possibilidade:

QUEM MORA EM BELEM E NAO CONHECE A REGIAO OESTE
DO PARA NAO TEM NOCAO DA SITUACAO DE ABANDONO
DAQUELA POPULACAO. NA MARGEM ESQUERDA DO
AMAZONAS 9 MUNICIPIOS SAO INTERLIGADOS POR UMA
UNICA ESTRADA, A PA-254, QUE NAO TEM UM METRO SE
QUER DE ASFALTO, CONTRASTANDO COM A MALHA VIARIA
DA REGIAO NORDESTE, QUE TEM ESTRADA ASFALTADA ATE
PARA SE IR PESCAR (sic) (Participante 12, 24/11/2011, grifos
Nnossos).

Usando as sabias palavras de um cidadao comum, morador
de santarem: HENRIQUE DE MORAES, respondendo ao video
da fafa de belem, que se comove pg o sobrenome dela leva
belem. TEU NOME E MARIA DE FATIMA E TU DIZES NAO A
DIVISAO PQ TU TE CHAMAS “FAFA DE BELEM"? OTIMO...MEU
NOME E HENRIQUE MORAIS, NAO MORO NO RIO OU EM SAQ
PAULO, MORO EM SANTAREM EM CIMA DO AQUIFERO ALTER-
DO-CHAO E NAO TOMEI BANHO HJ PQ AQUI NO CENTRO NAO
TEM AGUA, SOU BIOLOGO E ESTOU DESEMPREGADO PQ
TEIMO EM PERMANECER AQUI, PQ E AQUI QUE EU QRO SER
FELIZ, NAO TENHO ORGULHO NENHUM DE SER PARAENSE,
TENHO ORGULHO DA EDUCAGCAO QUE MINHA MAE ME
DEU...ESSA QUE DIZ QUE DEVO AMAR AO PROXIMO, POR
ISSO SOU 77, TENHO MILHOES DE MOTIVOS PARA CHORAR,
MAS NAO NA TV PQ LA A VIDA E FICTICIA, VEM AQUI VER
COMO E A REALIDADE... VC QUER SER GRANDE, TUDO
BEM... EU QRO SER JUSTO E FELIZ!! (sic) (Participante 13,
21/11/2011, grifos nossos).

Ambos os posts criticam o fato de muitos paraenses desconhecerem a
realidade do estado. A justificativa para suas falas reside na experiéncia
concreta de alguns problemas, seja a falta do asfalto ou de agua para tomar
banho. O segundo post despreza, especificamente o bairrismo e apregoa uma
concepcdo de justica que estaria acima dos interesses do estado. Além disso,
ele contesta a pretensdo da artista Fafd de Belém de representar o Par3a,
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apenas pela incorporagcdo do nome Belém e por querer o estado grande.
Mesmo porque ela moraria no Rio ou em S3ao Paulo € ndo em Santarém.

As repostas dos aderentes do NAO a posicionamentos dessa natureza
iam desde a demonstracdo de conhecimento das regides do estado até
ofensas e palavroes que tentavam desqualificar o cidaddo de opinido
contraria. O bate-boca reproduzido abaixo é paradigmatico nesse sentido

[...] meu domicilio eleitoral infelizmente ndo é dai [PA]
porque se fosse votaria no SIM, sou a favor do
desenvolvimento. Moro no TOCANTINS, que antigamente era
apenas o Norte e esqecido de Goias, depois de divisdo em 22
anos apenas somos a 15° Estado mais desenvolvido do Brasil
(economicamente falando) (sic) (Participante 14,

30/11/2011).

Ei [Participante 14], FUDIDO!! ...]Ja te falei ...Saaaaaiiiiiiiiiiiiii
dail!ttn . ..Seu sem carimbd, sem tucupi, sem acai, sem
cultura, sem tradicdao, sem raizes, sem direito a votar nesse
plebiscito!!!!!!!  (sic) (Participante 15, 30/11/2011, grifos
Nnossos).

O participante 14 buscou justificar sua fala pela vivéncia de processo
similar no estado de Tocantins. O conhecimento de um caso semelhante
justificaria a divisdo do Para. O argumento é recebido, contudo, com bastante
truculéncia pelo participante 15, que ordena ao outro que se cale (“Sai dai!”),
tendo em vista que ele ndo teria direito de participar (além de néo ter cultura,
tradicdo, raizes, tucupi etc). Em diversos momentos esse tipo de bate-boca
ofensivo se repete:

Gente prestem ATENCAO que esse povo do SIM que esta por
aqui zoando com a galera do NAO "pelo menos todos que eu
vi o perfil" ou nao moram no Para ou ndao sao Paraenses!!!
...kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk... Bando de "LESO" mesmo!!!!

A "LESA" da [Participante 19] mora em palmas
O LESO do [Participante 20] mora em Macapa
O LESO do [Participante 17] o pior de todos e do MARANHAO,

...kkkkkkk... (sic) (Participante 15, 30/11/2011).

Gente, calma que forasteiro, ate eu sou, porque minha familia
e de origem Peruana, morou em Porto Velho e vieram pra ca,
e 0S que aqui moram, nos 4 cantos desse estado sao
CONTRA! ate os que moram longe daqui o sao tambem....rs
(Participante 16, 30/11/2011).

...kkkkkkkkkkkkkk.... entdao ta [Participante 16] vc fical!!ll!!
(sic) (Participante 15, 30/11/2011).
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[Participante 15]? alem de imbecil nao sabes ler? sou
Santareno e moro em Belem. O que aparece do maranhao em
meu perfil e que sou colaborador da Universidade Federal do
Maranhao. Es tao debil mental que nem consegue distinguir as
coisas. Mane. Fica «com teus papinhos idiotas e
descriminatorios. Palhaco todos sabiamos que tu eras, agora
que es ignobil e uma novidade nas tuas "qualidades" (sic)
(Participante 17, 30/11/2011).

Sai dai CIGANO Fudido!!!!!! .. .Vai procurar tua turma, a dos
"LESOS" do 77!l ...Tu anida nao percebeu que aqui e "55"

15, 30/11/2011).

Os forasteiros entram no grupo se achando e sai humilhado.
(sic) (Participante 18, 30/11/2011).

Como se nota, os ditos “forasteiros” ou “ciganos” sao criticados pelos
legitimos paraenses, que contestam seu direito a fala. Varias pessoas
contribuem para o isolamento e o ataque aos supostos ndo-paraenses que
defendem o Sim. Mesmo depois da explicacdo de que o “acusado” era
paraense, ele continua sendo tratado como “forasteiro”.

Algumas breves reflexoes

O caso em analise instiga-nos fazer algumas duas consideracGes
conceituais. A primeira delas diz respeito ao fendbmeno da homofilia observado
em muitas comunidades virtuais (LEV-ON e MANIN, 2009). As falas
reproduzidas evidenciam a coergdo para a conformagdao de um grupo like-
minded, a partir da resisténcia a expressdes de oposicdo.

A dimensdo coercitiva do grupo fica muito clara na légica de sangdo e
recompensa com que os comentarios tratam os posts. E possivel até que uma
gaucha ou alguém de origem peruana se tornem paraenses legitimos desde
que se declarem contrarios ao desmembramento. Se a legitimidade do
conhecimento do estado vale para atestar proferimentos contra a divisao, ela
é logo contestada quando defendida por um defensor do SIM. O tratamento
destinado por um dos participantes a um tocantinense que se diz favoravel ao
desmembramento é categodrico a respeito da tentativa de exclusdo dos alike-
mindeds “"Sai dai!”. Em varios momentos de discussdo no grupo, participantes
pediam aos moderadores para excluirem aderentes do SIM que estavam
“fazendo propaganda”. De fato, os moderadores excluiram certos posts,
comentarios e participantes favoraveis a divisao.

O fortalecimento da homofilia parece quebrar um pouco a ldgica que
fez do facebook uma rede social tdo diferente. A plataforma se configurou,
por definicdo, como uma rede capilarizada e quase selvagem, que fomentaria
o contato eventual com pontos de vista distintos (LEV-ON e MANIN, 2009). No
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entanto, o facebook vem passando por uma espécie de orkutizacdo, seja pelo
fortalecimento das comunidades homofilicas, pela intensificacdo de sua
dimensdo comercial e pelo emprego de mecanismos de filtragem que levam
0s usuarios a receber posts com posicdes com que tendem a concordar.® A
construcdao de um tipo de capital social bonding, para usar os termos de
Putnam (2000), ndo parece requerer, pois, lagos interativos muito fortes. Ha
tendéncias de organizacdo de grupos em torno de determinadas ideias no
facebook, como constatam Gaines e Mondak (2009, p. 229). As comunidades
sdo pouco afeitas a expressdo da divergéncia, em uma configuragao bastante
sectaria.

O segundo conjunto de consideracdes a ser realizada diz respeito as
discussbes contemporaneas sobre representacdo politica. Ha uma ampla
literatura que sugere uma expans3o do conceito de representacdo politica.!! Tal
expansdao busca evidenciar que o exercicio da representagdo politica ndo se
restringe aos atores politicos formalmente eleitos para cargos do Executivo e do
Legislativo. Como assinala Urbinati (2006), o cerne da nocdo de representacdo
€ a geracdao de um movimento circular entre Estado e Sociedade, sendo que
diferentes praticas representativas merecem atencdo. Nos termos de
Castiglione e Warren (2005, p. 17): “Por um lado a politica esta
crescentemente escapando da politica formal eleitoral em direcdo a dominios
informais [...]. Por outro lado, expandem-se modos de influéncia”.

J& no inicio dos anos 2000, Young (2000) defendia a necessidade de
formas diversas de representacdao, de modo a contemplar ndao apenas a
expressdo de interesses e opinides de grupos e individuos, mas também das
perspectivas de sujeitos similarmente situados nas estruturas da sociedade.
Urbinati (2000) propde o conceito de advocacy para pensar as praticas de
representacgao politica e resgata a centralidade de formas de poder negativas
na expansao da nocao da soberania. Mansbridge (2003), por sua vez, advoga
a existéncia de quatro formas de representacdo que poderiam ajudar a ler
diversas praticas politicas: antecipatéria, promissoéria, giroscépica e
substitutiva (surrogate). No Brasil, Gurza Lavalle et al (2006) recuperaram a
ideia burkeana de representacao virtual para defender a complexificacdo da
ideia de representacdo, e Avritzer (2007) defende a existéncia de formas de
legitimacao distintas para diferentes tipos de representacdo: eleitoral
(legitimada pelo processo); advocacia (legitimada pela finalidade) e da
sociedade civil (legitimada pelo processo e pela finalidade).

Sem entrar nos meandros dessa literatura, o que ela deixa claro é que
€ preciso pluralizar e complexificar a representacdo, suas formas de
legitimacdo, as arenas em que ocorre e mesmo a substdncia do que é
representado (URBINATI e WARREN 2008; ALMEIDA, 2011; MENDONCA,
2008). Nessa linha, alguns autores tém advogado que a representacdao de
individuos ndo é suficiente para a democratizagdo das democracias

10A esse respeito, ver a interessante exposicdo de Eli Pariser (2011).

para alguns exemplos, ver Urbinati (2000), Urbinati e Warren (2008), Castiglione e Warren
(2006), Dryzek e Niemeyer (2008), Mansbridge (2003), Young (2000), Gurza-Lavalle,
Moutzagere Castello (2006), Avritzer (2007), Miguel (2011), Almeida (2011), Mendonga (2008).
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contemporaneas, fazendo-se essencial a representacao de discursos (DRYZEK
e NIEMEYER, 2008; KECK, 2004). A legitimidade de tais representantes
discursivos adviria ndo da accountability eleitoral, mas de uma accountability
discursiva (MENDONCA, 2008), em que pretensdes de representacdao seriam
permanentemente testadas por meio do debate publico (SAWARD, 2010).

Mas o que essa discussao sobre representagdo tem a ver com caso
analisado? Ndo se trata, obviamente, de considerar todos aqueles que se
expressam no facebook como aspirantes a representantes do SIM ou do NAO.
Em alguns momentos, contudo, a discussao da rede social permite delinear os
tracos vistos como necessarios para que alguém possa exercer tais funcoes.

Duda Mendonca, por exemplo, tem sua pretensdo de interlocutor dos
paraenses questionada por ndo entender minimamente da cultura local e
adotar até um sotaque equivocado nas propagandas. Também a pretensao de
legitimidade de Paulo Henrique Amorim é contestada com base na auséncia
de “uma gota de sangue legitimamente paraense”, o que o0 aproxima dos
outros “lideres pré-divisdo”. Pela parte de um dos defensores do SIM, nota-se
o questionamento da legitimidade de Fafa de Belém, que nem no estado
moraria e desconheceria os problemas locais.

O que ¢é curioso observar em todos esses casos é que O
guestionamento da representacdo discursiva ndo se volta aos argumentos
esposados, mas a atributos de quem os professou. O questionamento ndo é
marcado por um debate sobre discursos, mas pelas caracteristicas do sujeito
a quem se deseja negar a fala, de acordo com sua posicdo. Observa-se,
assim, um ponto interessante para reflexdo: a accountability discursiva que
busca tirar o foco dos sujeitos e transferi-lo para os discursos pode reconduzir
a conexdo de discursos a sujeitos. Por mais que se “desindividualize” o
representado, o representante permanece ‘“individualizado”, no teste de
pretensdes de representacdo. Por um lado, isso parece importante ja que o
gue se altera é a substancia da representacdo, mas ndo a sua forma de
expressdo. Formas de responsabilizacdo e prestacao de contas envolvem a
identificacdo de sujeitos. Por outro lado, essa forma de responsabilizacdo
individualizada indica a fraqueza do debate observado, em que o que conta
ndo sdo os argumentos, mas o ethos, no sentido aristotélico, do sujeito que
fala, definido por sua legitima paraensidade.

Consideracoes finais

Nosso objetivo com este trabalho foi analisar como cidadaos
participantes de um grupo de discussdo no facebook constroem,
discursivamente, sua legitimidade a fala. Para tanto, enfocou-se o caso do
plebiscito sobre a divisdo do Pard. O estudo constatou a prevaléncia da
identificacdo com o Para como forma de legitimar/contestar o direito a fala. A
posicdo defendida e o conhecimento sobre tais areas parecem habilitar (ou
desabilitar) sujeitos a expressdao, sendo que todos os fatores parecem
convergir para o teste de qudo paraense o sujeito efetivamente é. Também
diagnosticamos o uso de criticas, ofensas e ironias no sentido de manter o
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grupo homogéneo, o que pode cercear a expressao de argumentos distintos.
O processo acirrou a rivalidade entre os grupos favoraveis e contrarios as
emancipacoes.

A partir de tais achados, apresentaram-se duas reflexdes de ordem
conceitual. A primeira delas buscou identificar a tendéncia a homofilia,
bastante trabalhada na literatura sobre Internet e politica. A segunda prop6s
algumas articulacdes com a literatura atual sobre representacdao politica,
explorando ambiguidades da accountability discursiva, que desindividualiza os
representados, sem desindividualizar representantes. Tais consideragdes nao
sdo finais, mas insights que requerem aprofundamento reflexivo e empirico.
Parece-nos uma agenda instigante.
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