; ESTRUTURALISMO
E POS-ESTRUTURALISMO NA PERSPECTIVA
DO CONHECIMENTO HISTORICO

Temistoclos Coezar

INTRODUCAD

“One crucial difference beleween stneetaralism and post-strocturalism
involves the guestion ol history.”

{BENNINGTON, G/YOUNG, R

A variedade de esforcos ledricos que procuram definir ¢fou apro-
priar-se dos termos cstruturalismo e pos-estruturalismo parece nio ter
limites. Da lingliistica 4 psicanilise, passando pela filosotia, antropolo-
aia e historia, chegando is artes em geral, as relagbes entre os dois con-
ceitos adquirem contornos especificos de acordo com a légica mnterna de
cada campo de saber.” Neste sentido, a historia tem sido uma interlocutora
privilegiada tanto do estruturalismo guanto do pds-estruturalismo, po-
rém nio necessariamente de modo positivo. Ambos os cddigos tedricos
colocaram os histariadores em uma posicio desconfortavel: o primeiro
remele o cstatute cognoscente do conhecimento historico para um plano
discreto; o segundo reinscreve a historicidade em suas andlises promo-
vendo uma redefini¢io na propria nogao de historia, ’

Aos historiadores cabia, portanto, aloum tipe de resposta. A abor-
dagem estruturalista, mais definida e rigorosa, corresponderam momen-
tos de aproximacdes, absorcoes e mesmo rupturas, Ja o pos-estruturalis-
mo convive com diferentes formas de apreensio conceitual: ora € visto
como wma etapa subsequente ao esgotamento estruturalista, ora como um
corpo tedrico autdnomo e paralele (nec-estruturalismao), ou aimda como
a negacio do estruturalismo (anti-estruturalismo); e finalmente como um
sinénimo ou representacio da pos-modernidade.

() propasito do presente artigo é o de mapear introdutoriamente

Temistocles Cezar ¢ professor do Departamento de Histdria da Universidade Federal
do Rio Grande do Sul
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estas questoes, reconstituindo os argumentos estruturalista e pos-estru-
turalista na perspectiva da teoria da histdria. Para conlemplar a amplitu-
de do tema em um espagoe reduzido oplou-se por dividir o lexto em duas
partes breves: na primeira procura-se analisar os elementos centrais do
programa estruturalista ¢ a forte crilica i historia nos trabalhos de Claude
Lévi-Strauss, além da incorporacio do estruturalisma pelo marxismao
conduzida por Louis Althusser; na segunda, o objetivo é o de CRpOT 0%
enfoques acerca do pés-estruturalisma a partir do trabalho de Michel
Foucaul(; e por fim, nas consideracées finais serd considerada CONCisa-
menle a critica marxista ao estruturalismo e pos-estruturalismo, ¢ tam-
Bem uma ripida incursiio no debate sobre o pos-esiruturalismo como uma
variante pds-moderna.

A EMERGENCIA DO ESTRUTURALISMO:
A DISSOLUCAD DA NOCAOQDE HISTORIA

A publicacio em 1916 do Curse de Lingiifstica (eral de Ferdinand
de Saussure marca definitivamente a codificacio da lingiiistica moderna,
Apas uma recepeio inicial frustante os efeitos doCurse desdobraram-se com
mtensidade e ultrapassaram os limites dos estudos lingliisticos atingindo
outras disciplinas. Antropologia, semidlica ¢ psicandlise, citneias centrais
da abordagem cstrutural, encontram no seussurisme s recursos tedricos
indispensiveis e fundadores para seus respectivos desenvolvimentos,

Das intmeras contribuicoes de Saussure absorvidas pelas Ciénci-
as Sociais a que mais afetou v conceilo de histéria foi a oposican entre
sincronia e diacronia. Estas categorias relacionam-se i outra cdicotomis
¢stabelecida pelo lingiista entre lingua e fala, sendo que a primeira tor-
nia-s¢ o objelo de estudo privilegiado de suas pesquisas. Para se compre-
ender a lingua seria necessirio situd-la em um sistema e observi-la de
icorde com sua evolugio no espaco (sincronia) ¢ nio no lempo (diacrd-
nica), reduzindo, portanto, a dimensio de sua historicidade,

De fato, ac {inal des anos cingiienta percebe-se que arf first sight, the
structuralism wse of Savssures distinction between the synchronic and the
dinchronic appears to allow for the effacement af history alliogether

0 mamento histérico desta recepeao ledrica coincide com um cres-
cente desengajamento politico dos intelectuais (sobreludo franceses) e
por uma correlata desconfianga em relacio a nogio de progresso histd-
rico. Segundo Frangois Furet houve “ um questionamento da histdria™
mediante wm olfiar quase espacial, doravanie cétice sobre as lictes ¢ o
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sentido dea istdria. - (...) esta maftresse que foi durante tanto tempo ti-
panica, antes de se tornar iifiel”

Claude Lévi-Strauss representou coma nenhum oulro este papel de
critico da nogio de histdria, embora nunca tenha proposto seu desapare-
cimento.” Em Histdria e Dialética Lévi-Strauss, em conflito aberlo com
Sartre, sislematiza notavelmente o que alé entao vinha sendo tratado por
¢le com menor veeméncia,”

[nicialmente Lévi-Sirauss situa a importincia do conhecimento hisio-
rico: "o etnGloge respeita a historia, mas nio lhe da um valor privilegiado.
Fle a concebe como uma pesquisa complementar a sua”™.* Pode-se supor que
a reciproca seja verdadeira para os historiadores: o estudo sincronicoao abrir
o leque das soctedades no espaco seria complementar ao diacrénico. Entre-
tanto, segundo Lévi-5lrauss, ndo ha um consenso nesta relagdo de simetria
¢ sim uma deliberada negacio por parte dos fildsofos da histéria da equiva-
léncia resultante entre as pesquisas histdricas e etnograficas:

Lir-se-ia que, a seus olhos, a dimensdo temporal goza de um pres-
tigio especial, como se a diacronia criasse um tipo de imtelegibili-
dade, ndo apenas superior qo que iraz a sincronia, mas, sobretudo
de ordein mals especificamente humana.”

Para Lévi-Strauss a preferéncin pela diacronia em detrimento da
sineronia ocone em fungio de esta, ao expor a diversidade interna de uma
estrutura ¢m uma perspectiva espacial, ser percebida como um sistema
descontinio, enquanto aquela cria a imagem de ym fluxo continuo ten-
do par base a sucessio temporal.

0 motivo da crenga no desenvolvimento histérico lincar é fruto de
uma singular transferéncia que os individuos fazem de seu devir pessoal
para um nivel macro e coletive, andlogo ao que os marxistas designam
COMO O processo RIstorico.

A andlise de Lévi-Strauss avanga cm consideragdes acerca da cons-
Lituicao dos Fatos histdricos ¢ do mode através do qual eles obtém Signi-
ficacao ao longo de uma cadeia ininterrupta. De acordo com o autor as-
sl como se experimenta ransportar a existéncia individual para um
plano mais amplo e julga-se ai apreender a histdria, também em lermos
tedricos ¢ metodoldeicos os historiadores deslocam suas preccupacos
contemporancas com a finalidade de cercar um determinado objeto his-
tarico que € escolhido, cortado, recorlado e interpretado a partir de pro-
cedimentos seletives; o que acaba por inviabilizar uma pesquisa rigoro-
sia. Ou seja, como afirma um comentador do estruturalismo:
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Noinfeio simpalizamos com os motives conscienies dos atores fiis-
idricos, e depois percebemos que nossa propria escotha e classifi-
cagdo do passado &, basicamente, wna projecio da nossa propria
situacao atual, Longe de assegurar mais objetividade através da
distdncia, a histéria atrela nosso conhecimento ao circilo restrito
e mossa vida e tempo, !

A forma pela qual a histaria define-se come uma discipling cienli-
fica nie € menos passivel de reavaliacan, Com a meta de garantir a uni-
dade cognitiva de seu objeto - a realidude continua -, diz Lévi-Strauss,
o conhecimento histdrico utiliza-se de um cadigo: a cronelogiag nao fed
histaria sem datas.”

MNo enlanta, a codificacio cronoldgica pressupoe um céleulo cuja
racionalidade s0 € possivel, segundo Lévi-Strauss, por meio de uma
operacio frawdilenta, Isto porque uma data nao € recorrente a outra; cada
uma obtém significados préprios a partic das relagdes que se efetuem enlre
o preé ¢ o pas-evento, Desta forma, a continwidade histdrica € descartada
nao apenas como fdusdria mas também como contraditdria, pois cada
classe de datas expbe um sistema de referéncia autdénoma, indicadores
precisos da natureza do conhecimento historico: de uma s0 vez descon-
tinuo e classificatdrio, '

As conclusoes particulares da critica de Lévi-Strauss conduzem em
primeiro lugar & nogao de gque os fatos histdricos restringeme-se a repre-
senfagoes de consensos conceltuals dos historiadores tendo por base
cadigos cronoldgicos que deslituem os eventos factuais de uma efetiva
relagio com o passado. Em segunde lugar ¢ conhecimento de uma his-
toria unificada, cuja nogio processual € incompativel com a evidente
descontinuidade histérica, torna-se impossivel."”

Enfim, as funcoes atribuidas aos historiadores limitam-se a inven-
tariar a integralidade dos elementos de uma estrutura gualguer, humana
e nio-humana, pela simples razao que a historia nao corresponde nenhum
tema especifico: nae estd ligada ao homem nem € sindnimo de humani-
dade; € tao somente um meétodo sem objeto precisa. O espago para s
pensar uma hisioria sem sujeifos historicos, onde individuos vivem di-
ferentes posicionalidades no interior de uma estrutura arbitrariamente
constituida estava definitivameente aberto.

Leuis Althusser ¢ quem promove i aproximacao entre o estruturalis-
mo e O marxismo, Em termos historiograficos o marxismo nao era propria-
mente a leoria da histdria dominante no meio académico da Franga onde os
annalistes braundelianos mantinham sob controle a pesquisa histérica.
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[:sta condicio, cuja influéncia ultrapassa as fronteiras francesas,
orientou a recepcio da analise estrutural entre os marxistas que procura-
vam alternativas para reativar seus pressupostos ledricos desgastados pela
versio de Stalin dos textos de Marx.,

Acrenovacio do marxismao iniciada com o althusserianismo propunha
que o materialisma histérico se revestisse de inflexiveis procedimentos cien-
tificos a tim de inibir as coacdes idenldgicas provenientes de uma predvis
cuivocada (stalinismo). A formula encontrada por Althusser para efetivar
esta proposta foi apropriar-se da nocao desenvolvida por Gaston Bachelard
de corte epistemoldgico, estabelecendo uma ruptura entre a ideclogia e a
ciéncia. Com efeito, seria possivel romper com o marxismo sem sair dele;
rejeita-se o marxismo vilgar e mecanicistaque havia impregnado a historia
de intepretacoes produzidas a partie de axiomas vagos ¢ imprecisos, tais
como a primazia necessaria do fator econdmico sobredeterminando as de-
mals instineins organizadoras do mundo social. ™

() tema do eorre também deve incidir em uma nova leitura dos tra-
balhos de Marx, nos quais, segundo Althusser, fica claro a cesura entre
um jovem Marx e um Marx da maturidade: o primeiro mais ideologico,
o segundo mais cientitico.'”

Acreleitura althusseriana implica, por outro lade, em um afastamento
de taoda e qualguer tendéncia historicista - de acordo com o andlema
presentista proferide contra os historindores por Lévi-Strauss - suplan-
tada por uma anilise eminentemente tedrica e descontextualizada com a
qual precura evitar a associagao entre a ciéncia histdrica e o mundo vi-
vido e a decorréncia logica desta relagio: o empirirismo,'™

Um des exemplos apresentados por Althusser de uma leitura equi-
vocada que o8 historiadores fazem de Marx ¢ que ao mesmo lempo re-
forca a atitude inovadora de sua perspectiva tedrica € a seguinte:

aparentemencie O Capital comporia capiilos de histdria concrefa. .,
Pademos ser tentados a ver nele a teoria marvista da historia, ex-
pressa em concettos empiricos que sertam produzidos e expostos sob
a5 nossos olthos. Ora se estes caplivlos fascinaram os historiadores
até este ponto, € precisamente por ndo serem capitulos de historia
concrela markista, was por se assemelharem ds descricoes crono-
ldgicas empiricas gue fanto abundam na histdria ideoldgica valgar.
Marx ndo no-los apresenta como capitulos de wna FUESIOric marxis-
ta, mas come simples ilustracies de conceitos tedricos.”’

A histdria, portanto, estd longe de ser negada pelo marxismo-estru-
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turalista , mas solre um sério deslacamento: como saber ledrico desvincula-
do de evidéncias empiricas nao ha mais correlactes processuais unificadas
soh uma temporalidade unitiria, mas temporalidades miltiplas cuja
consequéncia imediata € a elisio de uma historia geral e o aparecimento
de uma outra historia, ou de estruteras especificas de historicidade.”™ Para
congregar eslas unidades diferenciais do saber histdrico

o marxismo estabelece o principio do recophecimento do dado da
estrutra conplexa de todo objeto concreto (L.} (pois) nde temos
esséncia origindgria, mas wm sempre-fd-dado, por mais além que o
centhecimento remante e sen passado, Nao fewios mats wma wni-
dade simples, porém wma wnidade complexa estrutnrada. ™

A negacao das variantes hisloricistas ¢ a maximizacio tedrica tambeém
sio produtos de uma outra operacio de subversao a que Althusser submeteu
o5 lextos de Marx, Seagundo a exegese allhusseriana, ¢ de acordo com o
paradigma estruturalista, Marx teria sido um dos primeiros a deslocar o
homern da posicio de objeto essencial da explicagiio histirica: ha em Marx
wm anti-humanismo tedrico, que few por coroldrio o reconfieciinento ¢ o
cophecimento do praprio uanarismo: come ideologin™

MNeste modelo eientifice dois conceitos centrais da andlise marxis-
ta da histdria tém destinos opostos: enguanto o conceilo de mode de pro-
dugao mantém sua validade como objeto ledrico em Tungio de seu ele-
vado grau de gencralizacio, alto nivel de abstragio e por caractenzar-se
come uma estrutura concomitantemente determinada e determinante, o
conceito de swjeito historico ¢ diluido no espaco da estrutura.

As abordagens de [évi-Strauss e Althusser suscilaram nos hislo-
riadores posturas diferenciadas, Quanlo a Lévi-Strauss nao houve uma
resposta delinitiva ¢/ou imediata ao Pensamento Selvagem. e [ato, no
periodo anterior, em 1958, Fernand Braudel ji havia feito algumas con-
testaghes as crilicas & histdria que Lévi-Strauss vinha desenvolvendo
desde 1944,

A réplica braudeliana, entretante, de certo modo condescendente
com Lévi-Strauss, € estratégica: nido 11{:'1-_1;':1 a andlise estrutural, mas inverte
a sua dinamica ao inscri-la na fonga duracdeo, dimensao temporal cons-
truida pelo historiader através da qual as estruturas sio condicionadas e
adquirem sentido, histdrico.”’

De modo geral, niio hi em Braudel, nem na maior parte dosannalistes,
urma argumentacao epistemoldgica mais consistente sobre o estruturalis-
mo; exluido o imperative da oclusiao da histdria os demais conceitos sao
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passiveis de uma recepcio favordvel. A ferceira geracde dos Annales
beneliciar-se-a desta auséncia de rompimento. '

As implicagdes da interpretaciao de Allhusser seguem um outro
percurso. Na perspectiva da teoria da historia certamente uma das mais
duras criticas a Althusser partiu do historiador inglés Bdward Thompson.
Para este a obra althusseriana nfo passa de wn (eorisso a-historice idea-
lista, entre outros fatores, por se alustar das evidéncias empiricas, clapa
inerente da produgao do conhecimento e du pratica marxista: “o estrutu-
ralismo de Althusser € um estruturalismo de extase, desviando-se do
método historico do proprio Marx.”™

Nio ¢ possivel reproduzir neste artigo a detalhada polémica de
Thompson com Althusser, mas este embate tedrico parece ter contribu-
ido, na visao de Perry Anderson, no minimo para se pensar que

teoria agora ¢ listiria, com uma seriedade ¢ rigory meica havidos
no passado; assim como hisiéria & igualmente teoria, com lodas
s sua exigéncias, de wma forma que anteriormente sempre se evi-
tara. ™

Althusser teria tido ainda o mérito de protelar uma crise no mir-
xismo francés, mesmo que ao custo de um sistema complexo, teorica-
mente hermélico, com pretensoes tolalizanies ¢ despreccupado com
realidade empirica. A partir de 1970, apds uma série de crilicas e auto-
criticas o althusserianismo promoveu uma aproximagio de seu marxis-
110 COIL UM marxismo menos teorélico ao reconhecer, para satisfagio de
muitos marxistas, que as massas fazem a historia, mas nio 08 homens e
a5 mulheres, para espanto dos mesmos.™ O redeslocamento tardio de
Althusser nao foi suficiente portanto, para evitar que o marxismo-estru-
turalista perdesse na década de setenta adeptos € 0 vigor de oulrora, ¢
TUMAsse para um processo autoligicn.™

A EMERGENCIA DO POS-ESTRUTURALISMO:
O RETORNO A IIISTORIA

O termo pds-estruturalismo é mais polémico e menos desenvolvi-
do do que o estruturalismo. Apontar a questio da historia como uma das
possibilidades de se marcar diferencas conceituais € uma hipotese que
vem sendo desenvolvida,™

Alguns resultados, neste sentido, ja foram computados. O prefixo
pds, por exemplo, ndo ¢ anteposto a expressio pos-estruturalisla apenas
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para delimitar cronologicamente uma etapa posterior ao estruturalismo,
(O pois parece antes designar uma lendéncia que ainda congrega um con-
junto de variivels e instrumentoes da andlise estrutural do que verdadei-
ramente um movimento reativo ou de renovacio paradigmitica.

Na realidade, por um lado quando se fala em pas-estruturalismo
pensa-se de imediato em Michel Foucaull ¢ Jacques Derrida, eventual-
mente em um suposto segundo Reland Barthes, entre outros menos ex-
pressivos. Em comum, tanto Derrida quanto Foucault historicizam seus
objetos de pesquisa; entretanto, nao da mesma forma.

Por outro lade, € preciso considerar que if post-structuralism
reintroduces history into struciuralism (on, more accurately, shows that
effects of history have been reduce) it also poses questions to the concep!
of history as such.™

A recusa em obliterar a dimensio histdrica e a transicio da gera-
cao braudeliana para uma outra geragao, mais receptiva as novas tendén-
cias entre as quais as de Foucaull ¢ Derrida, conlirmaria em meados da
década de setenta niao somente um retorno a historicidade, mas uma
notdria recuperagio dos prestigio da disciplina.

Michel Foucault nunca assumiu-se plenamente como um estrutu-
ralista e nao parece ter aceito melhor o rdtulo de pds-estruturalista, O fato
de nao transigir em relagao a conceitos desta natureza nao impediu que
seus comentadores, apologistas ou defratores, o sifuassem ara nos limi-
tes do estruturalismo, ora no centro do pds-csiruluralismo,

As razdes para uma tal ambiguidade podem ser encontradas nos
proprios trabalhos de Foucault. No livroAs Palavras e as Coizas, de 1960,
considerado seu trabalho mais préximo ao estruturalismo, hia um elogio
aberto i analise estrutural: O estruneralismo ndo € um método rovo! € a
cansciéncia desperta e inguicta do saber moderno.™

No entanto, esta postura nao pode ser percebida como um indica-
dor do nivel de aderéncia de Foucault ao programa estruturalista. A [ri-
ol ortodoxia foucaldiana a ordenaghes cognitivas, politicas ou académi-
cas revela-se na irdnica resposta de Foucaull a um virtual interlocutor
em wm dos seus textos mais importantes: varios, como ei sem diivida,
ESCrevem pard ndo ter mais wm rosto, Ndo me pergunte quent sou ¢ ndo
me diga para permanecer o mesmo.”

Seria demasiado estender-se no inventirio das diferencas de como
e porque Foucault € estruturalista ou pas-estruturalista, Mas uma sinte-
se de referenciais minimos € elucidativa, Foucault mantém-se atrelado a
certas premissas comuns ao estruturalisma, tais como a auséncia do su-
jeito, a destituicao do homem como objeto central das ciéncias humanas
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¢ o descontinuidade historica; e inversamente aguele paradigma para
Foucault a inscricio da historicidade em suas pesquisas € uma premissa
incenteste, alem de nao mostrar-se convencido das possibilidades for-
mats apresentadas por wm sistema como a linguagem.™

1>e modo geral verifica-se que Foucaull procurou alastar-se gradual-
mente do estruturalismo desviando-se de temas e investigagdes cujos
resultados conduzem a invariantes universais, ¢ que na falta de uma me-
lhor definicho vem sendo chamado principalmente pelos norte-america-
nos de pas-estruturalismao,

O projeto foucaldiano em relagao i histdria fundamentou-se teori-
carnente em 1969, quando da publicagio da A rqueologia do Saber, Nes-
te ensaio, ao comentar os novoes problemas existentes no campo metodo-
ldgico do saber histdrico Foucault desarticula o dicotomia entre histdria
e estrutura:

A estes problemas pode-se atribuir a sigla do estrutviralisme. Sof vdrias
condicoes, entretanio, eles estan longe de cobriy, sozinhos, o campao
metodaolagics da histdria (...} salvo em certo nimero de casos relati-
varehfe fimitados, eles ndo foram importados da lingtilstica ou da
etnologia, mas nasceram o campo da propeia Tustaria, (.. ) enfom, ndo
amtorizam, de modo algum, que se fale de wna estruturalizacdo da
historia, ou, ao menos, de wnia lemiativa para superar i conflito o
g OpOsicilo enire estrutura e devir [ A oposicdo estrutura-deviy
Hao & periinente nem para a definicdo do campo hisidrico nem, sem
cfividea, para a definicdo de wn mdtodo estratural ¥

I preciso deixar claro que nos traballos anteriores de Foucault a
perspectiva histdrica sempre ¢steve presente, ainda que longe dos pro-
cedimentos tradicionais dos historiadores e préxima i abordagem estru-
tural. Tanto na Flisicria da Lowcura (1961) como no Nascimento da
Clinica (1963) Foucault interpretou a histéria de um modo muito parti-
cular: no nivel do discurso, Em muitos casos historiadores profissionais
acusaram essas historias de deficientes pois i esfera discursiva nio
corresponderiam determinacoes infra-estrulurais, além de nio haver li-
mitagoes i €pocas ou 4s disciplinas cientificas: o discurso € analisado
como uma pratica em um fluxo descontinuo,

Estruturalistas como 1. Barthes viram na Histdria do Lowcura uma
histdria estruturalista em termos de projeto ¢ andlise.* Criticos como F.
Dosse acreditam que “avec "Naissance de la Clinigue’, M. Foucault exi
cani plies prrés di strncruralisme. I délaisse les pratigues sociales au profit
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e dtude des régles du discorrs.”™ Uma historiadora ldeida como Pa-
tricia O Brien sentencia:

Nem marxista, nent ligada d escola dos Annales, neste iltimo quearto
de sécrlo g obra de Foucauwlt tem sido aliernadamente fonvada e
alacada pelos historiadores - e, ein ambos 05 casos, quasc sempre
mal compreendida, o corpo do texto de Foucawlt raramente joi
apreendido com aguilo que de fato 67 um modelo alternativo para
a escrita da historia da cultura, wm modelo que incorpora o
critica fundamental da andlise marxista ¢ dos Annales, ben como
da praprie histdria social®

Talvez o mais importante € o fato de estes dois livros de Foucault
terem, de alzum muode, influenciado ou justilicado uma abertura do cam-
o historiografico em direcio as margens da sociedade: suas temiticas
tidas como desviantes, outrora inibidas pelos maodelos tradicionais da
historia, emergem agora com forga explicativa,

Foucault também reconsidera conceitos gue antes eram inadimissi-
vels em uma investigacio histérica. E o caso, por exemplo, da nogiio de
descontinuidade, que segundo Lévi-Strauss constituia ao lado do card-
ter taxindmica os lundamentos do conhecimento histdrico. No projeto
foucauldiano a descontinuidade deixa de ser pensada como um obstacu-
lor & pesquisa - o estigma da dispersio lemporal - e torna-se um elemento
cenlral no discurso do historiador,

Seria ilustrio entretanto, imaginar que este deslocamento leria
ocorrido pacilicamente. Ao contrario, houve problemas que se resumem
na “critica do documento™, outra dimensiao conceitual do campo histari-
co reavaliado por Foocault. Mas que se evitemi ncompreensies: nio
existem duvidas acerca da importincia dos documentos para a constitui-
cao do saber histérico. Através deles cristalizavam-se o passado: “o do-
cumento sempre era tratado como a linguagem de uma voz agora redu-
zida ao siléncio; seu rastro era fragil mas, por sorte decifrivel™.™ Porém
Foucault identifica uma “mutagio”neste comportamento:

O AOCHIRERTD, POEE, R0 & Ials, para @ REStoria, essa matéria inerte alra-

vés da queal ela tenta reconstiingr o gue os homens fizeram ow disye-

Far, O ghe & passado ¢ o que deiva apenas rastros: ela procura, 0o

praprio tecido documental, unidades, conjuntos, séries, relagdes,

Por meio de um jogo de palavras Foucaull sinteliza a eritica: en-
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quanto a histdria tradicional memorizava os monumentos do passado
transformando-os em documento, haje a histdria ¢ que (ransforma “os
documentos em monumentos” voltando-se para a sua descricio intrin-
seca.™ A revisfio da forma de intervir-se nas fontes documentais impli-
ci, por outre Jado, uima alteracio no estatuto do proprio historiador: ain-
da um historiader, mas com mdos arquealogicas.

Estar-sc-ia neste plano, segundo Habermas, diante de uma despe-
dida da hermenéutica, posto que:

L éffont flerménentigue vise Uappropriation du sens, i flaire dans
chague document une vorx réduiie au silence gu’il dett ramaner d fa
vie, Cette idée dudocument portenr de sens doil élve remise en ques-
Hon au méme titre que ! “enmtreprise tnterprétaiive (...) L archénlogue
{...) fera en sorte que les docnents parlants redeviennent des mo-
numents muets, des objers devant étve [ibdrés de lewr contexte afin g
e poride d ‘une descrption de tvpe structuraliste

A eritica de Habermas é compartilhada por outros estudiosos, gue
véem no projeto de Foucault uma empresa destinada a desconstruir nas
ciéneins humanas ¢ particularmente na histdria suas marcas de cientifi-
cidade. Nesle sentido, de acorde com Allan Megill nos trabalhos fou-
cauldiunos encontrar-se-1a articulado sob uma aparente nova metodologia
cientifica uma verdadeira tentativa de demolir tudo o que até agora se
creditou ao nome da ciéncia,™

MNa realidade Foucaull procurou verificar o constituigio historica
das ciéncias humanas através da andlise da Tormacio de seus conceilos,
abjetos tedricos e métodos correspondentes, com a intencio final de saber
como e porque clas tornaram-se ciéncias. F Foucault faz esta descrigao
desviando-se completamente do modelo evolucionista das cléncias,
Mantendo-se figl s concepedes de descontinuidade, i negacio da idéia
de progresso na historia das ciéncias, as diferentes posicionalidades que
O sujeilo ocupa e uma formagio discarsiva, nio ¢ de se admirar, por-
tanto, que Foucault tenha sido percebido como wm iconoclasta tedrico,
QU um anarquista epistemoldgico,

Este ponto de vista, contudo, nao parece correto. Na historia dos
discursos sobre a loucura, sobre a disciplinarizacao do social, sobre a
sexualidade, e ainda para reconstituir as formas coma o poder & o saber
relacionam-se, Foucault perseguiu resolutamente critérios de pigor,” mas
sab wma nocioe de histdria heteradoxa (afinada a critica no docuniento)
na qual € preciso
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Stablir les séries diverses, entrecroisées, divergentes souvent mais non
autcnomes, gif permettent de circonserive le lieu de Udvédnement, les
marges de son alda, les conditions de son apparition. Les notions fon-
damentales {...) sont celles de Uévénement et de la série, avec le jeu
des notions qui leur sont lides, regularité, aléa, discontinuitd, dépen-
dance, transformation; c’est par wi tel ensemble que cetie analyse des
discours d laguelle je songe s'articile non point ceries sur la théna-
tigue traditionelle gue les philosophes d'hier prennent encore pour
Uhistoire vivante muais sur le travail effectif des historiens'!

Além disto, para a dindmica que movimenta este jogo 0s conceitos
de causas origindrias ou monocausas deixam de ter sentido: Fowcault nos
dew wm jogo sem caidsas, I wm universo de rupturas ¢ pausas, mas, mesmo
@ssim, wum universo, Ble ndo foi nenfuim anarguisia pos-estruluralisia,
Sen jopo tem regras ¢ win objelo”

L) conjunto de questdes decorrentes das nocoes desenvolvidas por
Foucault acerca da histdria o levaram a uma renovagao do scu projeto
por intermédio da introducio do conceito de genenlogia. Alguns auto-
res afirmam que entre a Argueclogia do Saber ¢ sua aula inaugural no
“Collége de France” teria ocorrido uma espécie de corte onde a andlise
arqueologica seria substituida pela genealdgica.™ E desnecessirio enlrar
nesta celeuma no momentoe, O importante € que Foueault havia encon-
trado em Nietzsche um suporte tedrico - a geneologia - que de modo geral
nao acusa uma ruptura com seus trabalhos precedentes,

O método genealdgico, tal como o arqueclagico evifa as recorréncias
e as evolucdes e tem por abjetivo descrever e isolar as diferencas:

(...} a genealogia exige, portanto, a minticia do saber, um grande ni-
mero de materials acumidados, exige paciéncia, Ela deve construir
seus monumentos cicldpicos ndo a golpes de grandes erros benfaze-
jos mias de pequenas verdades inaparentes estabelecidas por um
métoda severo. Fm swma, wma certa obstinacdo na erudicdo. A ge-
nealopia ndo se apde @ histdria como a visdo altiva e profunda do
fildsofo ao olhiar de toupeira do clentista, ela se opde, ao contrdrio,
aa desdobramento meta-histarico das significacoes ideals ¢ day in-
definidas teleclogias. Ela se apde 4 pesquisa da origem.™

() recurso genealdgico tem por objetivo instrumentalizar a varia-

¢ao temitica experimentada por Foucaull em suas pesquisas a partir da
década de setenta, periodo no gual se volta para a analise de como e
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porqué o saber e o pader vinculam-se e alravés de que dispositivos for-
mam suas esiratégias de atuacio. O exercicio do bindmio poder-saber
cletiva-se historicamente segundo Foucault sobre

O covpor superficie de inscricdo dos acontecimentos (enguanio gue
a linguagem ox marca ¢ as déias os dissolvem), lugar de dissoci-
acdn do Eu (gque supde a quitera de wma unidade substancial),
velume em perpétua pulverizagdo. A genealogia, como andlise da
provenpiéncia, estd portanto noe ponto de articulacao do corpo com
a fustdria, Ela deve mostrar o corpo inleiramente marcado de Juis-
toria ¢ a historia arruinando o corpe.™

Vigiar e Punir seri um belo exemplo de como se reconstitui uma
historia que incide sobre o corpo. Neste liveo Foucault recorda que estu-
dar a historia do corpo nio € uma novidade para os historiadores. Sua anid-
lise nio parte portanio de um ponto zero, apenas insere a historicidade do
corporal no nivel das relagbes de poder cujo saber nao retrata suas regras
de funcionamente, mas constituem vma leenologia politica do corpo,
“difusa e raramente formulada em discursos continuos e sistemilicos”™. "
Imbricados, poder e saber ndo dependem de um sujeito do conhecimento
fque seria livee ou nao diante do poder. Segundo Foucault o sujeito gue
conhece € efelto de sua propria relaciao e mudanca histarica:

(o) resuminde, ndo € a atbvidade do sufeito de conliecimento gue
produzivia um saber, wiil on arredio ao poder, mas o poder-saber,
(LY IJPTJII'.'E".E'_E'{:'.‘.' [ !HIL".!.':.' E!Hi"." O airavesyan o qu’ﬁ" L& f:'(:',?!.ﬁ'.!'[.IHf'.‘Fﬂ_, |:ZJ"|‘.|!|;':'
determinam as formas e 05 campes possivels do conhecimento™’

A genealogia acrescenta @ nogho de histdria um esclarecimento
teorico: o modelo histdrico nao deve ser buscado na lingua ou nos sig-
nos (duas eidncias fundamentais do programa estruturalista) mas em seu
cardter belicaso; ou seja, a historicidade € antes relagio de poder do que
relacio de sentido. Para Foucault a Aistdria nde tem sentido, o gue Rdao
quer dizer que seja absurda oun incoerente, Ao contrdrio, & inteligivel e
deve poder ser analisada em sens menores detallies, mas segundo a
inteligibilidade das luras, das estrarégias, das rdricas.™

Muite se tem comentado sobre estes caminhos inaugurados por
Foucault, Entre os historiadores a recepeio de seus trabalhos, como em
todaos os dominios, caracteriza-se pela polémica. Para Paul Veyne,
FFoucault apenas lembrou aos historiadores que:
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(.. voeds podem continuar o explicar g histdria cono sempre o fi-
zeram: somente, atencdo: se ehservaren com exatidao, despojoarn-
do o3 eshocos, verificardo gue exister mais coisas gue devent ser
eaplicadas do que vacds persavam, exisient contarnas hizarros gue
ndo eram percebidos, ™

Outros, menos devotados que Vevne, dizem que se ['oucanlt Taz his-
toria nioe € uma boa historia, € passional, genérica, sem método, Tora os
descuidos cronoldgices, A estes historindores Foucault respondia com iro-
nia: Nago souw wm historiador profissional - mas ninguém & perfeito,”"
Foucault, [ldsolo por formacio, revive - em uma analogia forcada - uma
espécie modernizada do dilema do Proudion no séeulo XIX, que de acor-
do com Marx passava por bom fildsofo e mau economista na Franca, en-
quanto na Alemanha passa por mau fildsofe e bom cconomista. Foucault
seria entre os historiadores antes apenas um tildsofo e nic um historiador,
¢ a0 que tudo indica, para os lilosofos seria mais uwm historiador do que
um filosofo.

Tal como Marx [ez em relaciio a Proudhon, s6 que em sentido inver-
50, € preciso protestar contra este duplo erro. Foucaull lornou-se para os
historiadores sendo wm modelo, pelo menos wna md consciéncia,” por-
que rompeu com os imites (temalicos mas lambém epistemoldgicos) a que
estava submetida a disciplina histdrica e parece dificil hoje 1gnorar sua
conlribuicao. Incondicionalmente aceite ou totalmente rejeitado, talvez os
histeriadores nio tenham atingido o ideal metodoldgico que o prapria
Fouvcaull reivindicava para si: quanio a nim, oF auiares gie gosio, e os
atiliza.™ Lé-lo e utilizi-lo mais do que cild-lo, eis a questio.

CONSIDERACOES FINAIS

Ma introducao deste trabalho alirmou-se que os historiadores de-
veriam responder, de algum modo, acs argumentos estruturalista ¢ pos-
esiruturalista, Mo entanto, torgoso reconhecer que os historiadores (Em
um hibito estranho: estio acostumados a receberem atagues, mas tam-
bem a 1gnora-los; postura hermética que se em certos momentos consti-
tui-se em sibia virtude, em outras revela ortodoxia ou insuficiente refle-
Xio tedrica.

As duas dltimas caracterislicas parceem marcar atualmente as re-
lagoes enfre a histdria, o estruturalismo e o pds-estruturalismo. De Tato g
especificidade deste relacionamento nio foi explorado de forma propor-
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cional &s suas variagdces tematicas em implicagoes relativas i producao
do conhecimento histdrico.

Neste sentido, muitos historiadores na maior parte das vezes de
extracao marxista , atribuem ao pos-esiruturalismo os signos do irracio-
nadispo, da condigio pos moderna ou de mero epifendémeno dos modis-
mos intelectuais com os quais, segundo eles, os franceses nos brindari-
am de vez em guando.

Entretanto, houve criticas ao estruturalismo ¢ ao pds-estruturalis-
me que ultrapassaram o nivel acintosamente preconceitunso ou antiacadé-
mico. Em primeiro lugar, a réplica de Perry Anderson ao estruturalismo
¢ a0 pos-estruturalismo continua sendo uma referéneia obrigatdria e
apropriado deos historiadores assumidamente marxistas, embora mereca
reparos. Bm segundo lugar € preciso verificar a validade da inserciio de
Foucault ou do pos-estruturalismo comoe representante da pis-moderni-
dade e adversiario da razde. Ambas as quesides serdo apenas expostas
com a intengan de contrastar com as duas partes desenvaolvidas até aqui,

- Paris ¢ hoje a capital da reacan intelectual européia, de modo
mutta semeliante ao que Londres era fid 30 anos.™ Assim Perry Ander-
son classifica a orientacio em voga na Franga onde o estruturalismo ¢ o
pos-estruturalismo impuseram-se ao marxismo, que havia desfrutado de
wma gscendéncia culttral no imediato pos-guerra.

[ista situacio ¢ definida pele historiador inglés através de uma
melafora bélica: teria havido uma guerra ledrica, e 0 marxismo, sobretu-
do lating, fora derrotado, Mas a vitdria do estruturalismo e pas-estrutu-
rulismo feria ocorrida em um campo de batalha ndo estranho ao marxis-
ma. Por exemplo, as relagdes entre estrutura ¢ sujeito na histdria sao
recorrentes a Marx e ao materialismo histérico.

A guerra teria ainda causas histdricas, Segundo Perry Anderson, a
discussac no interior da corrente marxista nio havia assumido uma
conotagao politica ou historiogriafica, mas filosdfica por rés motivos
principais: 1) devido a orientacio do stalinista do PCF; 2) devido ao
amplo dominio dos Annales na Franca; 3) devido a influéncia da fenome-
nologia € do existencialismo.

Por outro lado, o marxismo althusseriano que deveria ter forneci-
do alguma resposta ao estruturalismo capittulou diante do inimigo, Mas
1 Althusser Perry Anderson reserva adjetivos a menos: a rovidade e o
ingentidade eram por 5t s0 inegdveis, ™

Alinal, em que consistiu a vitdria da frente ampla estruturalista e
pos-estruturalista? Perry Anderson demarca trés temas ou assercoes que
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para ele congregam tanlo o estruturalismo quanto o pos-estruturalismo
em v campo o, onde ocorreu a batalha e houve a derrota para um
exdrcilo cujos argumentos nio pareciam muilo convincentes.

13 A exorhitagio da linguagem. De acordo com Perry Anderson, as
relagdes entre a lingua e fala constituem uma brissola aberla para mapear
as diversas posicoes da estrutura ¢ do sujeito no mundo exterior i lingua-
germ por trés razdes: a) as estruturas linglisticas tem um coeficiente muilo
baixo de mudanga historica quando comparadas as demais estruturas so-
clais; b) a lingua é congenitamente inventiva: o sujeito é livre para falar,
enquanto as outras praticas sio coagidas por regularidades ¢ a leis de es-
cassez nalural, sendo que os efeitos da fala na histéria sio quase nulos; ¢)
o sujeito da fala é axiologicamente individual, enquante os sujeitos rele-
vantes nas outras estruturas sociais sao colelivos: exercito, nagio, classes,
grupos, cte. Deste modo, somente a acio destes sujeitos € que alteram e
modificam as estruturas. Cu seja, nao ha como legitimamente transpor os
modelos linglisticos para o processa historico.™

2) Atenuacio da verdade, A dicotomia que Saussure opera no mtertor
do signo entre significante (imagem acuslica) e significado (conceilo) teria
nas versoes estrutural e pds-estrutural sofrido um deslocamento que gradu-
almente foi gerando uma megalomania do significante. Isto &, entre as pala-
vras ¢ as coisas haveriam maltiplas correspondéncias: o real doravante per-
de sen referente concrero. Perry Anderson vE nesta assimetria a impossibi-
lidade de se distinguir em wma pesquisa o que ¢ verdadeiro e mo que € falso,
premissas fundamentais “de qualquer conhecimento racional™ ™

3) A causalizagao da histdria, Eleito da adaplagao do paradigma
lingiiistice ds ciéneias humanas a idéia de causas determindveis se en-
fraguece em detrimente dos jogos da diterenca, sentido, significado. A
causalidade deixa de ser pensada como nexo necessirio para se constrair
a inteligibilidade do processo histarice.™

A conclusdo de Perry Anderson € de que as armas do estruturalis-
mo ¢ pds-cstraluralismo eram mais virtuais do que reais, e gue ficaram
devendo respostas para as questoes pelas quais tanlo se criticou © mar-
xismo, Na verdade “ocorren pouco enfrentamento direto e auténtico entre
as dois antagonistas”, havendo de fato “uma adaptacao passiva s mo-
das e disposigoes predominantes na época.”.™

Seria impossivel nos limites deste artigo estabelecer uma (réplica
a Perry Anderson e espera-se que a leilura dos pontos anteriores a tenham
meluzido avant la letive. Contudo, fica claro que Perry Anderson man-
tém-se atrelado a uma concepgio segundo a qual criticar o marxisma ¢
afronti-lo, ainda que por ingenuidade ou infidelidade.
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IT - Habermas em 1950 profere uma palesira intitulada Modernida-
e < um projefo incompleto na qual identifica trés tipos de conservadores:
1) os velhos conservadores ( pré-modernos) que pretendem uma volla a
umn pericda anlerior & modernidade; 2) necconservadores (pos-modernos)
que rejeitam os contetdos subversivos da modernidade mas apdiam suas
cstruturas sociais, inclusive a aplicacgio da ciéncia e da \éenica para esti-
mular o crescimento economico; 3) jovens conservadores (antimodernas)
que se opoem i razdao instrumental associada a modernidade através de um
principio transcendenle como a ventade de poder, o Ser ou a forga dionisfaca
do poético, onde encontram-se Bataille, Derrida e Foucault.™

Em 1985, Haberrmas redefine a posicio de Foucault a partir de sua
teoria delinida agora como wne théorie post-maderne ™ Para o [ildsofo
alemio a pos-modernidade divide-se agora em pds-modernidade neocon-
servadora e pds-modernidade anarquista: a primeira rejeita a modernidade
cultural e apdia a modernidade social; a segunda realiza uma dupla re-
jeigio ¢ ¢ nesta que € enquadrado Foucault.

Aoneciode modernidade para Habermas também divide-se em dois
blocos: a modernidade cultural que se caracteriza pela dessacralizacio
das visdes de mundo tradicionuis e sua substituicio por esferas axiolo-
gicas diferenciadas, regidas pela razio ¢ sujeitas i acio consciente do
homem; a modernidade social caracteriza-se pelos complexos institucio-
nais (Hstado e economia) ¢ corresponde ao processo de burocratizacio
da sociedade.

O ponto central da divisio da modernidade e pds-modernidade €
portanto a modernidade cultural admitida pela primeira e negada pela
segunda. Também a accitacio e rejeicio subdividem-se cada qual em
apreensoes conservadoras ou criticas. Consequentemente agqueles que
aceitam a medernidade cultural e a secial ao mesmo lempo $&o conser-
vadores; enquanto aqueles gue aceitam apenas a modernidade caltural
envocam a razao iluminista para denunciar a perversidade da moderni-
dade social sio os criticos, onde se sitluarin o proprio Habermas, Jd aqueles
que rejeitam a modernidade cultural em nome de valores pré-capitalis-
tas ¢ defendem a modernidade social sio pds-modernos conservadores:
por cutre lado, os que rejeitam a modernidade cultural justificando o ato
pelo Tato de o razao iluminista ser um simples agente da dominagio, e
negam a modernidade social por ser o focus da repressao politica cconi-
mica sie 0s pos-maodernos criticos, € ai estaria Foucaull.

Mas quais 580 o8 argumentos para a vertente pos-estruturalisia
centrada em Foucault ser considerada pos-moderna? Parcee inquestionivel
que Foucaull ¢ um critico mas isto nio baslaria para classificd-lo como pds-
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moderno, Rouvanet enumera quatro contra-argumentos:

1) Foucault nio contesta o iluminismo mas sua filantropia. Se para
ser moderno € preciso acreditar na bondade dos reformadores iluministas
¢ necessdrio “cassar as credenciais de Marx”, que denuncia a parciali-
dade da emancipacgao conduzida pelo idedrio iluminista em favor da
dominacio de classe burguesa;

2} Foucault nio pretendeu destruir a ciéncia, e sim mostrar os con-
dicionamentos pré-cientificos de cada campo de saber (as configuragoes
de poder) e sua utilizacio extra-cientificos, o que estd na melhor tradi-
¢io da filosolia ndo-positivista. Propde a historiografia tradicional uma
arquengenealogia que atenda a principios de cientificidade pelo menos
tan exigentes quanto os aplicados a ciéncias tradicionais;

3y Tal como Marx desconflia do progresso burgués, Foucault des-
confia da propria nogioe de progresso. Segundo Rouanet, acreditar na idéia
de progresso formulada teoricamente pelo iluminismo ¢ ser infiel com a
propria modernidade no que ela tem de mais profundo: a capacidade de
aprender com a experiéncia, Além disso, a crenga em uma histéria con-
tinua conduz a expectativas finalistas e futuras atraves das quais a luta
presente ¢ amortectda,

43 Foucault por fim, para Rouanet, nao foi um niilista, porque lu-
tou pela reforma penal, contra os regimes autoritirios ¢ as instituicocs
repressoras. Foucault se auto-insere na tradigao de Kant & escola de Frank-
furt, passando por Nietzsche e Max Weber. Teria sido enfim um pensa-
dor moderno pela sua visio critica da sociedade, mas como ndo situa
claramente sua obra denfro da modernidade produz interpretacoes plau-
siveis como a de Harbermas, Desta forma, para Rouanet o Foneands pos-
maderne se evapora®

Em sentido semelhante mas de modo mais geral Andreas Huyssen
afirma que

€ pris-estrufuralismo & principalmente wn discurso do e scobre o mo-
dernisma e que, se guerenas localizar o pas-moderno Ro pos-estrubn-
ralisme levemes gue bused-lo na maneiva come vdrias formas do pas-
ESEUILralismo temt aporitado pava hovas problemdticas no moderiis-
Mo g tém reisorite este wltime nays formacdes discursivas da nossa
propria época i) o pas-estrattralismo pode ser entendido, nim graw
sigRiftcativo, como wupia feoria do moderiismo [ ) se é verdade gue a
ps-modernidade & condicdo istdrica nnica ¢ diferente da modermi-
dade, impressiona constatar as prafindas rafzes que o discurso criti-
e0 do pas-estramralisme finca na tradicdo moderng ™
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Em termos histdricos, entretanto, a guestio da pos-modernidacde
continua sendo mais comumente associada ao pos-estruturalismo e ao
retorno das teorias narralivas aos dominios dos estudes hisloricos, De
acordo com L. Hutcheon = (...} i {5 narrative that most clearly overlaps
with the concerns of pasanodern fiction and theory™

Esta ji € uma questio correlala, mas que surpreendentemente vem
sendo mais discutida entre os historiadores do que foi a propria andlise
das relugdes do saber historico, o estruluralismo ¢ o pos-estruturalismo;
de certa forma, os cadigos tedricos que apenas possibilitaram um repensar
na historiografia contemporianes.
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ca e um signilicado (conceito) ¢ de um significante (imagem acistica) pro-
duzidos por um lago de unide arbitrdrio interno i estrotura da propria lin-
aua, afastando assim a referéncia externa. Ver SAUSSURE, F. Curso de
Lingiiistica Creval. SP: Cultrix, 1988, pp. 80-51.,

5. FURET, E “0Os intelectuais franceses ¢ o estruturalisma™, in « A oficing da
fuistdria. Lishoa: Gradiva, s/d. p. 46.

6. Ver FURET, I cp. cit. p. 49,
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7. De LEVI-STRAUSS, C, ver “Histdria ¢ Dialética™, in - @ Pensamento Selva-

zem. SP; Nacional, 1976, "Racga e histdria™ (1932) ¢ "0 campo da antropo-
lagia™ in - Antrapologia estrutural [T, BRI Tempo Brasiliense, 1978, “His-
taria e etnologia™ (1949 in - Anrapologia Estruinral, R Tempo Brasili-
ense, 1967.

8. LEVI-STRAUSS. “Histdria ¢ Dialética, op. cit. p, 292.
9, [dem. O livro de Sartre que Lévi-Strauss refere-se e critica é “Critique de |a

14.

L1

12,
13.
14.

15.

16.

15,
19,
20,

Raison Dialetique: Vol. | Théorie des ensembles pratiques™. Paris: Gallimard,
196(0).

MERQUIOR , 1. G. op. cit. p. 111, E. Carr, em artigo publicado em 19561,
olerece, sem considerar em nembum momento a critica estruturalista, uma
andlise que se torno clissica sobre as relagfes entre o historiador, fontes ¢
fatos. Ver CARR, E. H. “0 histortador e seus fatos” in Que € histdria? R
Faz ¢ Terra, 1978, pp. 11-29.

LEVI-STRAUSS, C. “Historia ¢ Dialética™ op. cit. p 294,

[dem. p. 296,

MERQUIOR, op, cil. p. 113,

A nogio de “Corle epistemoldgica” foi influenciada por Gaston Bachelard,
Ver BACHELARD, G. Epistemologie. R1: Zahar, 1983, p. 16. Segundo E.
Thompsoen “a cesura epistemologica”, com Althusser, ¢ uma cesura com o
autocanhecimenta diseiplinado e um salto na aute-geragio do conhecimen-
1o, de acordo com seus procedimentos tedricos, isto €, um salto para fora do
conhecimento ¢ para dentro da teologia™ A Miséria da Teorin, RJ: Zahar,
1951, p. 43. Sobre a importincia ¢ critica de Althusser, ver FURET, F. op.
cit. p. 35 ¢ VILAR, P. “Histdria marxista, histioria em construgao™ in LE
GOFF, J/NORA, P (org). Histdria. novos problemas. Rz B Alves, 1988,
p. 152, Sobre o marxismo volgar, ver HOBSBAWDM, E. “A contribuigao de
Karl Marx para 2 histografia™ in BLACKBURN, R. (org) fdeologia na cri-
fica social: ensaios criticos sohre a teoria social, R1: Paz ¢ Terra, 1982, pp.
248-240,

ALTHUSSER, L. A faver de Marx (pour Marx}. RI: Zahar, 1979, p. 24. 0
marce desta virada seria o livro “A ldeologia Alema ™ de 1845, niio publi-
cado duranle a vida de bMarx,

Ver ALTHUSSER., L/BALIBAR, L Para leer el capital. México: Siglo XXI,
19478, pp. 116-134.

CALTHUSSER, L. Sobre o irabalho tedrico. Lishoa: Presenca, 1988, pp. 40-

41.

Ver DOSSER, E op. cit. vol [, p. 340,

ALTHUSSER, L. op. cit. (1979) p. 174,

ldem, pp. 202-203, Segundo P, Anderson para Althusser © os trabalhos de
Luckdcs, Korch, Gramsci, Sartre, Goldmann, Della Volpe e Colletti eram
susceliveis de serem classificados como variantes do historicisma: ideanlo-
ria na qual a socicdade se transforma numa totalidade expressiva circular, a
histdria nun fluxe homogéneo de tempo lincar, a filesolia numa auto-cons-
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27.

25,
24,

ciéncia do processo histdrico, a luta de classes, num combate de sujeifos
caletivos, o capitalismo num universo essencialment@ definide pela aliena-
gho, o comunismo num estado de verdadeiro humanismo para 14 da aliena-
gin”, Consideragdes sobre o marxismo ocidental, Porlo: Alrontamento, s/
d. pp- 92-93.

0 conceito de estrutura braudeliano enconfra-se cm @ Histdria e Ciéncia

Sociais: a longa duragao” in BRAUDEL, F. Escritos sobre o histdria, SP:
Perspectiva, 1974, p. 49, Braude! afirma que tentou “mostrar, ndo ouso cli-
zet demonstrar, que toda a nova pesquisa de Clawde Levi-Strauss o & coro-
ada de éxito quando seus modelos navegam nas aguas da longa duragiao.” -
“Histéria e Sociolopia”, in BRAUDEL, F. ap. cit. p. 107, Para I, Dosse Brau-
del * tem o mérito de ter-se reapropriado da nociio de estrutura e de The ter
dado a dimensio temporal: (BRAUDEL, T. essas estruturas historicas sde
desvenddvels de certa manelra mensurdveis: sua duragdo & a medida |
BRAUDEL, I, Civilisaiion matérielle, Economie et capitalisnie. A, Colin,
1979,T 2. p. 4100." DOSSE, F. A histdria em migalhas: dos Annales a Nova
Histgria. SP: Ensaio, 1992, p. 146. J4 para K. Pomian “ Fernand Braudel
muontre que 1 histoire loin de s’enfermer dane 'étude des événcments, est non
seulement capable de dégager les sriuctures, mais que c'est 4 cette tache
qu’elle doil s intéresser en premier lieu.”- * L'histoire des structures™ in LE
GOFF, 1. (dir) La Nouvelle Histoire. Paris: Complexe, 1985, p, 109,

CTHOMPSON, E. P op.cit. p. 13, Perey Anderson avaliou a critica de Thomp-

som a4 Althusser em seu livro Arguments within english marxism. London:
NLBE and Verso, 1980,
ANDERSOMN, P A crive da crise do marxisnio. 8P Brasilicnse, 1984, p. 31,

. Ver ALTHUSSER, L. Lenin and philosophy. London: Newleft Books, 1971,

pp. 22-22, Ver também ANDERSON, P op. cit. 1934, p. 45,

CVer DOSSE, F. Historia do Estraturalisme 20 o canto do cisne, de 1967 a

nossos dias. SP Ensaio, 1993, pp, 209-215.

I} o caso de Bennington ¢ Young: * The question of the relations between
srlucturalism, post-structuralism and history is therefore an extremely com-
plex ane, and the purpose of this volume is 1o begin to situate and untangle
its complexitics by engaging with it in a number of interrelated ways: (..).7
op. cit. p. 02,

[dem, @ grande ausente deste Wpice ¢ Jacques Derrida porgue sua apreen-
sdo pelos historiadores ainda € recente ¢ pouco desenvolvida. Sobre Dern-
da ver DOSSE, T op. cit., vol 2. ATTRIDGE, D, BENNINGTON, G. and
YOUNG, Ry, op. cil. E do préprio Derrida ver Crramalologio. 5P Perspec-
tiva, 1973. DERRIDA, 1. A escritura e @ diferenca. SP: Perspectiva, 1971,
FOUCAULT, M_As palavras e as coisns, SP Martins Fontes, 1981, p. 282,
FOUCAULT, M. Arquenlogia do Saber, R): orense, 1957, p. 20, Segundo
Allan Megill * Foucault does not so much have a position as a number ol
successive positions.” in © The reception of Foucault by Historians.” four-
nal of the history of ideas. 48 (1987): p. 255,
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30. Trecho de uma entrevista de Foucault citada em MERQUIOR, J. G, Michef

=5 [

35
36.
Didis

38.

dd.

Fovcauli, ou o niilismoe de cdtedra. RE: Nova Fronteira, 19835, p. 111, Havden
White desconsidera esta observacio do praprio Foucault e o situa como o fi-
Idsotfo principal do movimento estruturalista francés por partilhar ™ with Léwi-
Strauss and Lacan an interest in the deep structures of human consciousness a
conviclion that study of such deep struciures must begin with an analysis of
language, and a conception of language which has iis origins in the work of
the recosnized Gther of structural linguistics, Ferdinand de Saussure.” - Fou-
cault decoded: notes from underground™, in WHITE, H. Trapics of discourse.
Baltimore and Landon: The Jahns Hopkins University Press. 1990, p, 23100
FOUCAULT, M. op. cit. 1987, p. 13, No mesmo sentido Paul Vevne diz que
“aoposicao diacronia-sincronia, génese-estrutura, ¢ um falso problema™ - =
Foucault revoluciona o histdria™ in VEYMNE, P Comea se esoreve a filstorda.
Brasilia: EUnB, 1932, p. 173.

Ver BARTHES, R. Essais critiques. Paris: Editions du Seuil, 1971, p. 171.

. DOSSE, F. "Foucault face a 'histoire™ . [n Espaces/Temps. 30/ 1985, p.12.

CFBRIEN, P. ™ Histiria da Cultura de Michel Foucault™, In HUNT, L. {org}.
A nova hisioria cultural, SP: Martins Fontes, 1995, pp. 33-34.
FOUCAULT, M. op. cit, 1987, p. O7.

Idem.

Sobre “os documentos transformados ¢m monumentos™. Yer Idem, p. 08,
Sobre o conceito de “arguive”™ ver idem pp. 148-151.

HABERMAS, I. ¥les scienses humaines démasquées par la critique de la
raison: Foucault™ in - Le discours philosophigee de g modernicd, Paris:
Gallimard, 1988, p. 290,

MEGILL, A “Foucaull, structuralism and the end of history™ in Jowrnal off

Modern History, no 51704 - 19749, p. 487,

Foucault ditia gue jamais apresentou “a arqueologia como uma ciéncia (...}
mas, cm Juase todas as suas dimensdes e em quosae lodas as suas arestas, o
empresa relaciona-se a ciéncias, a andlises de Lipo cientifico ou a teorias que
respondem a critérios de cigor.” op. cil., 1987, p. 234,

FOUCAULT, M. L'ordre die discaurs. Paris: Gallimard, 1971, pp. 58-534.
Q’BRIEN, P. op. cit., 1993, p. 58,

Ver DREYTFUS, HIRABINOW, P. Miche! Foncanlt: Bevond siracturalism
and hermenawtics. Chicago: The Universily of Chicago Press, 1983, tam-
bém DOSSLE, 1% op. cit. 1993, vol. 2, MERQUIOR, 1. G. op. cit., 985, Sobre
a gencalogia ver Foucault, 1971, pp. 62272,

FOUCAULT, M *Nietzsche, a genealogia e a histaria™ in - Micrafisicn o
Poder. R1: Graal, 1984, pp. 15-16. Obs: os gritos 520 citagoes extraidos de
Mietzsche em H. D. H § 3. Ver também O'BRIEN, P. op, cit. 1995, p. 44,
Segundo Habermas: “L'historiographic généalogigue fait table rase non seu-
lement de Maulenomie des discours eo auterégulation, mais encore de la suite
epoguale ot dirigée des formes globales du savair™. “Apories d'une théorie
du pouvaoir”in - op. cit. p. 318,
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45.

Idem. p. 22, * The genealogist is a diagnostician who concentfrates on the
relations of power, knowledge and the body in modern society”™, DREYFUS,
H/RABINOW, P. op. cit. p. 103,

46, FOUCAULT, M. Vigiar ¢ punir, Petrépolis: Vozes, 1984, p, 285, Para H. Dreytus

47,
45,
49,
().

al.

o
53.
54.
85,
A0.
57
54,
59,

Gl

al,

03,

e P. Rabinow algumas andlises contidas em Vgiar @ Punir como a idéia de
areanizaco espacinl sao analogiag quase perfeitas das definighes através dos
quais os pensadores estruturalistas franceses encontraram prineipios univer-
sais: “aswe saw carlicr, Foucault wrote “The order ol things™as an archeology
os srivcturalism. We are reading “Discipline and punish™ broadly as a genen-
logy of strucivralist discourse and associated practices™. op. cit., p. 155, Jipara
Habermas “dans la généalogie de Foucaull, le powveir est d’abord synonyme
d’une pure fonction structuraliste™. op.cil., pp. 302-303.

Idem, p. 30.

FOUCAULT, M. Verdade ¢ poder, op. cit. . 03.

VEYME, P. ap, cit. 1982, p. 160,

MEGIIL, A, ap. ¢it., p. 117, citado também em O'BRIEN, op. cit., 1995, p.
37. Outros eriticos ao trabalho de FOUCAULT, em sentido mais geral en-
contram-se em SARUP, M. An ingroduciory guide to posi-sirecturalisim and
post madernism. Athens, Georgia: U, Georgia Press, 1984, pp. 88-U5,
GRISET, A, “Foucault, um projeto histdrica™ in LE GOFFE, 1 el alli. A nova
histdria. Lisboa: Ed. 70, 1986, p. 59,

FOUCAULL M. “Sobre a prisin” (entrevista) in - op, cit., 1984, p, 143,
ANDERSON, P. op. cit,, p. 38.

ldem, pag, 43. O autor havia defendido a contribuigiao de Athusser em op.
cil. 1980,

Tdem, pp. 47-52.

ldem, pp. 52-55.

Idem, pp. 5554,

ldem, pp. 65-00.

HABERMAS, I. “Modernity - an incomplete project” in Anti-esthetics Fs-
sevs an posi-modern cultere, Porl Towserd: Bay Press, 1983,
HABERMAS, I, op. cit. p. 338, 1988, A andlise que se segue esti largamen-
te bascada em ROUANET, S. P, “Foucault ¢ a modernidade™ in - As razdes
o Huminizmo, SP: Cla das Letras, 1987, pp. 217-228.

ROUANET, S. F. op. cit. p. 223. Mark Poster considera que “Foucault is the
cnly poststructuralist who actively sought to associate his work with that of
the Frankturl School.” Critical theory and Poststructaralisn. Ithaca: Cor-
nell University Pross, 1959,

. HUYSSEN, A. “Mapcandao o pds-moderno™ in - HOLLANDA, H. B. {org.)

Fas-madernismo e politica. R1: Rocco, 1991, p. 6lL.

HUTCHEON, L. “Historicizing the postmodern: The problematizing of his-
tary™ in - A paeiics of posunodernism history, theary, fiction. USA: Rou-
tledge, 1987, p. 96, A bibliografia sobre a questao jd é bem signiticativa ¢
polémica, e seria demasiado listd-las neste espago.
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