TERRATENIENTES Y POLITICA
EN BUENOS AIRES: LA EXPERIENCIA
DE LA LIGA AGRARIA (1892-1923)

fRoy Hora

En 1866, un grupo de grandes terratenientes de Buenos Aires, preo-
cupados por la medernizacion econémica y social de Ia campana y ¢l lu-
gar de los hacendados en la vida polilica portena, Tundaron la Sociedad
Rural Argentina (SRAY Con el tiempo, la SIRA llegaria a ser una de las
instituciones mas poderosas de la Argentina. En el corto plazo, nada
preanunciaba tul fin. A pesar del prestigio y del reconocimiento de sus 1i-
deres, que se destacaban como verdaderas figuras atipicas dentro de la clase
terrateniente por sus solidos conocimientos de agronomia y su interés no
solo prictico en las labores rurales, 1a SRA fue durante varios anos una
aprupacién que estuvo lejos de concilar ¢l enfusiasmo de los hacendados,
y permanecio relativamente aislada del sector que aspiraba representar.

Ello no impidid que, en una sociedad en la que adn no se habia
consolidado un estado central, los Hderes de la SRA ganasen una injeren-
cia directa en los asuntos publicos, La relativa debilidad del aparato es-
talal ¢n la Buenos Aires de las décadas de 1860 y 1870 otorgd a los
ruralistas gran capacidad para permear las decisiones del gobierno naci-
onal ¥ provineial. Enuna etapa de construecion de estructuras estatales,
las estrechas relaciones entre terratenientes y poder politico no fueron
el tinico medio por el cual los ruralistas hicieron sentir su presencia en
¢l estado, Sus destrezas intelectuales v saberes (éenicos también contaron,
porque se mostraron de gran ulilidad a la hora de diseniar y poner en
funcionamiento ¢l sistema juridico y administrativo de la campana,
necesario para sostener v apoyar el notable proceso de desarrollo agrario
capitalista que estaba teniendo lugar en las tierras del Plata.’

Asi, pues, la SRA nacié mis ligada al estado y a la clase politica de
Buenos Aires que a los hacendados, Hacia los aihos ochenta, empero, la
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situacidn comenzd a transtormarse. En 1R800, las milicias del estado cen-
tral vencieron a las de Buenos Aires, v limitaron la autonomia de la
provincia. Un nuevo grupo polilico, el Partido Awtonomista Nacional
(PAN), bien implantado en el interior del pais, alcanzo pleno contrel del
estado, La vida politica de Bucnos Adres, con la que los ruralistas habian
establecido estrechos lazos, perdid importancia, debilitando también a
la 5SEA. Al mismo tiempo, la etapa de construccion del aparato adminis-
Irativo y judicial, en la que los ruralistas habian inlervenido activamente,
estaba llegando a su fin.

[La consolidacion del estado central tenia ofras facetas igualmente
significativas. En 1879, el ¢jéreito nacional habia comenzado una campana
de etnocidio indigena que llevaria la frontera en el oeste v en el sur hasta
cerca de sus limites actuales, incorporando millones de hectireas a la
produccitn, y beneficiando en particular a los terratenientes de Bucnos
Adres, La “Congquista del Desierto™ puso fin de varios siglos de amenaza
indigena, y se constituyd en un fuerte incentivo para transformar las
explotaciones rurales, dotando a la propiedad de toda una serie de segurida-
des que, en ese conlexto, fomentaron una mas sestenida inversion de ca-
pital. Esta estaba determinada por la necesidad de mejorar el ganado ovi-
no ¥ bovine con vistas a satisfacer la cada vez mas exigente demanda del
mercado mundial, La extensidn de una red de transporte ferroviario,
fuertemente apoyada por ¢l estado, también contribuyd al mismo fin.-

En este marco, signado por la victoria del estado, la capacidad de
la SEA paru participar activamente en el proceso politico sufrid un serio
recorte. 5i en el pasado la intencidn de hacer del ruralismo un factor de
peso en la vida politica habia estado presente con fuerza, en los ochenta
este pravecto se debilitd, Al mismo tiempo, las nuevas garanlias que un
estado cada vez mas poderoso ofrecia para la expansion de una ganaderia
que comenzaba a entrar aceleradamente en el proceso de refinamiento,
abrian nuevas posibilidades, tanto para la SRA como para les hacenda-
dos.” Como resultado, Ja SRA se convertiria en €508 anos en una organi-
zacion gremial que iba a colocar a las actividades de extensidon téenica
entre sus tareas primordiales, centrando su actividad en la construccian
de apovos institucionales al proceso de cambio ganadero en curso.” De
ese modo la asociacion creceria, v ganaria prestigio entre los eslancieros.
Al mismao tiempa, la participacion de la SEA en la vida politica se veria
reducida, en muchos casos, o presiones corporativas ligadas a problemas
puntuales, sin desafiar el ordenamiento politico de la Argentina.

No lodos los lerralenientes se mostraron conformes con esta evolu-
cion del ruralismo. Algunos se opusieron fuertemente a este giro, De entre
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ellos surgid, en 18592, la Liga Agraria de la Provincia de Buenos Adres
{(LA)? En claro contraste con la SRA, la LA fue una apuesta a volcar el
capital econdmice v simbélico acumulado por los grandes hacendados
en una aventura de militancia politica. Por esta razén, la suerte de la LA,
principal promotor de un aristocratico provecto de “gobierno de las clases
rurales”, es indicativa de los limites de un ruralismo que quiso ver a los
terratenientes que controlaban los grandes resortes de la economia ar-
gentina en el manejo directo del estado. En este articulo, analizaremos
la trayectoria de este provecto, En particular, le prestaremos atencidn a
los aspectos de la accidn de la LA que guardan relacion con la SRA -la
asociacion con la que rivalizaba-, asi como con la politica v el estado.

EL NACIMIENTO DE LA LIGA AGRARIA

La década de 1880 cstuve signada en la politica argentina por el
dominio absoluto que ejercid el PAN, En 1890 |a sitvacidn cambid:
despuds de una década de hegemonia de esa fuerza, un levanlumicnto
armado de la opesicidn, la Revolucidn del Parque, ¥ una fuerte crisis
ceondmica, se sumaron para crear un clima de inestabilidad, que golped
con dureza a la provineia de Buenos Adres.” Esta nueva coyuntura, gue
debilitd al PAN v agitd la escena politica, luvo varios efectos: entre ellos,
cred la posibilidad de velear mas directamente a la SRA en la vida poli-
tica que en la década pasada, polenciadoe asi las disputas por el proyecto
que el ruralismeo debia encarnar. En 1893, la SRA daria impulso a un
nuevo y efimera partido capitaneado por terratenientes, la Unidn Provin-
cial, creado para competir por ¢l poder en Buenos Adres. No era ésta, sin
cmbargo, la primera asociacidn de terratenientes que enlonces se lanzaba
a la escena. Poco antes, la SEA habia sufrido una escision: en 1892, varios
partidarios de un ruralismo declaradamente politico habian decidide
abandonarla para crear su propia agrupacicn.

En agosto de 1892, unos treinta lerralenientes, liderados por Carlos
Guerrero v Diego Baudrix, se habian reunido para constituir Ia LA Es
preciso indicar que ln LA no era la traduccion institucional de un sector
ganadero distinto o de menor peso que queria ganar una presencia que le
negaba la asociacion de la que se desprendia, Nacida en el seno de la SEA,
v dirigida por un grupo de ruralistas que habian formado parte del que
conducia la aseciacion fundada en 1866, poco parcce distinguir -mas alla
de ciertas rivalidades personales- a los miembros de una y otra institucicn.
Muchos de ellos, incluso, tuvieron una doble aliliacion.”
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A lo largo de toda su existencia, una y olra vez, la LA -sin que
hubiese diferencia alguna en este punto con la SRA- fue senalada como
una organizacién representativa de los terratenientes mis grandes de la
provincia,” BEsta identificacién entre la asociacion y los muyores hacenda-
dos, era, por otra parte, la que la propia LA siempre gusto hacer de si
misma. El surgimicnto de la LA a comienzos de la década del noventa
no se debia, entonces, a la existencia de clivajes sociales 0 econdmicos
en el mundo terraleniente, sino a estrategias alternativas para encuadrar
a los eslancieros de Buenos Aires y posicionarlos frente al estado.™ La
LA queria volear a los hacendados hacia una militancia politica directa,
v éste era cl objelivo primordial de esta asociacion cuya aparcion luc
saludada con entusiasmo por la comunidad britdnica de negocios, asi
como otros medios ligados a la alta sociedad bonaerense.” La expectabi-
lidad de sus figuras sefieras era, por supuesto, la principal carta de
presentacion de la LA en la politica argentina.

Una vez constituida, la primera accicén de relevancia de la LA fue
participar en agitada politica bonaerense del afio 1893."% La LA, sin cm-
Brargo, no estuvo sola en el inlenlo orientar ese momento de crisis en favor
de los hacendados. Ta Unian Provincial, también participd aclivamente,
pero cuando la situacion tendid a normalizarse gracias a la intervencion
federal v la eleccién de un nuevo gobernader, los hacendados que la
[ormaban resignaron protagonismo, para retornar a sus negocios privados,™

En cambio, la LA no renuncis a sus ambiciosos proyectos. Aungue
también considerd que la eleccion del gobernador Udaondo ponia fin a
la crisis abierta con la Revolucidn del Parque, siguid creyendo que
existian razones v condiciones gque hacian necesaria “la formacion de un
gobierno emanado de los gremios rurales™.'* Esto era asi porque la LA
encarnaba un programa que, aunque nacido en una coyunlura gque sus
miembros veian como eritica, iba miis alla de proponer acciones puntuales
para restablecer un estado de cosas con el que se hallaban conformes.
e objetivos mucho mas amplios, la LA estaba sostenida por la voluntad
de fransformar de raiz el orden politico sobre el que se asentaba la
sociedad argentina. Es preciso, por ello, describir someramente su pro-
arama; e€n €l se encuecntra una de las claves de la dindmica de esta
organizacidn cuyo caracter decididamente reaccionario no le impidio mais
de una osadia, como ¢l apoyo al gobierno que vendria a sepultar el orden
conservador en Argentina,

[.a SRA habia reorientadoe su accion durante la década del ochenta
acompanando los cambios politicos del pais, pautados por ¢l fortaleci-
miente del estadoe. La LA, en cambio, habia reaccionado [rente a ellos,
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ecuperando parte del programa gue la SEA habia hecho suvo al nacer,
uertemente dirigido a hacer de los terratenientes una fuerza politica de
wimer orden. Esta recuperacion era, por supuesto, altamente selectiva,
+ formaba parte de una verdadera reinvencion del pasado gue estilizaba
a etapa previa a la consolidacion de estructuras politicas nacionales. El
nomento dorado al que la LA queria volver no era recordado por todo
o que éste habia tenido de incierto y precario para la construccién de
na economia capitalista de exportacion en Buenos Aires, ni por las
lificultades que entonces encontrd la SBA para ganarse un lugar como
ider de los terratenientes.”” Bl primitivismeo de la vida en la campafa, la
iwesencla amenazante del indigena, la turbulencia de la vida politica, las
lificultades de la SRA para nuclear a los hacendados, habian sido bor-
ados del recuerdo de la I.A para destacar lo que ésia creia la principal
aracteristica ¥ la mayor virtud de aquellos tiempos: la masiva presen-
fia de los terratenientes en la conduccion del estado,

El dominio de la escena por el PAN, que habia subordinado delini-
ivamente @ Buenos Adres en 1880, era considerado por los integrantes
le la LA comoe el momento en el cual esa feliz unidn se habia quebrado,
Aresultado se les ocurria desolador: el elenco politico que entonces habia
ranado el control de la provincia habia desplazando a “la clase holgada™,
—ontra esta situacion, la LA queria volver a ver “una legislatura en cuyas
rancas estevieran sentados los Newton, los Guervero, los Bawdrix, Ios
Holing, los Senillosa, los Perevra, los Peita, los Gibson, los Cobo, los
\ncharena, los Ocampo, los Frers, los Ezeyza, fos Bullrich, los Unzue,
a8 Santamaring, fox Cibils, Ios Croito, los Luves,.” v ofros tantos, es decir,
os terratenientes mas ricos de la provincia,'™

La presencia de los grandes hacendados, el gremio “dieniao de fas
res cuarias partes de la Provincia, [ ] gue contribuyve en pritner (ér-
ninc al sostenimicnio del Gobierno y la Administracion, y fguef sin em-
aargo carece de voz v voio en el recinto donde se discwten v dicran las
eves que deben divigtr sus intereses ¥ fomentar sus indusirias”, no era
dinico medio imaginado por la LA para hacer senlir la fuerza de quienes
nis tenian en la politica provincial, que no sin cierto anacronisme,
odavia consideraban de mayor relevancia que la nacional.'” Esta también
< combinaba con mecanismos restrictivos que apuntaban a conformar
n estado de tipo eligarquico, que estrechase la escena politica a un cir-
il reducido v calificado,

Este proyecto no iba dirigido a cerrar los caminos lipicos de ascenso
weinl de la Argentina finisecular, que en todos estos afios no preocuparon
dina muy marginalmente a los liguisias. Anles que clases subalternas o
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medias en avance, que imaginaba incapaces de desafiar una jerarquia
social dominada por los terratenientes, la LA vela en los politicos que
controlaban el aparato estatal, muchos de ellos provenientes del interior
del pais, el principal enemigo de los estancieros. La idea de que la clase
politica madurada con el roquismo estaba compuesta por figuras social-
mente inferiores, arribistas v aventureros que “no ercarnan las aspira-
clones de los hacendados, ni simbolizan los verdaderos y estables intere-
sex de la Provineia”,"® v que s6lo se preocupaban por su propio enriqueci-
miento, llevo a la LA a hacer de ese grupo el principal blanco de su cri-
tica, reclamando una elevacion del umbral de acceso a la vida politica,
para asi eliminarlos. A poco de formada, la LA sostuvo la necesidad de
reimplantar restriceiones censitarias a los candidatos, anulando a la vez
las digtas de los legisladores. 19 En 1896, la LA propuso una reforma de
la constitucion provincial que restaurase el caracter honorifico de las ban-
cas (que habia sido eliminado en 1873).%

No es preciso insistir sobre todo lo que tenia de enganosa la imagen
del paraiso perdido en 1880, En cambio, es conveniente mencionar que
las razones que maedificaron esa situacion idealizada, en especial la
creciente distancia entre estado y terralenientes, nunca fueron investigadas
por la LA con prolijidad. Por el contrario, ésta siempre tendid a concebir
la construccion de una esfera politica moderna -en la que distintos grupos
politicos, apoyados por nutridas clientelas de sectores subalternos finan-
cindas con recursos provenientes del control de porciones del aparato es-
tatal, competian entre si- como una caida anles que como una transforma-
cion que la propia modernizacion de la clase terrateniente v la sociedad
argentina impulsaban, v a la que era vano resistirse en blogue.

Al mismo tiempo, los liguistas fueron incapaces de percibir, mas
alld de la venalidad de algunos funcionaries, los profundos vinculos que
unian la suerte del estado v de sus conductores a la expansion de la
economia de exporlacion. Por ello vieron la creciente autonomizacion
organizativa de la vida politica como un sintoma de su completa indepen-
dencia, y el aumento del presupuesto estatal, como su expresidn mas
peligrosa. Ante este estado de cosas, claro esti, el retorno a un gebierno
de las “clases rurales” no debia significar selamente la recuperacidn del
control de la provincia; era también la condicidon necesaria para dirigir
¢l aparato estatal hacia el cuidado de los intereses de los hacendados ™!
La utopia de un estado minimo, férreamente controlado por la clase
terratenicnte ¥ orientado a su exclusivo beneficio -por hipdtesis coinei-
dente con el de la sociedad toda-, animaba asi todo el proyecto de la TA.

Como es sabido, esta eritica a las exacciones estatales, que la LA
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ormuld una y olra vez, estaba muy lejos de ser justa ¢n un sistema
mpasilivo tan regresivo como el argentino, que constituyd alos impues-
os indirectos -provenientes €n su mayoria de gravamenes a las importa-
jones- en su principal fuente de recursos, haciendo pesar con mayor
uwerza sobre los sectores subalternos el costo del estado. A lo largo de
ste periodo, el crecimiento del gasto estatal no retlejé una mayor presion
obre los propietarios, sino un anmento de los ingresos fiscales que,
mpulsado por la expansidn econdmica, tenia una presian diferencial
obre los distintos sectores sociales, castigando a los subalternos y pre-
niando a los altos. Al mismeo tiempo, ¢l destino del gasto -muy orienta-
l+ a proveer de apoyos, en especial de infraestructura de transportes, a
a ecanomia de exportacion- revelaba de modo inequivoco las priorida-
les estatales, v de que modo los infereses lerratenientes aparecian alli
ontemplados. =

Pero aungue correcta en sus rasgos mis generales, esta imagen debe
ier complejizada, va que su validez sdlo comprende plenamente a las
inanzas del estado nacional, Los estades provinciales, imposibilitados
le acudir al comercic exterior coma fuente de recursos, hicieron reposar
:n mayor medida los costos de sus administraciones sobre Lo propiedad.
Zn Buenos Adres, las imposiciones directas constituyeron la base prin-
zipal de sustentacion de un estado en veloz expansion; entre ellas, los
rravamenes sebre la tierra se destacan por su importancia, aportando la
nitad de los ingresos.® El presupuesto de gastos de la provincia era, por
atra parte, de volumen nada desdenable; estaba cerca de 1gualar la suma
¢ todos los demadas presupuestos provinciales, ¥ oscilaba entre el diex y
=1 quince por ciento del nacional .~ Es comprensible que la LA viese en
as nada livianas finanzas de Buenos Aires, mucho menos regresivas que
as nacionales, un motivo permanenie de objecidn. La denuncia de la
idministracion provineial fue, razonablemente, mucho mas destlacada v
virulenta que la del estado central, ¥ explica en parte la orientacion pri-
vilegiada de la LA hacia Ia politica del primer estado argentino,

Asimisme, es conveniente indicar que, para la LA, las soluciones
sara los problemas de los terratenientes parccian estar al alcance de la
mano. Esto era asi, en gran medida, porque la denuncia de la clase poli-
fica no era capaz de prestarle la debida atencidn a las [uentes en las gue
;e alimentaba su autonomia. Esla se remitia a causas triviales, v entre ellas
se destacaba la indiferencia de los terratenientes hacia la gestion de los
asuntos pblicos, que a la LA se le ocurrian motivadas tanto porque los
zstancieros no advertian la eficacia de sus propias [ucrzas en las luchas
slectorales, como porque gran parie del elemento compuesto por “fos
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espiritus meds experimentados, elevados y cultos [ ] se encuenira refi-
rado por io competir si condicion con lay intrigas y manipulaciones de
fos comitds”, lo que les impedia emanciparse de los caudillos politicos.®
A este hecho, empero, le atribuian causas “mis accidentales que de
caricter permanente.” " Consccuentemente, la LA siempre combind un
pesimismo en el corto plazo -realimentadoe cada vez que comprobaba la
“falta de espiritu de asociacion” de los terratenientes- con un oplimismo
en ¢l largo plazo que surgia de la confianza en que las mejores de la
sociedad argentina no podian dejar de ocupar el lugar que les estaba re-
servido por derecho propio, Con este bagaje de ideas, Ia LA se lanzo a
hacer de la Argentina un paraiso terrateniente.

LA LIGA AGRARIA EN LA LUCHA POLITICA

Apenas surgida, la LA se propuso enviar a la Legislatura “aulénticos
representantes” de los terratenientes. En este momento ello no significaba
la creacion de una fuerza independiente de los partidos existentes, Has-
ta fines de la década del "90, la LA intentd actuar dentro de la Unidn
Civica Radical (UICR) v de la Nacional. La LA consideraba que los pro-
gramas de estas dos fuerzas, similares entre si, eran adecuados para
lraducir sus inlereses. Ambas criticaban la existencia de gobiernos
electores aislados de la opinién pablica ¥ se oponian al proteccionismo
que el PAN, mucho mis determinado por su mejor implante en el interi-
or del pais, parecia impulsar con mayor compromiso, Los liguistas
también consideraban posible incidir sobre estas fuerzas porque sumayor
base politica -la provincia de Buenos Alres- también coincidia con el
hogar de la clase terratemente.

Sin embargo, en poco tiempae se hize claro que la relacion con las
dos vertientes de la Unidn Civica estaba lejos de ofrecer frutos promete-
dores. Desde milad de los "910, el proceso politice se vio signado por la
consolidacion del PAN, gue habria de imponerse Hicilmente en la eleccion
presidencial de 1898, Las esperanzas que la LA habia depositado en la
posibilidad de incidir sobre unas [uerzas que ahora se mostraban debili-
taclas, habrian de volverse entonces mas tenues. En la provineia de Buenos
Adres, donde estos partidos siguicron conservando espacios de poder, la
siluacidn tampoco era halagiieia, porque los conflictos facciosos en los
que participaban pricticamente habian paralizado al gobierno v a la
Lesislatura, que sufririan en 189% una nueva intervencion federal.”

A estas decepciones se sumaron también hechos de olro orden. Poco
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antes de las elecciones presidenciales de 1898, la SRA rompid un silen-
cio de larga data sobre la politica nacional, v publico un “Manifiesto”,
en el que condenaba las lendencias proteccionistas del acbierno, invilando
a los cludadanos a castigar a los partidos en las que éstas ganaban terre-
no. Bl principal blanco de la objecidn ruralista era el PAN. En csos aios,
el debate sobre el proteccionismo habia tomado cierto impulso, v los
ruralistas, [érreos defensores del librecambio, habian comenzado a de-
fender con vigor su postura, El Manifiesto fue festejado por la LA, que
comenzo a acariciar la idea de que era posible volcar la renuente SRA
hacia la actividad politica.

La direccion de la LA recibid ¢l Maniliesto con “verdadera satis-
[accitn”, porque veia en €1 la confirmacian de que la SRA habia venido
equivocando su estrategia en la Oltima década. La SRA, crefan los
liguistas, ahora parecia reconocer que la defensa y el fomento de las
industrias rurales no podia cumplirse fielmente sin una activa participa-
cion politica. Esta defensa, alirmaban, tampoco realizarse solamente con
invocaciones g ¢legir representantes comprometidos con la actividad
agropecuaria, porque las preferencias de los electores eran sistemditica-
mente burladas en comicios fraudulentos. Como resultado, la SRA debia
sepuir los pasos de In LA,

Este camino, sin embargo, debid lomarlo la LA sin acompanantes.
Al poco ticmpo la SRA bajd el tono de sus criticas, v no hizo més
declaraciones que pudicsen crear expectativas sohre sus actividades
politicos, Ello se debia al compromisoe del nueveo presidente, Roca, de
no continuar la politica proteccionista.™ Como resultado, [as esperanzas
que la LA habia depositado en un acucrdo entre las dos asociaciones sc
esfumaron, Cuando en enero de 1900 la SRA publict una nota editorial
sobre el proteccionismo, los liguistas ya tenian claro gue con ella no se
abria ninguna posibilidad para sumar a la SRA a los provectos politicos
que abrigaban.™ La insistencia de la LA en el lanzamiento de un nuevo
partido politico se hizo, desde entonces, mas acusada.?! Al aho siguiente,
a principios de septiembre, el proyecto de partido rural, que iba a llamarse
Demdcerata, estaba madura.

El Partide Demacrata se inscribia en el clima -cntonces extendido-
. de critica a las pricticas polilicas dominantes, ¥ se formuld como un
parlido programatico, haciéndose eco de los llamamientos que entonces
se lanzaban desde distintos lugares para acabar con los partidos persona-
listas ¥ el clientelismo. El programa destacaba entre sus objetivos la
reduccion de la carga impositiva v la acentuacidn de las politicas libre-
cambistas. También reclamaba garantias para el sufragio libre v obliga-
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torio de todos los ciudadanos, como venia haciendo la LA desde varios
anos atras. BEsta ultima demanda hallaba sentido a partir de la imagen
aristocriatica gue la LA tenia de la sociedad.” Segiin creian sus hombres,
una vez que los cindadanos se librasen del dominio de las maquinarias
clectorales, se encolumnarian bajo la guia de los dirigentes salidos de
entre los hombres de mavor fortuna ¥ mejor posicion social *

Los sucesos posteriores desmentirian este optimismo. Pasado el
ange del debate sobre el proteccionismo, las preocupaciones de los gran-
des estancieros parecian dirigirse hacia cucstiones mis modestas; por
ejemplo, el periddico B! Campo v E{ Spors, antes que en la crisis de los
partidos o el proteccionismo, estaba mas interesado en darle {in al robo
de ganado en la campafa, y veia en el combate contra el abigeato un
campo de accion fecundo para la LA Es va significativo que, aungue
el Partido Demdcrata se hubicse dado por uno de sus objetivos principales
el actuar en la provincia, no pudiese organizarse en ningin punto de la
campana. Ello se debia a que, si bien los terratenientes eran propictarios
de inmensas extensiones, ¢l caricter intensivo en ticrra de las explota-
ciones ¥ la ausencia de fuertes relaciones deferenciales que compren-
diesen a toda la poblacion rural -rasgos tipicos de la zona pampeana- los
privaba de un séquito que pudicsen movilizar politicamente. La ausencia
de una solida base politica propia incluso en los lugares donde los
hacendados tenfan sus imperios territoriales obligd a la LA concentrar
su actividad ¢n la Capital Federal. En esta ciudad, su tarea proselitista
consistio bisicamente en una mision de esclarecimiento pablico, basada
en conferencias que tenian por eje la crilica al sisterna partidario, asi como
la denuncia del proteceionismo v de la presién tributaria,

Muchos de quienes oficiaren de conferenciantes, empero, no fueron
las figuras principales de la LA, Para lograr mayor repercusion, los liguistas
convocaron a catedratices como Rodolte Rivareola, Alejandro Gancedo v
Wictor Maolina, sumando figuras de prestigio intelectual a su provecto. El
ncercamiento de eslos hombres se daba como consecuencia de su acuerdo
con la critica a la politica personalista, yva que todos ellos sefalaban la
necesidad de acortar la brecha entre politica v sociedad creando partidos
progranmaticos v representativos, Sin embargo, su sola presencia rdpida-
mente iba a poner en cuestion el perfil de la agrupacidin que los ruralistas
querian construir, porque tendieron a opacar a los liguistas, que en las
conferencias solo contaban como fliguras secundarias.™

Un segundo punto de friccidn se planted porque los conferencistas
sostenian puntos de vista mas complejos que los de la LA sobre los pro-
blemas que ésta habia denunciado por mis de una década. La visidn de
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los académicos no compartia la imagen apocaliptica de la situacion de
las explotaciones rurales que voceaba la LA Asi, por gjemplo, al comen-
tar una conferencia de Molina, la Revista sefialé una seric de olvidos sobre
los problemas impositivos, y sostuve que “mayor desarrollo hubicra
stecedido tambidn al sistema impositive de la provincia, que apenas rozo
el distinguido conferenciante, y guie es igualmente una necestdad refor-
milarlo, particularmente en lo referenie a las industrias madres, la
ganaderia v la agriculiura, -que estdn a punlo de zozobrar, tales son las
pneemeralles gabelas gue tanio en el orden municipal, provincial y na-
cional las gravan- [...J] Mds de una vez hemos probado en esta Revista
que el npuesto mailtiple gue gravita sobre la indusivia ganadera lo estd
pagando sobre ol capitel, contribuvendo asi este desorden a su des-
truccion padating.””

El paso de los ruralistas @ un segundo plano también se debio a olras
razones. La cxpectativa creada alrededor del nuevo partido, aunque
maoderada, fue lo suficientemente significativa comao para gue lograse
cierto arraigo en la cindad; ello también lleva a que, al crecer el aparato
electoral, el lupar de los liguistas perdiese relevancia, pues algunos po-
liticos de la oposicién reunicran sus Tuerzas con las de la nueva agrupa-
cion. Poco antes de las elecciones, el desembarco de liguras como Ro-
que Sdenz Peia en el Partidoe lanzd a Guerrero varios lugares hacia abajo
en la lista de diputados.™

Al mismo tiempo, este hecho puso a los demdcratas frente a un
dilema: participar con alguna perspectiva de éxito en las elecciones im-
plicaba necesariamente adoptar las modalidades organizativas fraudulen-
tas de los demas contendicntes, Al reflexionar sobre los comicios, ¢l diario
f.a Nacidn s preguntaba ; quién no sabe que en la capital hay solamen-
te unos 24,000 cindadanos inscriptos, de los que 10000 a 1o menos, son
falsos, v de los olres 14.000, méds de 1a mitad son empleados y peones
municipales o de la aduana?™ Esta siluacion, claro esti, blogqueaba toda
posibilidad de no recurrir al fraude para competir con posibilidades, er-
rudicando de raiz todo proyecto principista. Pocos dias después, La Na-
cidn comentaba con malicia que el Partido Demdacrata “empicza a pro-
pinar grandes desencanitos a los que esperan sinceramente la hiena
rueva de la regeneracicon politica §...] la flamante agrupacion no ha
esperade Hepar a la madurez, siquiera a la adolescencia, para caer en
los mismos deslices que venta a combatir™ ¥ Llegado el dia de la elecci-
g, todas las fuerzas politicas -y entre ellos los demécratas- movilizaron
a sus clientelas, ofreciéndoeles dinero y bienes a cambio. Como era espe-
rable, la lista oficialista, con mayores recursas v experiencia, lo hizo con
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probada eficacia, v superd muy ampliamente al nuevoe partido.®

Lucgo de Ia desalfortunada jornada electoral, el partido se desintegro.
[z preciso senalar que la crisis demderala no sG6lo era resultado de la derro-
ta; lo era también de sus tensiones internas. Su disolucion no se dio a
publicidad. Sdlo varics meses después, la LA dio la versidn oficial sobre el
fin del Partido Demdcrata, sosteniendo gue, mis alla de la derreta electoral,
la falta de unidad estaba en el origen de los problemas de la agrupacidn, yva
que la pureza doctrinaria se habia roto como resultado de la aparicion de
militantes que no provenian csiriciamente del nicleo liguista®*

[.a derrota comprometid seriamente a la LA, La experiencia del
Partido Demdcrata mostrd que no era posible convertir a la propuesta de
la LA en un proyecto atractivo: los terratenientes ne habian encontrado
mayores motivos para sumarse, v el intento de sumar nuevos aclores
politicos habia dehilitado en vez de fortalecer la posician de los ruralistas
en el seno del partido. Estas incorporaciones, lampoco le habian permi-
tido rivalizar con ln magquinaria electeral oficialista, Como consecuencia
de la decepcidn sufrida, a partir de gse momento, 1902, la actividad de
la LA se contrajo sustantivamente, cambic de local v redujo sus gastos,
in 1904, uno de sus escasos defensores sostenia que “esidn fan sélo una
docena de hombres de buena voluntad peleando por los intereses de Lo-
clas, v los muds tnteresados en sas estancias, en Mar del Plata, o en sus
casas, completamente agenos a lomds vital {. ] Es una vergiienza lo gue
pasa en estos aswntos,”

Sinembargo, no era solo la debacle del partido la Gnica causa de los
problemas de In LA, Otro heche, quizis mas decisivo, ponia en cuestian
su existencia. Bn esos afos no sdlo se evidencid la dificultad de 1a LA para
convertirse en un actor de la escena politica; también se hizo claro gue su
agotamicoto se daba en un momento de fuerle expansian de los volumenes
y de los precios de la produccion agropecuaria, asi como de los ingresos
de los hacendados, Los estancieros se estaban volviendo inmensamente
ricos, ¥ ello ponia en duda no sélo la capacidad de 1a LA para hegemonizar
las fuerzas del mundo rural, sino también el sentido mismo de ese provecto,
gque vera un enemigo en un estado que era mejor considerarlo como un
problemitico aliado. La expansion que sucedid a los duros anos noventa
venin a desmentir climorosamente la afirmacion de la LA de que el tipo
de relacion existente entre terratenientes y estado era un obstaculo insalva-
ble para el enriquecimiento v la consolidacion de esta elase ™

Aungue en sordina, esta linea de argumentacion comenzo a estar
cada vez mas presente en el discurso de la LA, En la Memoria de 1904,
supresidente Baudrix destacd una “produccidan constamiemenie creciehle

15 Ao 90



de pnuestra ganaderia v agriculiura™ . " Al ano siguiente, Baudrix sostuvo
que “acabamaos de presenciar o exposicidn ganadera mds importante
gue s2 ha celebrade en el pais, v quizids en el mundo [...] El perfeccio-
namienio de la ganaderia argenting es sorprendente.”™ Aunque Baudrix
se negaba a sacar conclusiones sobre una expansion agraria que se daba
EN UN MArco que un lempo atrias era considerado por la LA como el que
iba a hundirlos en la ruina, ¥ preferia insistir sabre olros problemas de-
rivados del crecimiento -como la falta de mano de obra barata- una pro-
funda adecuacion se imponia. Como consecuencia, la LA pronto iba a
intentar cambiar su estrategia institucional.

UNA ASOCIACION EN BUSCA DE UN NUEVO RUMBO

La certera de que era preciso algiin gire para insullarle nueva vida
ala LA se torna visible al considerar las maodificacicnes que entonces se
introdujeran en la asociacidn. Estas tenian por objetive dirigir la aceidn
de la LA en el sentido definido dos décadas atris por la SRA, colecando
a las actividades de extension técnica entre Sus NUEVAs Preocupaciones.
El cierre de la crisis politica de la década del 90 y 1a fuerte expansion
econdmica que la sucedid llamaban a un cambio que, en 1906, comenzo
a hacerse evidente.

[se afio, Baudrix propuso que la LA celebrase una exposicion de
lanas, destacando su oporlunidad, yva que “hace muchos afios gue no tene
feegrar wna exposicicn de este género” ™ Laidea de organizar una exposicion
era una novedad radical en la vida interna de Ia LA, pero no iba a ser la
tinica. Enmarze de 1907, la LA se propuso organizar un concurso de ganado
gordo,™ Ese mismo afo también cred un libro de reaistros genealdgicos
para bovinos,™ Acompanando todos estos novedades, se considerd una
modificacicn de los estatutos, prontamente aprobada, ™ El cambio introduci-
do era expresivo de la nueva situacion: la LA va no iba a tener como obje-
livo “defender™ las industrias rarales, sino algo méas amplio: “mancomunear
las {deas v fa accicgn de los hacendados, agriculiores, agranomos y veteri-
narios, para fomentar, proteger y defender los intereses rurvales” ™

Asi, pues, la actividad de fomento, hasta entonces patrimonio exclusi-
vo de la SRA, comenzaba a formar parte de las preocupaciones de la LA.
Con este gira, la intencidn de la LA era competir con la SEA. Enun primer
mamento, la LA parceid reactivarse, vy en alguna medida, logrd crecer. En
1907 ingresaron nuevos socios, entre los que se destacan algunas fipuras de
prestigio social v posicion.™ Sin embargo, a mediano plazo esta evolucidn

Aunns Qi 1%



se enconird con obsticulos insalvables, La distancia que a mitad de la déca-
da de 1900 separaba a la muy podercsa SEA de la endeble LA hacia
ciertamente dificil que esta Gltima pudiese competir con la primera en su
propie terreno. El ejemplo de los concursos de ganado, la mis importantc
de las nuevas iniciativas de la LA, ilustra bien €] resultado de este intento.
Los concursoes de ganado gordo habian sido iniciados porla SRA en
los anos 90, Entonces, todavia en los albores de la exportacidn de ganado
vacuno relinado, no habian alcanzado demasiado eco, v en 19035 se sus-
pendieron.™ Fstas exposiciones, en las que competian novillos termina-
dos, tenian como objetivo orientar a los productores sobre cuiles eran las
razas capaces de proveer reses de mayor valor carnicero,™ Al suspender
sus concurses en 1905, precisamente cuando la LA se disponia a incorpo-
rar @ su calendario de actividades las tareas de extensidn técnica v fomen-
to, ln SRA parecia ofrecer un espacio que padia disputirsele. Los liguistas
no quisicron dejar pasar la oportunidad, v se lanzaron a preparar los suyos,
Sinembargo, la LA nunea logrd reunir los recursos necesarios como
para llevar adelante los concursos. Las erogaciones para ello no eran
menores: era precise un predio de grandes dimensiones, ubicado cerca
de la ciudad, ¥ bien comunicado (como el que la SRA poseia en Palermo),
cuyo alguiler era costoso, Se precisaban también recursos organizatlivos
que diticilmente podia proveer un grupo que en ¢se momento no superaba
fas treinta personas activas.”™™ Se necesitaba, al mismo tempo, gue la
entidad organizadora [uese garantia de imparcialidad, v que su renombre
convocase a los productores, prestigiando a los triunfadores,
Recursos ccondmicos y aura institucional no abundaban en la LA
Asi, pues, la debilidad de la LA v la falla de un ingreso estable de dinero,
hicicron abortar sus intentos.”” Esto sucedia cuando, cinco anos después
de haberlos suspendido, la SRA volvia a interesarse en ellos.™ Aunque
medianamente concurridos, los concursos pronto se afirmaron, gracias a
los premios que las empresas frigorificas ofrecicron con el proposito de
llamar la alencion de los productores.™ Entonces a la LA no le quedd miis
remedio que afirmar con melancolia que “fa Sociedad Rural merece ser
felicitada por el trivnfo obtenido con ... ] la vieja idea de la Liga Agraria.”™
Las exposiciones de lanas y el registro genealogico tampoco pudie-
ron romper el dominio que sobre este tipo de actividades gjercia la SIAA;
las primeras nunca se realizaron, el segundo no logrd desplazar ni siquicra
marginalmente al que controlaba la SRA, y Tue luego abandonado., En poco
tiempo, pues, se hizo evidente que la LA, como institucidn de fomento v
extension técnica, no podia compelir con la S1LA, una asociacidn cuvas
dimensiones decuplicaban las suyas, v que tenin una cxpericncia ¥ un
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prestigio conguistado en este campo que se remontaban a varias décadas.
[a LA habiallegado demasiado (arde como para disputar con la SRA
el control de las exposiciones o los registros genealdgicos, actividades eje
de las estrategias de extension tecnica de la ganaderia pampeana, v a la
vez, una de las claves para explicar el éxito de la SEA como institucion
ruralista.” Por ello, tras este fracaso, la LA se vio obligada a recostarse
sobre su anterior programa. Pero los anos previos habian probado con
holgura los limites de un ruralismo centrado en la politica, y por tanto in-
capaz de despertar entusiasmo masivo entre unos terratenientes que veian
crecer sin pausa su fortuna al amparo de un estado gue no controlaban pero
que era su principal socio en la expansion de la produccion agraria. Asi,
expulsada del campo de accidn de la SEA, v carente de una propuesta al-
lernativa satisfactoria, la LA revelard en los ailos que siguen una creciente
soledad v una actitud cada vez mas plagada de acliludes crispadas,

LA LIGA AGRARIA FRENTE AL RADICALISMO

Ll retorno pleno a su anterior programa no implicté una revision de la
imagen que la LA se habia hecho de los problemas rurales mis de quince
afios atris. Incluso después de 1910, pasada una década de fuertes conflic-
tos sociales urbanos, su critica siguid centrada en la clase politica nacida en
el afo 80,7 Pero luego de sus fracasos, las dificuliades de la LA para ganar-
seun Jugar en la vida piblica de Buenos Aires tensaron al extremo sus rela-
ciones con el PAN. Eslo sucedia, precisamente, en un momento de crecimi-
ento de In UCK, que prometia, por primera vez, ofrecer una auténtica alter-
nativa de poder frente al PAN, que habia dominado 1a politica argentina por
treinta anos. A partir de entonees, los liguistas vieron en el rechazo del régi-
men oligdrquico voceado por la UCR un punto de acuerdo con esta fuerza
que se aprestaba para participar en las ¢lecciones presidenciales de 1916, las
primeras a realizarse con sulragio secreto ¥ obligatorio, Ello, por supuesto,
implicaba poner un manto de olvido sobre las [uerles acusaciones que la LA
hubia hecho contra el radicalismo a comienzos de la década previa, cuando
se habia lanzado a la construceidn de su propio partido.

El apovoe de los liguistas a la UCR es indicativo de la complejidad
de este momento de cambio politico, y debe precaver conlra caracteriza-
ciones Faciles de su dinamica, asi como sobre la fuerza que finalmente
iba a dominarlo. En esos afios, el radicalismo aparecia como un fenémeno
politico todavia altamente indeterminado; la prensa de la comunidad
britinica de negocios, por ejemplo, recibié la victoria radical de 1916
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con optimismoe, pues creia ver en la UCK reservas sulicientes como para
Hevar adelante un programa de economias basado en la integridad de los
funcionarios pablicos.™ La LA, por supuesto, no veia en el radicalismo
la promesa de un orden social nuevo, en cl que las clases subalternas
ganasen mavor peso; lampoco habia maostrado, en el pasado, simpalia
alguna por los alzamientos armados de la UCR.™

Ladenuncia del PAN y de las Traudulentas practicas electorales que
lo soslenian, asi como el reclamo de un sistema electoral mds transpa-
rente, era lo que atraia a la LA del radicalismoe. En la moedificacion de
ese estado de cosas veia, como va lo habia hecho en ¢l pasado, la condi-
cidn necesaria para allanar €l camino hacia la conquista de una mayor
presencia en la vida pablica argentina para los ruralistas. La critica al PAN
v la apuesta a que la vigencia mds plena de elecciones libres reduciria ¢l
poder de los politicos del régimen [ueron, asi, las razones centrales que
levaron a la LA a prestar su apoyvo ala UCR. Mientras la Sociedad Rural
iba a mirar con distancia la apertura politica comandads por los elencos
conservadores, la Liga Agraria iba a encontrar en ella la ocasion para
vengar lo que consideraba viejos vy dolorosos agravios,

Sin embargo, la confianza gque depositd en la UCR estaba lejos de
ser completa. A principios de 1916, la LA elevd un programa a las autori-
dades radicales, v supeditd su apovo a la aprobacion del mismo. En €1 les
solicitaba cumplic “no fas solo swideal de regeneracion politica v admi-
mistrativa, bajo fa base de la mids escrupulosa honradez, sino también la
reduceicn en los gastos mildicos y el mejoramicnto del sistema iributario,
tun subvertido en la Provincia por la aplicacion immoderada de impucs-
s La respuesta radical no s¢ hizo esperar, pero fue calculadamente
elusiva, Hipdlite Yrigoyven respondio que “si el partido radical no fuera a
hacer reformas saludables no tendria razdn de existir™."™"

Lras lavictoria de Yrigoyen, los liguistas fueron recompensados con
algunos cargos secundarios, indicativos de la muy relativa importancia de
la asociacidon para el nuevo gobierno.™ Sinembargo, la mayor preocupacion
de la LA era Buenos Aires, todavia entonees controlado por el PAN pro-
vincial, el Partido Conservador de Ugarte. En 1917 el gobierno nacional,
con dificultades para desplazarlo en elecciones abierlas, intervine Buenos
Adres, En marzo de 1918, los comicios preparados por la intervencion
dieron por ganadaor al radical Jesé Crotto. La LA, por [in, podia lestejar la
caida de 1o que gustaba denominar “el antiguo régimen’”.

Derrnmbado su mis odiado enemigo, las relaciones entre la LA y el
radicalismo comenzaron a enfriarse. Las modificaciones en la relacion del
gobierno con las clases subalternas, que esta administracion surgida de
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elecciones honestas se avenia a tratar con menos rudeza que las anterio-
res, fue lo primero que la LA sefald con desagrado,™ Pero como era previ-
sible, el conflicto mayer tendria por origen la politica econdmica, en espe-
cial 1a de Buenos Adres. En 1920, el aumento de los gastos de la adminis-
iracion tensé las relaciones, v finalmente, provocd un conflicto irreme-
diable. Hacia mitad del ano, la LA sc alarmd por la posibilidad de un au-
mento de los impuestos territoriales, destinado a balancear un incremento
significativo del presupuesto.™ En agosto, la ruptura ya se habia consu-
mado; 1a LA denunciaba “las exageraciones impositivas tanto en el orden
nacional come provincial de los regeneradores gobicrnos radicales”™. ™ Al
misimo hempo no se privaba de condenar los efectos del proceso de
democratizacién, que conlra sus prospectivas, habia permiticdo el acceso a
la vida piblica “de personas sin posicion, consecuencia de la erronea
aplicacidn del sufragio wiiversal en las elecciones municipales que sicpmpre
fueron ventajosamente, como la ldgica lo impone, de voto calificado.”™

Desde entonces, la denuncia del presidente Yrigoven y del goberna-
dor Cratto se hizo sistemitica; poco después, la LA llegaba a la triste con-
clusion de que la situacion de las clases propietarias no se habia modilicado
con la caida del régimen, v que seguian siendo “la presa de los politiqueros,
como ahora medio siglo,” Definitivamente, ¢l nuevo gobierno comenzaba
a ser considerado como un perfecto continuador del régimen conservador.
De este modo, la LA descubria que, antes que negarlos, el radicalismo mm-
plicaba en aspecios muy sustantivos una acentuacion de los rasgos que ha-
bian signado la politica desde 1880, el reforzamiento del estado y la autono-
mia de la vida politica vis e vis la clase terratenicente, antes que disminur, se
habian profundizado con la reforma del sistema politico.

[.a denuncia de la UCR como heredera del orden conservador se
volvio més acusada en 1921, pues entonces se acentud una fuerte baja de
los precios del ganado, que se reacomodaban a las condiciones de pos-
cuerra.” La Guerra Mundial habia elevado las cotizaciones del ganado, y
esto habia contribuido a limar durante algan tiempo las aspcrezas entre
productores, frigorificos v estado. Cuando la guerra cesd, la situacidn
comenzo a4 cambiar, ¥ augurd un tiempo de nuevas luchas, La LA redobld
sus denuncias contra los frigorificos, a los que hacia responsables de la caida
de las cotizaciones de la carne.™ También elevo el tono de sus acusaciones
contra ¢l gobierno de Yrigoyen. A comienzos de 1922, cuando la adminis-
\racion radical pusa en vigencia una ley que mejoraba la situacion de los
arrendatarios, la LA reacciond con violencia, evidenciado su caricter
plutccritico.™ Entonces se quejé de que “jamds, nien la época de la lirania,
se lesiond en formas tan inauditas los derechos y las garantias proclama-
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das por la constitucidn [...] Para el gobierno actual sdlo los locatarios o
arrendatarios qgue dan meds volos, gue sor los mds, les merecen su arencici
v cansideracian [ ] Los horizonies gue se dibujan son cada vez imds obs-
crros, la agresion desconsiderada al capital con la gue se ha caracteriza-
do este gobierno, se viene faciendo cada dia mds fuerte y gravosa,”™"

La baja de precios mils pronunciada de que se tenia noticia desde
la creacidn de la ganaderia moderna en Argentina se daba bajo el imperio
de un gobierno en el que los ruralistas descubrian lisa v llanamente un
enemigoe, todavia peor que al rosismo. Ista siluacién parccia propicia para
intentar una vez mas el sitempre trustradoe pero jamads abandonado proyec-
to de liderar la lucha terrateniente. En efecto, en estos afios, la intrangui-
lidad creceria entre los grandes hacendados como nunca antes en el
pasado, ¥y algunos de ellos creerian llegado el momento de tomar una
aclitud mis comprometida en la politica nacional.

Pero cuando este clima de inquietud comenzaba o ganar a los
lerratenientes, la LA va no estaria en condiciones de ofrecerse como una
alternativa para guiar la protesta rural: sus hombres habian cumplide un
ciclo vital, ¥ ne habia nuevas fuerzas con que reemplazarlos. En todos
sus afos de lucha, la LA habia mostrado escasa capacidad para incorpo-
rar nuevos militantes, Desde mediados de ladécada de 1910, la LA venia
haciendo un escrupulosao censo de sus muertos. En 1917, cuando murid
Baudrix, sostenia que “va la mayvoria de viejos amigos gue liguraron en
fa Ceomision Directiva v guee tanto ficieran por niestra asociacton noy
van abandonanda, obligados por ¢l destine fatal.”” Entonces, va pocos
quedaban en torno a Guerreroe, que fallecié a comienzos de 1923,

Al despedirloe, el diario La Prensa saludaba a “uno de los panaderos
qree poseia nayor mimero de cabezas de ganado de todas las razasen el
pais”. " No era sélo el duefio de una gran fortuna el que entonces se iba;
su muerte coincidiria con la desaparicion de la Revisee v la disgregacion
de los pocos que todavia se nucleaban en torno a su enérgica ligura.
Empresa de unos pocos lerralenientes deseosos de construir un pais a su
medida, la LA no sobreviviria a la desaparicion del grupo que dic lo mejor
de si para que ese provecto se hiciese realidad. Mientras la LA se hundia
en la oscuridad, el papel estelar en la mis importanie de las luchas que
convocaron al ruralismo argentino le iba a estar reservado a la SRA.

CONCLUSIONES

La poco alortunada travectoria de la LA permite hacer algunas
apreciaciones sobre las relaciones entre terralenienies, asaciacioncs
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rurales v politica en la Argentina de fines de siglo. A lo largo de todo
este periode, la SEA Tue la asociacidn rural mas importanie. El éxito de
la SRA no fue independiente de las caracteristicas de su proyecto institu-
cional. Este estuvo marcado por la atenciton prestada a la realizacion de
una amplia gama de actividades de extension técnica -entre las que se
destacan las exposiciones vy los libros de regisltros gencaldgicos- que
proveveron a la SRA de recursos econdmicos y prestigio institucional.
En el marco de una transformacion rural que habria de desarrollar en
pocas décadas una de las economias agrarias de exportacidn mis exitosas
del mundo, este perfil se reveld muy atractivo para estancierns gue
debiercon enfrentar miltiples desalios para adecuar sus explotaciones a
las nuevas demandas del mercado externo. Al resignar la promocidn de
actividades de este tipo para concentrarse en la militancia politica, la LA
perdid capacidad para haocer crecer su instilucidn sobre estas salidas bases.

Al surgiren 18Y2, el interés de la LA en la politica de Buenos Adres
es comprensible; entonces la crisis ccondmica v las luchas politicas
alarmaron a los terratenientes, v los incitaron a intervenir activamente.
La situacion, sin embargo, no se prolongd demasiado, Al encauzarse la
vida politica v superarse la crisis ccondmica, se advirlid que la LA era
un grupo aislado, ¥y que la clase terrateniente no estaba interesada en el
provecte declaradamente politico que esta agrupacidn sostenia, Cuando
la LA quiso revisar ese provecto, hacia 1905, e imitar a la SRA, va no
estaba en condiciones para competir con esta asociacion. La LA siguié
siendo a 1o largo de toda su existencia una agrupacidn de ferratenientes
interesados en la accién politica directa, ¥ per ello mismo, poco vincu-
lada con el resto de su clase,

2 qué se debia el rechazo de los terratenientes a un proyecto comao
el de la LAY Se¢ debiu, en parte, a que 1enia pocas posibilidades de éxilo.
Poco antes de que la LA surgiese, el estado nacional se consolidd, v con
él, la esfera politica gand una creciente aufonomia de los dominadores
del agro pampeano, ¢l sector mis dindmico de la cconomia argentina. Una
nueva clase palitica, venida en gran parte del interiar del pais, también
habia crecide a su sombra. La escision entre las modalidades de cons-
truceidn de poder politico y las formas de adquisicidn y reproduccion de
recursas economicos, ahondada con la retorma electoral de 1916, hizo
dificil que los grandes terratenientes ocupasen un lugar de preeminencia
en el aparato estatal.

Este rechazo se debia, también, a que ¢l proyecto de la LA no era
capaz de concitar muchas voluntades terratenientes por atra razdn. Como
sefiald Halperin Donghi, ¢l marco de relaciones exislente entre ferrale-
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nientes y estado en ese periodo no era un obstaculo para el proceso de
acumulacion de capital en €l agro, sino que, por ¢l contrario, funcionaba
como un estimulo al mismo.™ La distancia entre estado v clase no impidio
que las politicas estatales impulsaran o expansion agraria, beneficiando
en especial a sus principales agentes, los terratenientes. LLa renuencia de
los hacendados a encarar una movilizacion comeo la que sugeria la LA,
prefiriendo en cambio presiones corporativas puntuales -como las que
[lewvd adelante en mis de una ocasion la SRA- L 0 la accidn dentro de los
partidos politicos, fue perfectamente compatible con un enrigquecimiento
formidable gque colocd a los estancieros argentinos entre las clases
terratenientes mas opulentas del mundo. Esto, en definitiva, selld la suerte
de la LA Aungue es probable que muchos hacendados compartiesen algo
del malestar de los liguistas hacia el estado v la politica, nunca sc
mostraren dispuestos a secundarlos. El control directo del estado fue una
aspiracion Trustrada de unos pocos terratenientes que no alcanzaron a
adwvertir del toedo que los precesos de modernizacion estaban lejos de
signilicar, por si mismoes, una amenaza al lugar privilegiado que ccupaban
los grandes estancieros en la captacion del excedente agrario en la Ar-
gentina de fin de siglo,
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