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Abstract - A point bar is one of the main architectural elements of a fluvial system, commonly described in several
sedimentary basins all over the world. However, there are only few examples of this kind of macroform described in
brazilian sedimentary basins. In this paper, two point bars in ancient fluvial deposits outcropping in the Rio Grande do Sul
State were described. The Point Bar | (PB1) is interpreted as lateral accretion deposits in a bed load channel of moderate
to high sinuosity, whose depth was around 5 meters. The PB2 is associated to a mixed load channel, with high sinuosity
and depth around 6 meters. Based on geometrical, textural and structural characteristics, differences in depositional and
hidrodynamic conditions of the studied paleochannels deposits have been estabilished.
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INTRODUCAO

As barras em pontal constituem importantes
depositos de canais fluviais meandrantes, tendo sido
primeiramente reconhecidas e descritas por Lyell
(1830). Apesar destas macroformas serem facilmen-
te identificadas em canais fluviais atuais, o seu re-
conhecimento em depdsitos antigos é bastante difi-
cil. Durante muito tempo, a andlise facioldgica foi
baseada em perfis verticais, sendo as barras em
pontal definidas a partir de ciclos de granodecres-
céncia ascendente. No entanto inimeras outras su-
cessdes de facies possuem este padrao de empilha-
mento, sendo, portanto, um critério pouco confidvel
para a caracterizagdo desses depositos.

Conforme Allen (1983) e Miall (1985), a
defini¢do de macroformas passa necessariamente
pela analise bi ou tridimensional de afloramentos,
através da construcdo em escala de perfis laterais,
destacando as caracteristicas geométricas e estrutu-
rais dos depositos sedimentares. Os perfis sdo base-
ados em fotomosaicos onde sdo representadas as
principais litofacies, superficies limitrofes e dados
de paleocorrentes (Miall, 1988). A analise de aflo-
ramentos por esta metodologia permite a identifica-
¢do de diferentes elementos arquiteturais que com-
poem os depositos fluviais, entre os quais destacam-
se as barras em pontal, definidas por Miall (1985)
como depositos de acresc¢do lateral (elemento LA).

Como elemento arquitetural entende-se um
“litossoma caracterizado por sua geometria, associ-
acdo de facies e escala, representando um processo
particular ou conjunto de processos atuantes em um
sistema deposicional” (Miall, 1985).

Apesar desta metodologia ser amplamente
usada na caracterizagdo facioldgica de depositos flu-
viais (vide Miall, 1996), a maioria dos estudos
sedimentologicos e estratigraficos nas bacias brasilei-
ras continua sendo baseada em perfil vertical. Isto
talvez explique porque existem, no Brasil, tdo poucas
barras em pontal descritas com base na geometria dos
litossomas. Em decorréncia , os objetivos principais
deste trabalho sdo: (a) discutir a génese de barras em
pontal, (b) descrever e interpretar barras em pontal
em depositos fluviais antigos aflorantes no Estado do
Rio Grande do Sul, a partir de perfis laterais e (c)
discutir as diferencas morfologicas e de associacdo de
facies das barras em pontal resultantes da carga
sedimentar transportada pelo canal fluvial e da vari-
abilidade da descarga.

SINTESE SOBRE A ORIGEM DAS
BARRAS EM PONTAL

As barras em pontal sdo geradas em canais
fluviais de moderada a alta sinuosidade. Em canais
sinuosos existe uma diferenga na velocidade do fluxo
no lado interno e externo do meandro. A velocidade

Em respeito ao meio ambiente, este niimero foi impresso em papel branqueado por processo parcialmente isento de cloro (ECF).
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do fluxo na porgao externa é maior do que na porgao
interna (Fig. 1). Esta diferenca na velocidade ¢ decor-
rente do fato da 4gua ter de percorrer uma distancia
maior na porgdo externa da curva do rio e portanto
precisar mover-se mais rapidamente para manter o
fluxo. Em decorréncia disso, ocorre uma erosdo sig-
nificativa da margem externa e deposi¢do de sedi-
mentos nas por¢des internas do meandro, formando
as barras em pontal. A deposigao continua de sedi-
mentos faz com que ocorra um crescimento da barra
em pontal, onde o sentido geral de acres¢do apresenta
um alto angulo em relagdo ao eixo do canal. A
acres¢do lateral pode ser reconhecida em depositos
modernos pelos alinhamentos curvos de cristas e
depressoes na superficie da barra em pontal (Fig. 2).

Linha de maiores velocidades
do fluxo

Figura 1 - Distribui¢io das velocidades do fluxo em segdes transver-
sais a um canal meandrante (comprimento das setas indicam veloci-
dades relativas do fluxo). A zona de maior velocidade estd situada no
meio do canal e proximo a superficie da agua nos trechos onde o canal
¢ relativamente reto (segio | e 4). Nas regides de curvatura acentuada
do rio, a zona de maiores velocidades desloca-se para a porgao externa
do meandro, encontrando-se abaixo da superficie da agua.

A migragao da barra em pontal ¢ marcada
por superficies de acres¢do lateral (Miall, 1985),
também denominada de episilon cross bedding
(Allen, 1963), que consistem em uma feicdo diag-
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nostica deste tipo de macroforma. Estas superficies
limitam conjuntos de estratos que apresentam, na
maioria das vezes, uma geometria sigmoidal. As
superficies possuem angulos de mergulho variando
entre 3° e 25°, sendo mais frequiente os valores entre
5% e 15°. Normalmente, as camadas limitadas por
superficies de acres¢do lateral exibem uma progres-
siva diminuigdo da granulometria mergulho acima,
refletindo uma variagdo da profundidade da lamina
de agua e da velocidade do fluxo. Como resultado
final tem-se, em geral, depositos com uma granode-
crescéncia ascendente bem marcada, facilmente re-
conhecida em perfis verticais, pogos e testemunhos.
No entanto, esta tendéncia de aumento granulomé-
trico pode ser gradacional ou apresentar um padrio
inteiramente cadtico, dependendo da variabilidade
da descarga do rio, do tamanho de sedimento dispo-
nivel, da posi¢do observada dentro da barra em
pontal, entre outros fatores (Galloway & Hobday,
1996; Miall, 1996).

Em decorréncia dos mecanismos de constru-
¢ao das barras em pontal, o sentido de mergulho das
superficies acres¢do lateral é aproximadamente
transversal ao sentido de migragdao das formas de
leito. Segundo Allen (1965, 1970) e Miall (1985,
1992, 1996), esta diferenca de orientagdo das super-
ficies de acrescdo e das formas de leito constitui o
principal critério utilizado na identificagdo de barras
em pontal no registro geoldgico. Este fato é impor-
tante porque, dependendo da orienta¢do do aflo-
ramento, nem sempre a geometria sigmoidal carac-
teristica dos depositos de acresgdo lateral pode ser
visualizada (Willis, 1989; Diaz-Molina, 1993) (Fig.
3). Se a orientagdo do afloramento for transversal ao
sentido de migragao da barra em pontal, as superfi-
cies de acrescdo lateral serdo subhorizontais, difi-
cultando a sua identifica¢do. A geometria sigmoidal
¢ bem marcada somente em um corte paralelo ao
sentido de mergulho das superficies de acres¢ao.

A estruturagio interna, assim como a assem-
bléia de litofacies que compdem as barras em pontal é
varidvel, dependendo do granulometria da carga se-
dimentar e da variabilidade da descarga (Miall, 1996).
Apesar dos depoésitos arenosos constituirem a regra,
existem exemplos no registro atual e antigo de bar-
ras em pontal de granulometria fina (Miall, 1979;
Nanson, 1980; Jackson, 1981; Stewart, 1983; Smith,
1987; Wood, 1989; Turner & Ericksson, 1999). Nes-
te caso, os canais sdo estreitos e profundos e as su-
perficies de acresgao lateral mergulham em um angu-
lo superior a 25°. Por outro lado, também ocorrem



Cristas ¢
depressoes

Superficie de acres¢do lateral ~

Figura 2 - Modelo deposicional genérico de uma barra em pontal. A se¢dio colunar mostra uma sucessdo vertical de ficies idealizada para um
sistema fluvial meadrante (modificado de Galloway & Hobday, 1995; codigo de litofacies de Miall, 1978).

0 50 100 150 200 250 300 350 400 450

Figura 3 - Segoes transversais em uma barra em pontal simulada no computador. Linhas pontilhadas indicam tamanhos de grios (phi). Setas
mostram orientagio do canal em relagio as segdes transversais (seta horizontal indica um corte paralelo ao eixo do canal). Note que em um
corte paralelo ao eixo do canal (c-c’), os depositos de acresgao lateral apresentam geometria sigmoidal pobremente desenvolvida (Willis, 1989).

depdsitos de acres¢do lateral em sedimentos cas- com esta granulometria os canais tendem a ser mais
calhosos (Bluck, 1971; Lewin, 1976; Gustavson, largos e a superficie de acres¢do tende a apresentar
1978; Ori, 1982; Arches, 1983; Ramos & Sopefia, um baixo angulo de mergulho, dificultando o reco-
1983; Hooke, 1986; Caravazza, 1989). No entanto, nhecimento das barras em pontal.
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Quadro 1 - Descrigdo e interpretagdo das litofacies da BP1 (codigo de litoficies segundo Miall, 1978).

Codigo de o 5
A Descrigao o
litofacies [+ Interpretaca

Ortoconglomerado polimitico, moderadamente selecionado, com clastos de
quartzo leitoso, calcedonia, arenitos e basaltos, além de fragmentos de troncos 5 h
Gl silicificados. Os clastos sao subangulosos a subarredondados, com um Len?grsga;:i!a::f 8o
diametro maximo de 20 cm. Internamente apresenta laminagao plano-paralela :
incipiente, marcada pela orientacéo preferencial do eixo maior dos clastos.
Migracao de dunas
St Arenito médio a grosso, moderadamente selecionado, com estratificacéo subaquosas de cristas
cruzada acanalada de médio porte (set de 15-30 cm). sinuosas (3D).
(regime de fluxo inferior)
o Arenito muito fino/ siltito, bem selecionado com Mgt b Toen
inaca nte incipi ; : £
laminagao cruzada cavalgante incipiente (regime de fluxo inferior)

EXEMPLOS DE BARRAS EM PONTAL
NO REGISTRO GEOLOGICO
SUL-RIO-GRANDENSE

Para o presente trabalho foram selecionados
dois exemplos de depositos de barras em pontal de
canais fluviais meandrantes de idades diferentes
(Fig. 4). O primeiro (BP1), pertence a seqiiéncia Sao
Jodo, de idade inferida como Cenozobica (Medeiros
et al., 1995). O segundo (BP2) corresponde a depo-
sitos triassicos do Membro Alemoa da Formagio
Santa Maria (Andreis et al., 1980).

Barra em Pontal 1 — BP1 (Seqiiéncia Siao Jodo)

Ao longo da depressdo periférica, ocorrem
arenitos e conglomerados, que recobrem de forma
descontinua as unidades mesozoicas da Bacia do
Parand. Devido a presenga de clastos de basaltos e
calcedonia considera-se que os depositos sejam
cenozoicos. Estes sedimentos foram estudados por
Medeiros (1995) que, pelas caracteristicas minera-
logicas e texturais, identificaram duas unidades de-
posicionais distintas, denominadas de seqiiéncias
Cerro do Tigre e Sao Jodo.

Um excelente afloramento desses depositos
ocorre na BR-287, 1 km do Rio Toropi, no sentido
Sdo Pedro-Sao Vicente do Sul (Fig. 4), atribuivel a
seqiiéncia Sdo Jodo (Medeiros, op. cit.). Estes depo-
sitos superpoem-se discordantemente aos arenitos
eotriassicos da Formagao Sanga do Cabral (Andreis
et al., 1980). As caracteristicas geométricas e textu-
rais sugerem uma barra em pontal (Fig. 5), cujos
depositos possuem uma espessura de 5 m e uma
extensdo minima de 100 m, sendo composta por
diferentes litofacies (Quadro 1).

Na base tem-se ortoconglomerados polimi-
ticos (Fig. 6a), com estratifica¢do plano-paralela inci-
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piente definida pela orientagdo do eixo maior dos
clastos (litofacies Gl). A espessura desta litofacies
varia de 1 a 2 m. Os conglomerados sdo recobertos
abruptamente (Fig. 6b) ou intercalam-se (Fig. 6c¢)
com arenitos médios a grossos com estratificagdes
cruzadas acanaladas (litofacies St) (Fig. 6d), que
gradam em diregdo ao topo para arenitos finos a
siltitos com laminagdo cruzada cavalgante (litofacies
Sr). O vetor médio de paleocorrente das estratifi-
cagoes cruzadas acanaladas é para SE (145°). Os li-
mites das camadas dos arenitos sdo definidos por
superficies de acresgao lateral que mergulham entre
5° e 16° para NE (vetor médio 060°), com orientagdo
aproximadamente ortogonal ao sentido de migragdo
das formas de leito (Fig. 5). As superficies de
acres¢do, por vezes, se projetam para o interior dos
conglomerados com angulos de mergulho inferiores a
5°. Neste caso, dentro de uma mesma camada gerada
por acres¢do lateral, existe um aumento de granulo-
metria mergulho acima, formada por conglomerados
na base, arenitos médios a grossos na por¢ao interme-
diéria, chegando a arenitos muito finos e siltitos no
topo (Fig. 5).

Os angulos de mergulho dos estratos de
acres¢do lateral sdo variaveis ao longo da se¢io (Fig.
5). Os angulos de mergulho a direita da secdo (SW)
sao altos (17°) e progressivamente diminuem a incli-
nagdo até 09°, com aumentando da concavidade. Esta
sucessdo € truncada por uma superficie erosiva que
mergulha para o mesmo sentido das superficies de
acrescdo lateral. As camadas que se encontram acima
descontinuidade apresentam um aumento no angulo
de mergulho (13°) e progressivamente voltam a redu-
zir a inclinag@o, alcangando valores minimos de 05°.

Recobrindo os depositos de acrescéo lateral,
ocorrem siltitos, macigos ou finamente laminados,
interpretados como a planicie de inundagio fluvial.
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Figura 4 - Mapa de localizagao das barras em pontal estudadas.

Interpretagdo

A natureza arenosa e conglomeratica dos
depositos de acrescao lateral permite interpretar a
origem da BP1 associada a canais sinuosos com alta
proporgao de carga de fundo. A espessura da barra
em pontal sugere uma profundidade minima de 5 m
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para o canal fluvial. A auséncia de estratificagdo
cruzada nos depositos conglomeraticos (litofacies
GI) permite interpretar que as formas de leito cas-
calhosas nao apresentavam uma face frontal bem
definida, podendo ser atribuida a génese desta facies
a migracdo de lengois cascalhosos. A deposi¢do dos
lengois cascalhosos ocorre na porgdo externa do



Litofacies Superficies .
Superficie de reativagao

Litofacies Gh : :'.j: Litofacies St - - Litofacies Sr . Superficie de acresgéo lateral

10 Mergulho maximo das superficies
de acrescéo lateral

Figura 5 - (A) Fotomosaico da BP1 (localizagdo na Figura 4). (B) Interpretagio do fotomosaico destacando as superficies de acres¢do lateral e a variagdo faciologica. Note a superficie erosiva interna que
trunca os estratos de acresgdo lateral. Diagrama de roseta mostrando o sentido de mergulho das superficies de acresgdo lateral (cinza) e a paleocorrente da litofacies St (preto).
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Figura 6 - Litoficies da BP1. (A) Ortoconglomerados (litofacies Gh) com clastos de até 15cm de didgmetro. (B) Arenitos com estratificagio
cruzada acanalada (litoficies St) recobrindo abruptamente ortoconglomerados (litofacies Gh). (C) Camada lenticular da litoficies St intercalada
com a litofacies Gh. (D) Arenitos com estratificagdo cruzada acanalada de médio porte (litofacies St).

meandro, onde a velocidade e a turbuléncia do fluxo
sdo maiores. A migragao lateral da barra em pontal
gera uma sucessdo vertical de facies com granode-
crescéncia ascendente, marcada por conglomerados
(litofacies Gl) na base, arenitos grossos a médios
(litofécies St) na porgdo intermediaria e arenitos fi-
nos e siltitos (litofacies Sr) no topo. Dentro de um
mesmo estrato de acres¢do lateral é possivel obser-
var uma continua diminui¢do na velocidade da cor-
rente mergulho acima, evidenciado por uma dimi-

83

nui¢do granulométrica e por um decréscimo do regi-
me de fluxo das estruturas sedimentares.

A preservacdo de superficies de acresgdo
lateral nos depositos conglomeraticos basais da BP1
¢ resultante do modo de transporte do sedimento
cascalhoso ao longo da curva do canal. Como os
depdsitos conglomerdticos da BP1 foram transporta-
dos como lengodis, sem a geragdo de formas de leito
com uma face frontal bem desenvolvida, o poder de
erosdo ¢ menor, podendo-se, desta forma, preservar



em alguns locais as superficies de acres¢io lateral
que compdem a base da barra em pontal (Campbell
& Hendry, 1987; Miall, 1996).

A superficie erosiva que ocorre no interior da
barra em pontal pode ser interpretada como de
reativagdo (superficie de 3* ordem sensu Miall,
1988). Este tipo de superficie tem a sua génese atri-
buida a dois fatores principais: abrupto deslocamento
na posicdo do canal, devido ao estrangulamento e
ruptura do meandro, ou grandes flutua¢des na descar-
ga. No primeiro caso tem-se geralmente a
superposi¢do de um segmento de canal mais reto
sobre sedimentos depositados por um canal sinuoso
mais antigo. Em decorréncia disso, as camadas de
acresgdo lateral abaixo da superficie de reativacio
apresentam um mergulho maior do que as camadas
que se encontram acima desta. Por outro lado, se a
superficie for resultante de um rapido aumento des-
carga as camadas acima da descontinuidade devem
ter um mergulho mais acentuado que as camadas
subjacentes (Willis, 1993). Isto decorre do fato de um
abrupto incremento na descarga gerar erosio e
aprofundamento do canal, o que, por conseqiiéncia,
acarreta um aumento no angulo das superficies de
acrescio lateral.

No caso da BP1 a superficie de reativagio
pode ser interpretada como resultante de grandes
flutuagdes na descarga do fluxo. Os estratos mais
antigos apresentam um decréscimo gradual (da di-
reita para esquerda, Fig. 5) na inclinagdo das super-
ficies de acres¢do lateral refletindo uma redugio
progressiva da descarga. A superficie de reativacio
registra um evento maior de inundagao e erosdo dos
depositos de canais fluviais, acima da qual os estra-
tos apresentam um mergulho maior que aqueles
subjacentes. A medida que o fluxo vai arrefecendo,
a inclinagao dos estratos de acresgdo lateral torna-se
progressivamente menor.

Barra em Pontal 2 — BP2 (Membro Alemoa)

Os depdsitos do Membro Alemoa apresentam
heterogeneidades laterais e verticais, podendo ser
subdivididos em diferentes associagdes de facies que
caracterizam um sistema fluvial de carga mista. Se-
gundo Fonseca (1999) existem dois tipos de canais
fluviais no Membro Alemoa: canais estaveis, de sinu-
osidade moderada, dominados por agradacdo vertical
(canais anastomosados) e canais de alta sinuosidade,
com uma intensa migracdo lateral a partir do desen-
volvimento de barras em pontal (canais mean-
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drantes). Um exemplo de depésitos de canais fluviais
de alta sinuosidade é encontrado no afloramento exis-
tente proximo a Cidade de Agudo (Fig. 4).

Neste afloramento, os dep6sitos de canal reco-
brem sedimentos finos de planicie de inundagio, apre-
sentando um contato basal erosivo e concavo (Fig. 7).
Apresentam uma geometria lenticular, com uma espes-
sura de 7 m e uma largura minima de 50 m.

Dois dominios principais, representados por
diferentes litofacies (Quadro 2), compdem os depo-
sitos de canal. Localizados imediatamente acima da
superficie erosiva da base do canal, ocorrem conglo-
merados intraformacionais macigos (litofacies Gm)
ou com estratificagdo cruzada acanalada de médio
porte (litoficies Gt) (Fig. 8a) com paleocorrente
para 040°-050°. A espessura dos depositos de con-
glomerados intraformacionais ndo ultrapassa 1,5 m.

Sobrepostos aos conglomerados, ocorrem
arenitos finos a muito finos (litofacies Sr) que consis-
tem no principal depdsito do canal, atingindo uma
espessura de 6 m. Sdo compostos exclusivamente por
laminagdes cruzadas cavalgantes, subcriticas a su-
percriticas (Fig. 8b), com vetor médio de paleocor-
rente para 050° (Fig. 7). Estes arenitos apresentam
superficies de acres¢do lateral marcando o acama-
mento, com inclinagdes variando de 7° a 21° e um
sentido de mergulho para 340° (Fig. 7, Fig. 8b), apro-
ximadamente perpendiculares ao sentido de migragio
das formas de leito. Dentro de cada camada de
acres¢do lateral as laminagdes cruzadas apresentam o
mesmo angulo de cavalgamento, mas este pode variar
significativamente de uma camada para outra. As
superficies de acres¢do apresentam um alto angulo
em relagdo a superficie de acamamento dos conglo-
merados, ndo se projetando para o interior destes.

No interior da BP2 é possivel identificar
uma superficie erosiva que separa conjuntos de es-
tratos de acresgdo lateral. Na porgéo direita da se¢do
(SSE) observam-se estratos de acresc¢do lateral com
um alto angulo de mergulho de 20°, que sdo trunca-
dos por uma superficie erosiva que apresenta o
mesmo sentido de mergulho. A esquerda da superfi-
cie, as camadas mergulham 07°, aumentando pro-
gressivamente o angulo de mergulho a medida que
se distanciam da descontinuidade (Fig. 7).

Interpretagio

A sucessdo vertical de litofacies reflete pro-
cessos deposicionais distintos associados a canais
meandrantes de carga em suspensdao a mista. A
litofacies Gt representa barras transversais ou longi-



Litofacies Superficies

Litofacies Sr E'-:;J Litofacies Gm ﬂ Litofacies Gt —— Superficie erosiva de base do canal
—— Superficie de reativagao

;—] Associacgao de facies de planicie ——  Superficie de acresgao lateral
! de inundagéo 48) Mergulho maximo da superficie
©®  ge acrescdo lateral

Figura 7 - (A) Fotomosaico da BP2 (localizagio na Figura 4). (B) Interpretagio do fotomosaico destacando as superficies de acres¢io lateral
¢ a varia¢do faciologica. Note superficie erosiva interna que trunca os estratos de acresgio lateral. Diagrama de roseta mostrando o sentido de
mergulho das superficies de acrescio lateral (cinza) e a paleocorrente da litofacies Sr (preto).

Quadro 2 - Descrigio e interpretagio das litofacies da BP2 (codigo de litoficies segundo Miall, 1978).
P g

Cadigo de o 2
litofacies Descrigao Interpretagéo
Gm Conglomerado intraformacional, macigo, com clastos de siltitos, Fluxo de detritos coesivos.

subangulosos a subarredondados, com um diametro variando de 3 a 15 cm.

Conglomerado intraformacional, moderadamente selecionado, constituido

Gt por intraclastos de siltitos, subangulosos a subarredondados, com didmetros

variando de 0,5 a 5 cm. Apresenta estratificag@o cruzada acanalada de
médio porte (set de 15-30 cm de espessura).

Migragao de dunas subaquosas
de cristas sinuosas (3D).
(regime de fluxo inferior)

Migracao de marcas onduladas
sr Arenito fino a muito fino, bem selecionado, com laminagao cruzada com diferentes angulos de
cavalgante subcritica a supercritica. cavalgamento.

(regime de fluxo inferior)

tudinais formadas na regido mais profunda do canal, conglomeraticas foram geradas pela erosdo do ban-
onde a velocidade e a turbuléncia do fluxo sio co externo do meandro, onde os sedimentos
maiores (Miall, 1996). Neste caso, a natureza erodidos sdo concentrados e transportados na base
intraformacional dos clastos sugere que as barras do canal. Os conglomerados macigos (litofacies
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Figura § - Litoficies da BP2. (A) Conglomerado intraformacional com estratificagdo cruzada acanalada (litoficies Gt). (B) Superficies de
acresgiio lateral (setas) separando camadas de arenitos finos com laminagdes cruzadas cavalgantes suberiticas (litoficies Sr).
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Gm) representam fluxos de detritos coesivos gera-
dos por colapso do banco ingreme do meandro.

Os arenitos finos formados por sets de
laminag0es cruzadas cavalgantes (litofacies Sr) se-
parados por superficies de acres¢ao lateral que reco-
brem os conglomerados, tem a sua génese associada
a migracdo da barra em pontal, formada no banco
interno do meandro onde a velocidade do fluxo €
menor. A mudang¢a no angulo de cavalgamento das
laminagdes cruzadas, indicam alterages na veloci-
dade e/ou profundidade do fluxo durante diferentes
eventos de acrescdo lateral.

Os canais apresentavam uma profundidade
minima do fluxo de 6 m, como pode ser inferido
pela espessura dos depdsitos de acresgdo lateral. Em
decorréncia da granulometria fina da maior parte do
sedimento transportado no canal, ndo se pode obser-
var uma granodecrescéncia ascendente bem defini-
da, contrariamente ao esperado nos modelos classi-
cos de barras em pontal.

Diferentemente da BP1, a superficie de
reativacdo observada no interior da BP2 tem a sua
génese associada a um abrupto deslocamento na
posi¢do do canal. Isso ¢ evidenciado pelo fato dos
estratos de acresc¢do lateral acima da descontinui-
dade apresentar um mergulho menor que aqueles
que se encontram abaixo. O rapido deslocamento do
rio, provavelmente devido a estrangulamento e rup-
tura do meandro (chute cutoff), gera um canal de
menor sinuosidade que o anterior, que, por conseqii-
éncia, apresenta um angulo das superficies de
acrescao lateral menor (Willis, 1993). A medida que
o novo curso do rio se estabelece, a sinuosidade do
canal vai aumentando ao longo do tempo, gerando
um progressivo incremento no angulo de mergulho
dos estratos de acres¢ido lateral.

Comparacio entre as Barras em Pontal

As barras em pontal aqui discutidas repre-
sentam dois contextos deposicionais distintos que
refletem diferencas na carga sedimentar e na descar-
ga do canal fluvial. Os depositos de acresgdo lateral
de granulometria fina (BP2) representam canais flu-
viais de carga mista, ao contrario da barra em pontal
areno-conglomeratica (BP1), composta predominan-
temente por carga de fundo. Esta diferenca dos tipos
de carga sedimentar explica a diversidade das duas
macroformas quanto ao angulo maximo de mergu-
lho das superficies de acres¢do lateral. Depositos de
barras em pontal de granulometria fina tendem a
apresentar altos angulos de mergulhos (18°-22°) das
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superficies de acresgao lateral, estando associados a
canais meandrantes de alta sinuosidade estreitos e
profundos. Ao contrario disso, 0 aumento da
granulometria tende a gerar canais meandrantes de
sinuosidade moderada, largos e rasos, que produzem
barras em pontal arenosa e conglomeratica com
angulos de mergulho das superficies de acresgdo
lateral menores (Willis, 1993).

As superficies de reativacdo interna as bar-
ras em pontal estudadas apresentam géneses distin-
tas. Enquanto a superficie de reativagao da BP1 esta
vinculada a grandes flutuagdes na descarga, a
descontinuidade da BP2 tem a sua génese associada
a um abrupto deslocamento na posigdo do canal flu-
vial. Tal fato sugere, que a BP1 desenvolveu-se em
um contexto onde as oscilagdes na descarga do flu-
X0 eram mais maiores quando comparado a BP2.
Corroborando esta idéia, pode-se destacar as carac-
teristicas faciologicas das barras em pontal. A BPI
¢ marcada na base por lencdis conglomeraticos in-
tercalados com lentes arenosas, sugerindo uma mar-
cante oscilagdo na velocidade e, por conseqiiéncia,
competéncia do fluxo. Por outro lado, a BP2 ¢ ca-
racterizada por uma constancia nas estruturas sedi-
mentares que compdem o0s estratos de acrescao late-
ral, constituidos eminentemente por laminagdes cru-
zadas cavalgantes. As tUnicas evidéncias de varia-
coes na descarga do fluxo durante a formagio da
BP2 sdo as constantes mudang¢as no angulo de ca-
valgamento das marcas onduladas. Entretanto, as
variagdes no angulo de cavalgamento refletem pe-
quenas alteragoes na velocidade do fluxo ou na pro-
fundidade da lamina de agua, ndo estando vincula-
das a alteragdes significativas na descarga do rio.

CONSIDERACOES FINAIS

A barra em pontal representa um dos princi-
pais elementos arquiteturais de sistemas aluviais,
estando normalmente associadas a canais fluviais de
moderada a alta sinuosidade. Portanto, o reconheci-
mento de barras em pontal ¢ de suma importincia na
defini¢ao da arquitetura de facies e da tipologia de
modelos deposicionais fluviais. A identificacdo des-
sas macroformas passa necessariamente pelas anéli-
ses bi ou tridimensionais de afloramentos a partir da
elaboragdo de secdes laterais. O uso exclusivo de
perfis verticais na analise estratigrafica dificulta a
visualizacdo geométrica das associac¢des faciolo-
gicas, impossibilitando uma interpretagao mais pre-
cisa dos processos deposicionais. Isto talvez expli-



que o fato de terem sido descritas rarissimas barras
em pontal nas bacias brasileiras.

Além disso, a identificagdo e descrigdo de-
talhada das barras em pontal permite uma interpre-
tacdo mais detalhada de canais fluviais meandran-
tes. A partir da associacdo faciologica, da sucessiao
vertical de fécies, da ocorréncia de superficies de
reativagdo e do dngulo de mergulho das superficies
de acresc¢do lateral € possivel fazer inferéncias acer-
ca da geometria do canal, da velocidade e da vari-
abilidade da descarga do fluxo.
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