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A economia evolucionista: um capitulo sistémico
da teoria econdmica?'

Hugo E. A. da Gama Cerqueira*

Resumo: Alguns autores tém sugerido que a ciéncia contemporanea
vem passando por uma mudanca de paradigma: de uma visdo de mun-
do mecanicista para uma visao holistica ou sistémica. Esta transicao se-
ria perceptivel em varias disciplinas, comecando, a partir dos anos 20,
na biologia e se estendendo a outras areas. O artigo discute em que
medida é possivel reconhecer a presenca do novo paradigma na cién-
cia econdmica. Ha elementos que nos autorizem a falar de uma verten-
te sistérnica no pensamento econdmico? Uma resposta afirmativa a esta
questido é apresentada com base na analise das origens e principais ca-
racteristicas da economia evolucionista.

Palavras-chave: economia evolucionista, reducionismo, teorias
sistémicas.

Abstract: Several authors have detected a paradigm shift in
contemporary science: from a reductionist or mechanicist approach to
a holistic or systernic one. This transition in paradigms can be perceptible
in several disciplines, starting in biology and extending itself to others
areas. In light of the origins and main characteristics of the evolutionary
economics, this article discusses whether it is possible to recognize the
emergence of a new paradigm in economics. The evidences provided, it
is argued, allow us to state the existence of a systemic approach in
economic thought.

Key words: evolutionary economics, reductionism, systemic theories.
JEL classification: A12; B25; B40.
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1 Introdugdio

“Marco Polo descreve uma ponte, pedra por pedra.
—Mas qual é a pedra que sustenta a pgntg? — pergunta
Kublai Khan. SDAC ,
—A ponte ndo é susten'tgﬁ«ﬁpor esta ou aquela pedra —
responde Marco ypmas pela curva do arco que estas
SJormam. )
Kublai Khan permanece em siléncio, refletindo. Depois
acrescenta:
— Por que falar das pedras? S6 o arco me interessa.
Polo responde:
— Sem pedras o arco ndo existe.”

Italo Calvino

Em seu mais recente livro, A teia da vida, Fritjof Capra argumenta
que a ciéncia contemporanea vem passando por uma dramatica mu-
danca de paradigma: de uma visdo de mundo mecanicista, associada
ao pensamento de Newton e Descartes, para uma visdo holistica ou
ecologica. Para ele, esta mudanga ja teria inclusive transbordado do
ambito das ciéncias para o campo dos valores e préaticas sociais, consti-
tuindo-se numa verdadeira transicdo de paradigmas sociais. Sua ori-
gem estaria na percepcao de que os problemas com os quais nos depa-
ramos nos Ultimos anos nao podem ser compreendidos de modo habi-
tual, tomados isoladamente de seu contexto mais amplo: “Sao proble-
mas sistémicos, o que significa que estdo interligados e sao
interdependentes.” (Capra, 1998, p. 23).

Segundo o mesmo autor, essa mudanga de paradigmas seria per-
ceptivel em varias disciplinas cientificas, mas nao ocorreria no mesmo
ritmo e da mesma maneira em cada uma delas. Ela corresponderia a
passagem para um pensamento sistémico, que teria comegado a ocor-
rer a partir dos anos 20 na biologia e, depois, em outras areas. A no¢ao
do mundo concebido como uma maquina, um mecanismo, estaria
dando lugar a um modo de pensar em termos de relacoes, conexoes,
contexto (Capra, 1998, p. 33-45).

Entre as caracteristicas-chave do pensamento sistémico, estaria a
percepcao de que as propriedades sistémicas ndo podem ser reduzidas

3 Capra (1998, p. 25) faz uma distingdo entre os dois ultimos termos, que séo tomados aqui em
sentido genérico,
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as de suas partes constitutivas: sao propriedades do todo, que as partes
nao possuem e que emergem das “relacoes de organizacao” entre as
partes. Além disso, haveria o reconhecimento da existéncia de diferen-
tes niveis sistémicos, de sistemas aninhados no interior de outros siste-
mas, cada qual com um grau determinado de complexidade e com
propriedades especificas do seu nivel. Assim, estariam condenadas ao
fracasso todas as tentativas de limitar a ciéncia a procedimentos analiti-
cos (reducionismo) pois “as propriedades das partes nao sao proprie-
dades intrinsecas, mas s6 podem ser entendidas dentro do contexto do
todo maior. Desse modo, o pensamento sistémico € pensamento
‘contextual’.” (Capra, 1998, p. 46). Outra caracteristica desta nova abor-
dagem é o pensamento em rede: se o universo é concebido como uma
teia de acontecimentos interrelacionados, nossas teorias também de-
vem se articular numa rede de conceitos e modelos, renunciando a
busca de fundamentos Gltimos. Entre as implicacoes epistemologicas
disso, estd uma nova compreensao da objetividade das teorias, que
considera a posicao ocupada pelo observador e a propria natureza do
ato cognitivo como partes do problema. Finalmente, o pensamento
sistémico é também pensamento processual: toda estrutura € vista, desde
o Inicio, como resultado, ou melhor, manifestacao de processos
subjacentes (Capra, 1998, p. 46ss.).

Em tracos muito gerais, estes sdo alguns dos principais aspectos
abordados no diagnéstico de Capra, que se apdia num conjunto amplo
e variado de referéncias. Sua hipdtese sobre a existéncia de tendéncias
convergentes nos desenvolvimentos de diferentes ramos da ciéncia é
sugestiva e atraente. Outros autores tém apresentado diagndsticos que
se assemelham em varios pontos ao dele?. Por outro lado, é forcoso
reconhecer que sinteses abrangentes, como a proposta por Capra, con-
tém, necessariamente, um elemento especulativo e, como tais, costu-
mam despertar mais suspeitas e resisténcias do que uma critica bem
informada. Ademais, qualquer tentativa de dirimir as davidas requer
uma investigacao dos desenvolvimentos em curso em diferentes disci-
plinas, 0 que contraria os habitos de especializacao adquiridos com a
divisdo do trabalho intelectual e torna a resposta ao problema mais
dificil.

4 Ver, por exemplo, Prigogine e Stengers (1997; 1990), Santos (1997) e os autores citados neste
ultimo ensaio (paginas 29 e 36).
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O fato, porém, é que um tal esfor¢o — naturalmente coletivo — mere-
ce ser empreendido. Este texto pretende contribuir para a discussao res-
pondendo a uma pergunta bastante localizada. Se - como o proprio Capra
reconhece - amudanca de paradigmas ocorre segundo ritmos e maneiras
diferenciadas em cada um dos campos cientificos, em que medida € pos-
sivel reconhecer sua presenca nas ciéncias sociais, mais especificamente,
na ciéncia econdmica? Ha elementos que nos autorizem a falar de uma
vertente sistémica no pensamento econdmico?

Nossa resposta inicial, que pretendemos justificar ao longo do texto, €
afirmativa. Em primeiro lugar, nao € dificil identificar a crescente influén-
cia da teoria dos sistemas auto-organizadores ou das estruturas dissipativas
e da dindmica ndo-linear - aquilo que Capra (1982, p. 99) chama de mate-
matica da complexidade — numa série de desenvolvimentos recentes em
economia, voltados para temas tao diversos quanto crescimento € ciclos
econdmicos, comportamento inovador, funcionamento do mercado de
capitais, teorias do comércio etcs. Outra caracteristica interessante é que
esta influéncia se faz notar entre autores de diferentes vertentes do pensa-
mento econdmico, desde aqueles mais ligados & economia neoclassica (a
vertente hegemonica) até os adeptos da economia politica marxista, sen-
do ainda dificil perceber em que medida este processo levara ou nao a
algum tipo de convergéncia entre estas correntes de pensamento®. Mas,
além destas linhas de desenvolvimento, houve o surgimento nos ultimos
anos de uma nova abordagem dos fendmenos econémicos, a economia
evolucionista (evolutionary economics)’, que procura oferecer respostas
tanto aos problemas colocados por pesquisas empiricas sobre a transfor-
macéo estrutural de sistemas econdmicos, quanto as insuficiéncias cada
vez mais evidentes do arcabougo tedrico convencional.

Esta parece ser uma das linhas mais promissoras para o desenvolvi-
mento de um pensamento sistémico na economia, e € sobre €la que o
texto ira se concentrar. Ele esta dividido em cinco se¢des. A segunda dis-
cute os sintomas de uma crise na ciéncia econémica, crise que estaria na
base do surgimento da abordagem evolucionista. A terceira se¢ao procu-

5 A titulo de exemplo, ver os trabalhos reunidos em Day e Chen (1993). Uma boa apresentagao
didatica pode ser encontrada nos trabalhos de Baumol e Benhabib (1989) e Aguirre € Aguirre
(1997). Ver também os trabalhos de autores ligados ao Sante Fe Institute, que é sem davida um dos
p6los mais importantes de pesquisa nessa area, reunindo economistas de diferentes formagdes (0
site do Instituto na internet traz varias referéncias: http:/www.santafe.edu ).

¢ Entre os marxistas, ver os ensaios de Paula (1994) e Bensaid (1999, p. 401-30).

7 Na literatura em questio, o termo evolutionary é traduzido ora como evolucionista, ora como
evolucionario. Ao longo deste texto, usaremos as duas versoes indiferentemente.
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ra fazer um contraste entre a abordagem convencional e a evolucionista,
enfatizando a oposicao entre o reducionismo da primeira e visao sistémica
da segunda. A quarta parte investiga as origens da economia evolucionista,
enquanto a secdo seguinte discute suas principais caracteristicas tedricas.
Finalmente, a sexta secdo conclui o texto sugerindo alguns desdobramen-
tos metodolégicos e linhas de investigagao para novas pesquisas.

2 Sintomas de crise na ciéncia econbmica

Em um texto escrito no inicio dos anos oitenta, Ana Bianchi diagnos-
ticava a existéncia de uma “crise de identidade” na ciéncia econdmica:
um estado de inseguranca e insatisfacdo entre os seus praticantes com
respeito a auto-imagem da disciplina, a percep¢ao de que o otimismo que
havia prevalecido nas primeiras décadas do pés-guerra acerca da capaci-
dade da teoria econdmica de lidar com os problemas do crescimento e da
distribuicao da renda tinha se mostrado, a partir dos anos setenta, total-
mente infundado. Segundo aquela autora, a palavra crise voltou a ser
invocada habitualmente no discurso dos economistas, seja para expressar
o estado de coisas na economia mundial, seja como constatacao sobre a
situacao da prépria ciéncia. Assim, a crise decorrente da desaceleracao
do ritmo de crescimento econdémico e do aumento do desemprego, veio
se somar a inseguranca dos profissionais acerca da capacidade da teoria
econdmica de apresentar respostas para lidar com estes problemas (Bianchi,
1984).

Posteriormente, a mesma autora voltaria a insistir neste ponto. Reco-
nhecendo que a percepgao da crise tedrica estava longe de se tratar de
um consenso, Bianchi enumerou uma lista de manifestacoes de insatisfa-
¢ao provenientes de economistas filiados a diferentes correntes de pensa-
mento e a um conjunto variado de nicleos académicos ou profissionais.
Apesar das diferencas existentes nestas manifestagoes quanto ao diagnds-
tico da natureza da crise, sua extensao e os meios de supera-la, ela proce-
deu a um esforco de sistematizacdo, procurando agrupar as opinioes e
criticas em torno de alguns focos principais de descontentamento. Entre
0s pontos sugeridos, questionamentos ao excessivo grau de abstracdo em
que a teoria € desenvolvida e ao irrealismo das premissas adotadas na
construcao dos modelos, degenerando em construgdes onde a prova for-
mal substitui o argumento e onde ndo parece importar que a realidade
insista em nao se ajustar aos modelos (Bianchi, 1988, p. 1-23).
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Mais recentemente, Hodgson (1993) constatava que a percepcao de
uma crise da ciéncia econdmica vinha se intensificando com o correr dos
anos:

“De fato, a proclamagao de uma ‘Crise na Teoria Econémica’, em 1981, por
Daniel Bell e Irving Kristol, em uma célebre coletanea de ensaios, parece a
essa altura quase um juizo atenuante. Os problemas no ntcleo teérico da
economia sao percebidos hoje em dia como sendo ainda mais sérios do que
eram em 1981.” (Hodgson, 1993, p. 3).

Dos desenvolvimentos alinhados com a vertente dominante
(mainstream) da teoria econdmica, aqueles que pareciam mais promisso-
res em termos de resultados terminaram caindo em impasses. Enquanto
as teorias do equilibrio geral esbarraram em dificuldades metodologicas
que deram origem a um estado de apreensao entre seus principais expo-
entes, desenvolvimentos a partir das teorias dos jogos e das expectativas
racionais suscitaram dificuldades com a compreenséo de idéias basicas e
que pareciam bem estabelecidas, como o conceito de racionalidade®. Com
efeito, a aparente seguranca dos postulados da teoria da escolha racional
sempre esteve na base da confianca depositada pelos economistas em
seus métodos e resultados, mas os desenvolvimentos recentes mostraram
que estes fundamentos sdo menos seguros do que se imaginava. No limi-
te, 0 que parece estar em questao € a propria tentativa, perseguida desde
os primérdios da ciéncia econdmica, de demonstrar que agdes movidas
por interesses egoistas podem conduzir a sociedade a um estado de maxi-
mo bem-estar para seus membros. Dividas deste tipo aparecem com fre-
qliéncia crescente nos trabalhos de alguns dos mais destacados econo-
mistas tedricos, tais como Arrow, Hahn, Sen, Stiglitz e outros (Hodgson,
1993, p. 3-6).

Por outro lado, a mera constatagao da crise nao significa afirmar que
o paradigma neocléssico, que prevaleceu na teoria econémica ao longo
do século XX, esteja em vias de ser superado. Para Bianchi (1988, p. 3), 0
quadro atual poderia ser descrito de modo adequado a partir da nogao
de “estado de alerta” (awareness), criada por Kuhn (1996) para caracteri-
zar uma situacao em que os cientistas passam a se dar conta da existéncia
de anomalias em uma teoria. Esse clima de inquietude, embora necessa-
rio para a substituicao do paradigma em vigor, nao seria condigdo sufici-
ente para operar a mudanca. Ao contrario, a primeira reacao diante da

8 Sobre os problemas com o pressuposto neoclassico da racionalidade, ver Sen (1999) e Caldwell
(1993), entre outros.
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crise costuma consistir num ataque as heresias e na tentativa do
establishment cientifico de revigorar a crenga nos fundamentos da teoria.

Assim, a existéncia de uma crise no nicleo duro da ciéncia econdmi-
ca nao ¢ garantia de que ela venha a ser superada através da constituicao
de um marco tedrico superior, até mesmo porque a disputa tedrica envol-
ve mais do que argumentos de razio: “As proclamacoes de fé podem ser
tao fortes a ponto de abafar os murmurios criticos; os fiéis podem estar tao
bem colocados na academia que consigam negar aos Criticos os espagos
€ recursos necessarios.” (Hodgson, 1993: 6).

3 Desdobramentos da crise: a abordagem evolucionista

Essa situacdo de insatisfacao esta na base da recente e vigorosa reto-
mada do interesse pelas teorias evolucionarias em economia. Em particu-
lar, as dificuldades que as vertentes tedricas convencionais encontram para
lidar com processos de mudanga que afetam o modo como a economia
opera sugeriram a necessidade de desenvolver uma nova abordagem para
lidar com problemas como, por exemplo, o papel das mudancas
tecnoldgicas no comportamento das firmas e dos consumidores ou nos
processos de transformacao estrutural dos sistemas econdmicos. O esta-
gio atual de desenvolvimento dessa nova abordagem tedrica € bastante
incipiente, o que torna mais facil identificar as razdes de seu surgimento
do que apontar com precisao aqueles elementos que a caracterizam. E s6
a partir do final dos anos oitenta que se pode identificar um esforco de
sistematizagdo analitica e conceitual que, na opinido dos proprios adeptos
da economia evolucionéria, ainda esta longe de poder ser considerado
satisfatério (Witt, 1993, p. 13-4; Saviotti e Metcalfe, 1991, p. 1-2)°.

De todo modo, “é possivel encontrar paralelos evidentes entre esta
vertente tedrica e a perspectiva sistémica discutida por Capra” (1998).. Em

2 E importante ressaltar que os evolucionistas nao esto isolados em suas criticas ao reducionismo
ou ao conceito de equilibrio empregado pelos neocléssicos. Outras correntes heterodoxas em
economia também rejeitaram estes pressupostos, prefigurando em boa medida as criticas dos
evolucionistas, mesmo que a partir de concepgdes metodoldgicas distintas. Uma discussao destas
abordagens extrapola, entretanto, os objetivos deste artigo. Restringimo-nos a andlise do
evolucionismo em funcéo de suas semelhangas com a abordagem sistémica nas ciéncias naturais.
Outro aspecto que mereceria ser explorado em outra oportunidade ¢ a possibilidade de, reconhe-
cendo as diferencas entre as abordagens heterodoxas, postular uma convergéncia entre elas. Ha
trabalhos apontando neste sentido, ainda que de maneira exploratdria, entre os quais: Paula et al.
(2001), que exploram as possibilidades de convergéncia entre o evolucionismo e a teoria marxista,
e Veiga (2000) e Coriat e Dosi (1998), que sugerem um processo de convergéncia entre o
evolucionismo e o regulacionismo.
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primeiro lugar, os economistas evolucionistas reivindicam para si mesmos
uma abordagem que é a um s6 tempo holistica, sistémica e evolucionaria:

“_.. holistica, tanto no sentido de que a totalidade apresenta um comporta-
mento que nao pode ser deduzido meramente pela agregagao de suas par-
tes constitutivas como no sentido de que as préprias partes ndo podem ser
individualmente entendidas separadamente das relagoes que mantém umas
com as outras e que constituem a totalidade; sistémica e evoluciondria, no
sentido de que o sistema sécio-econdmico sob investigacdo € concebido
como estando sempre em um estado de fluxo e mudanca qualitativa, na
medida em que seus elementos constitutivos alteram seu comportamento
em relacéo aos demais e ao ambiente extra-sistémico.” (Freeman, 1988, p. 4).

Tal perspectiva choca-se com as abordagens mais convencionais
em economia que, em suas tentativas de transformar a teoria econdmi-
ca numa espécie de fisica das ciéncias sociais, importaram modelos
mecanicistas e métodos reducionistas da fisica classica. Com efeito, ao
longo de toda a histéria da andlise econdmica, o que prevaleceu foi
uma postura reducionista, que procura tratar a complexidade dos siste-
mas econdmicos, reduzindo-os as suas unidades basicas ou compo-
nentes individuais. Essa maneira de abordar os problemas remonta a
prépria fundacao da economia como disciplina cientifica, no século
XVIIL. Adam Smith reivindicava o emprego do método newtoniano®,
postulando uma compreensao dos fendmenos sociais com base em leis
que conectassem os dtomos constitutivos da sociedade, os individuos,
que em sua autonomia abstrata comporiam o elemento bésico do uni-
verso econdmico. Desse modo, a esfera da economia era entendida
como “um ‘microcosmo’ da arena celestial” onde forgas de oferta e
demanda, guiadas pela mao invisivel, gerariam um equilibrio apesar
de as (ou por causa das) agdes individuais serem conduzidas apenas
por motivacdes egoistas de cada individuo (Clark e Juma, 1991, p. 200-1).

Para Smith (e Newton), os principios que conectam e ordenam os
fendmenos da natureza e a vida em sociedade refletiriam o plano
(design) de um grande artifice, aquele que planejou e executou essa
obra (handiwork), um ser divino. Seguindo uma analogia freqiiente entre
os autores da Modernidade, Deus estaria para o universo assim como o
relojoeiro esta para o relégio. A mao divina arranjaria e poria em movi-
mento as pecas que compdem a natureza. Para nés, os espectadores

10 A admiracio de Adam Smith pela obra de Newton néo é velada e se expressa em diferentes
contextos, especialmente em sua Histéria da astronomia (Smith, 1982).
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de sua obra, essa mao € invisivel e apenas podemos acompanhar o
resultado de seu trabalho, assim como s6 podemos observar 0 movi-
mento dos ponteiros do reldgio, mas ndo podemos distinguir as maos
daquele que reuniu suas pecas (Evensky, 1993, p. 199).

Do ponto de vista econdmico, a metafora da mao invisivel € a
expressao da admiracao de Smith pelo funcionamento eficiente e ele-
gante do mercado como mecanismo de coordenacao das decisoes in-
dividuais dos produtores e consumidores, que impede que uma econo-
mia descentralizada e guiada apenas pelas motivacoes individuais de
inimeros agentes degenere no caos. (Evensky, 1993, p. 197).

O surgimento da economia neoclassica, na segunda metade do
século XIX, consolidou esse reducionismo, a0 propor um esquema ana-
litico centrado nas escolhas que os individuos fazem com base na sua
“funcao utilidade” (suas preferéncias, que sao tomadas como algo dado),
levando em conta sua restricio orcamentéria e os precos dos bens vi-
gentes no mercado. Deste modo, o individuo maximizador de utilidade
tornou-se a figura central e a “particula béasica” da teoria, tendéncia
que se consolidou ao longo do tempo na medida em que unidades
como a familia, a firma e 0 governo passaram a ser pensadas a partir da
agregacao dos comportamentos dos individuos que as compoem.

E importante ressaltar que o pressuposto dessa abordagem € que
o mercado efetivamente “funciona”, pressuposto que ainda baliza a
maneira usual de conceber teoricamente a economia'’. Mais do que
cumprir uma funcgédo apologética, ele:

... fornece uma ontologia, uma definicao dos fatos e meios de medir e inter-
pretar estes fatos, usando um conjunto de procedimentos altamente
matematizaveis e rigorosos. A caracteristica distintiva destes elementos, to-
mados em conjunto, é que eles eliminam a priori a possibilidade de que o
mercado possa criar, a partir de si mesmo, qualquer forca que prejudique o
seu funcionamento. (Freeman, 1999, p. 11).

1 Nas palavras de dois expoentes da economia neoclassica contemporanea: “H4, hoje em dia,
uma longa e bastante imponente linhagem de economiistas, de Adam Smith até o presente, que
tém procurado mostrar que uma economia descentralizada e motivada pelo auto-interesse [...]
seria compativel com uma disposicao coerente dos recursos econdmicos que pode ser considera-
da, num sentido bem definido, como superior a um grande conjunto de disposigdes alternativas
possiveis. [...] Eimportante compreender quao surpreendente essa asser¢ao deve ser para alguém
néo exposto a esta tradicdo. A resposta imediata do ‘senso comum’ a questao ‘Como serd uma
economia impelida pela ambicao individual e controlada por um grande niimero de diferentes
agentes? €, provavelmente: Havera o caos.” (Arrow e Hahn, citados por Evensky, 1993: 203).
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Esse pressuposto é resumido no conceito de equilibrio, que faz as
vezes de principio organizador das teorias econdmicas: o equilibrio de
oferta e demanda segundo a Lei de Say, o equilibrio geral de Walras, o
equilibrio parcial em Marshall, o equilibrio das curvas IS-LM no mode-
lo keynesiano de Hicks etc. Mais que afirmar que os mercados contra-
balancam as eventuais perturbacdes causadas por fatores externos, o
principio do equilibrio prové a economia de um principio heuristico:
para compreender um sistema em movimento, como 0 econdémico,
seria preciso perguntar que caracteristicas e propriedades seus elementos
deveriam ter para assegurar a recorrente e imutdvel reprodugao do sis-
tema. Tais propriedades sao entdo assumidas como definidoras dos
objetos (Freeman: 1999). Desse modo, e a exemplo da mecénica classi-
ca que a inspirou, os movimentos econdmicos sao entendidos como
processos reversiveis, onde nao hé espaco para a mudanga qualitativa,
para a ruptura; o tempo € pensado como tempo logico, e nao histori-
co'2,

Finalmente, é preciso dizer que o emprego destes esquemas
reducionistas e atomisticos nao se restringiu a vertente neoclassica (ver-
tente tedrica dominante). Outras tradicoes de pensamento econdmi-
co, ditas heterodoxas, também postularam esse tipo de abordagem, entre
as quais a chamada “escola austriaca”, liderada por autores como
Ludwig von Mises e Friedrich Hayek, e, mais recentemente, 0 “marxis-
mo analitico” ou “marxismo das escolhas racionais”, que tem entre seus
representantes mais destacados autores como Jon Elster e John Roemer
(Hodgson, 1997; 1993, p. 234-51).

Veremos adiante como o ponto de vista dos economistas
evolucionistas é radicalmente distinto. Esta perspectiva emergiu a partir
de pesquisas empiricas sobre inovacoes tecnolégicas e transformagoes
institucionais em diferentes paises, que deixaram claro as dificuldades de
reconciliar os principios centrais das teorias convencionais com os resul-
tados obtidos nessas investigacdes. Mas, antes de abordar as caracteristi-
cas centrais do evolucionismo econdmico, vamos nos deter por um ins-
tante na identificacao das tradigoes tedricas que o influenciaram.

12 Sobre o papel das metéforas mecanicistas na teoria econdmica moderna, ver, entre outros auto-
res, Ingrao e Israel (1990), Mirowski (1989) e Hodgson (1997).
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4 Fontes da abordagem evolucionista

Segundo Saviotti e Metcalfe (1991), sdo quatro as principais tradi-
¢oes tedricas que contribuiram para o ressurgimento da abordagem
evolucionaria em economia e que estao associadas a ela.

A primeira consiste num pequeno grupo de economistas que,
mantendo-se a margem da vertente dominante, adotaram uma pers-
pectiva explicitamente evolucionista em seus escritos. As principais re-
feréncias sdo os trabathos de Thorstein Veblen e dos institucionalistas
americanos, além da obra de Schumpeter.

Pioneiro da abordagem institucionalista em economia, Veblen se
opds a economia neoclassica, condenando tanto o papel central atri-
buido ao individuo hedonista, quanto a preocupacdo com a idéia de
equilibrio. Argumentou que as tentativas de explicar os fendmenos so-
ciais deveriam partir da consideracao dos costumes e habitos de pen-
samento vigentes e das instituicdes que condicionam as a¢des dos indi-
viduos, instituigdes que estariam sempre sujeitas a mudanca. Neste sen-
tido, hd uma clara semelhanca entre o institucionalismo (de Veblen,
Commons e outros) e o evolucionismo, na medida em que, para am-
bos, a teoria econdmica ndo deve tomar o individuo como dado, mas
como um produto €, ao mesmo tempo, produtor de instituicoes, esca-
pando assim a qualquer reducionismo'3. Além do apelo explicito em
favor de uma abordagem evolucionista em economia’4, Veblen defen-
deu o emprego de metéaforas biolégicas, propondo que o processo de
desenvolvimento tecnolégico das economias capitalistas fosse compre-
endido a partir da metafora darwinista da evolucgao (em lugar do equi-
librio). Se estes aspectos asseguram o lugar de Veblen entre os
antecessores do evolucionismo, € preciso reconhecer que ele nao che-
gou a desenvolver uma teoria sistematica do funcionamento da econo-
mia. Boa parte de suas idéias permaneceram vagas ou imprecisas, por
vezes contraditdrias, o que contribuiu para que nao fossem compreen-

13 Convém notar, no entanto, que, segundo Hodgson (2000, p. 326; 1999, p. 136), esta causacao
circular entre individuos e instituicdes é menos clara nos trabalhos de alguns autores
institucionalistas, como Ayres e Mitchell, que enfatizaram sobretudo a influéncia das instituicoes
sobre os individuos, incorrendo por vezes em uma espécie de determinismo cultural ou social. No
mesmo sentido, a assim chamada Nova Economia Institucional, cuja teoria da firma influenciou o
programa de pesquisa evolucionista, diferencia-se radicalmente do evolucionismo por sua clara
adesdo ao individualismo metodoldgico.

14 Referimo-nos ao famoso artigo de 1898, Why is economics not an evolutionary science?, republicado
em Veblen (1990).
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didas ou desenvolvidas e para que a importancia e originalidade de
Veblen nao fossem plenamente reconhecidas pela profissao (Hodgson,
1993, p. 123-138).

No que diz respeito a Schumpeter, hd em sua obra uma clara ten-
tativa de pensar o desenvolvimento econdémico como um processo de
mudancas qualitativas, rejeitando uma visdo mecanicista da sociedade:
“essas mudangas nao constituem nem um processo circular nem movi-
mentos pendulares em torno de um centro” (Schumpeter, 1982, p. 44).
Para ele, o desenvolvimento econdmico decorreria da introducao de
inovagoes pelos empresdarios, ou seja, novas formas de combinar os
meios de producao disponiveis. Estas novas combinagdes sdo concebi-
das de modo amplo, podendo tratar-se tanto da criacdo de novos pro-
dutos quanto da introducao de novos métodos de producao, da aber-
tura de um novo mercado, da conquista de uma nova fonte de matéri-
as-primas, ou ainda da criacao de uma nova forma de organizacao de
uma industria - por exemplo, a criagcao (ou a quebra) de um monopélio
(Schumpeter, 1982, p. 48). Nesse sentido, o desenvolvimento é pensa-
do como um processo de destruicdo criadora:

O capitalismo, entao, €, pela prépria natureza, uma forma ou método de
mudanca econdmica, e ndo apenas nunca esta, mas nunca pode estar, es-
tacionario. [...] A abertura de novos mercados [...] € o desenvolvimento
organizacional [...] ilustram o mesmo processo de mutacao industrial - se
me permitem o uso do termo bioldgico — que incessantemente revoluciona
a estrutura econdmica a partir de dentro, incessantemente destruindo a ve-
lha, incessantemente criando uma nova. Esse processo de destruicio cri-
adora é o fato essencial acerca do capitalismo’s. (Schumpeter, 1984, p. 112-3).

Dessa maneira, trata-se de pensar a criacdo de novas estruturas
econdmicas num sistema que opera afastado do equilibrio e esta sem-
pre sujeito a rupturas e descontinuidades'é. Citando um exemplo em-

15 Além do emprego de uma metafora bioldgica, € interessante apontar as implicagdes
“contextualizantes” que o autor extrai dessa concepgao:

Como estamos tratando de um processo organico, a analise do que ocorre em qualquer parte
do mesmo — digamos, numa empresa isolada ou numa indstria - pode realmente esclarecer
detalhes do mecanismo, mas nada conclui além disso. Todos os elementos da estratégia de
negocios s6 adquirem sua verdadeira significagdo contra o pano de fundo desse processo e
dentro da situagao por ele criada. Devem ser vistos em seu papel, sob o vento perene da
destruicao criadora; ndo podem ser compreendidos a despeito dele, ou, na verdade, sob a

hipétese de que existe eterna calmaria. (Schumpeter, 1984, p. 113).

¢ Confronte-se estes aspectos com a primeira e a segunda caracteristicas-chave dos sistemas auto-
organizadores, segundo Capra (1998, p. 79-80).
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pregado pelo préprio Schumpeter, nenhum tipo de melhoramento no
transporte por carruagens poderia té-lo tornado competitivo com o
sistema de transporte por ferrovias. Ambos requerem bases técnicas,
estruturas organizacionais e processos de trabalho completamente di-
versos para serem explorados: “Adicione sucessivamente quantas dili-
géncias quiser, com isso nunca terd uma estrada de ferro” (Schumpeter,
1982: 47). A mudanca, portanto, envolve uma ruptura na maneira como
os meios de produgdo sdo combinados: “Nesse sentido, o modelo de
mudancas evolucionéarias de Schumpeter era essencialmente
caleidoscopico” (Saviotti e Metcalfe, 1991, p. 4).

Portanto, ao contrario da economia neoclassica, com sua preocu-
pacado em caracterizar estados de equilibrio, as teorias evolucionistas
se propdem pensar 0s processos de mudanca qualitativa na estrutura
econdmica, sem abrir mao de trata-los como processos ordenados e
sistémicos.

A segunda fonte de inspiracao dos economistas evolucionarios é a
tradicdo de pesquisa em biologia que, partindo da obra de Darwin,
desenvolveu um vasto arsenal de conceitos e esquemas tedricos para
lidar com problemas associados a mudancas qualitativas, idéias que a
economia evolucionista toma como inspiracao para se contrapor as
teorias convencionais. Essa tomada de idéias ndo € encarada como
mero recurso tatico, mas repousa na constatacao de que os fenémenos
econdmicos tém mais em comum com a forma de organizacao dos
seres vivos do que com um mundo composto de particulas que obede-
cem a leis mecanicas.

Trés caracteristicas dos processos biolégicos os tornam especial-
mente relevantes para a construcao de analogias com a economia. De
um lado, os esquemas mecanicistas enfrentam grandes dificuldades para
incorporar aspectos ligados a aprendizagem e ao conhecimento, essen-
clais para a compreensao de processos econdmicos e dos organismos
vivos. Em segundo lugar, enquanto a mecénica classica pensava os mo-
vimentos como completamente reversiveis, nos sistemas bioldgicos a
possibilidade de irreversibilidade e de mudancas qualitativas esta pre-
sente. Finalmente, outra razdo para adotar metaforas bioldgicas na
compreensdo da economia € que tanto Os sistemas vivos quanto os
econdémicos sao extremamente complexos, envolvendo estruturas e
causalidades entrelacadas (tangled structures and causdlities), transforma-
¢oes continuas e variedade de elementos, aspectos que sempre colocam
o problema de se determinar o nivel de abstracao e o plano de anélise
adequados para a compreensao de cada problema (Hodgson, 1997).
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Nao se esta sugerindo aqui que 0 emprego de um pensamento mecanicista
em economia tenha sido inteiramente desprovido de valor. Apesar disso, as
limitagdes sdo graves. Em resumo, a metafora mecanicista exclui o conheci-
mento, a mudanca qualitativa e a irreversibilidade no tempo. Ela prende a
economia num esquema de equilibrio onde ndo ha erros sistematicos nem
desenvolvimentos cumulativos. [...] A forca da metéfora alternativa, biol6gi-
ca, é que se pode encontrar um lugar para essas caracteristicas importantes
da vida econémica. (Hogdson, 1997, p. 142-3).

Finalmente, conceitos desenvolvidos pela ecologia tém sido adapta-
dos para aplicagdo a economia - tais como os conceitos de espécie, ambi-
ente e nicho - da mesma forma que a compreensao dos diferentes tipos de
interacao entre espécies - como a competicdo, o comensalismo € a
predacao (Saviotti e Metcalfe, 1991, p. 6). Porém, ha também o reconhe-
cimento explicito dos riscos e dificuldades envolvidos nesse comércio de
conceitos: desde as interpretacoes politicas derivadas de uma leitura equi-
vocada das teorias evolucionistas (como o darwinismo soctal € a idéia de
“sobrevivéncia do mais apto”) até a existéncia de métodos reducionistas
no interior da prépria biologia (Hodgson, 1997; 1993, p. 197-213; 234-
251)%,

Uma terceira influéncia marcante no pensamento econdémico
evolucionista provém dos desenvolvimentos na fisica e na quimica con-
temporaneas, em especial a termodindmica de nao-equilibrio (non-
equilibrium thermodynamics) e, associado a ela, o surgimento da teoria dos
sistemas complexos. Entre os principais aspectos relevantes nessa area,
Saviotti e Metcalfe (1991) referem-se a distingdo entre sistemas fechados e
abertos. Seguindo a definicdo proposta por von Bertalanffy, estes tltimos
caracterizam-se por efetuar uma troca de matéria, energia e informagao
com seu ambiente, ao passo que os primeiros nao efetuam qualquer tipo
de troca. Isso determina propriedades e comportamentos bastante diver-
s0s, ja que os sistemas fechados tendem a um estado de equilibrio que
corresponde ao grau maximo de desordem ou aleatoriedade (randomness),
isto €, de entropia, a0 passo que os sistemas abertos ndo se movem em
direcao a nenhum equilibrio, mas a estados estacionarios ou estaveis (steady
states), nos quais “a invaridncia no tempo de pelo menos um grupo de
varidveis que caracteriza o sistema pode ser mantida na presenca de tro-
cas continuas de matéria e energia com seu ambiente” (Saviotti e Metcalfe,
1991, p. 6). Para compreender este aspecto, pode-se partir da idéia de um

17 Sobre a controvérsia a respeito do reducionismo no interior da biologia, ver Mani (1991) e
Capra (1998: 179-208). Para uma posicao simpética a economia evolucionista, mas cética quanto
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sistema fechado que é submetido gradualmente a interacOes cada vez
mais intensas com seu ambiente, que criam novos constrangimentos ou
coercoes (constraints) ao seu funcionamento. De inicio, o sistema dara
respostas lineares a estas mudancas provocadas pelo ambiente. Porém,
mesmo diante de interacOes fracas seu comportamento, ao atingir um
ponto critico, pode tornar-se irreversivel, criando um padrao ordenado
que é resultado do fluxo de energia e matéria pelo sistema, ou seja:

... [uma] estrutura dissipativa, cujo nome traduz a associagao entre a idéia
de ordem e a de desperdicio, tendo sido escolhido de propésito para expri-
mir o fato fundamental novo: a dissipacdo de energia e de matéria — geral-
mente associada as idéias de perda de rendimento e de evolugdo para a
desordem - torna-se, longe do equilibrio, fonte de ordem. (Prigogine e
Stengers, 1997, p. 114).

Se os constrangimentos impostos pelo ambiente se intensificam, o
sistema se distancia ainda mais do equilibrio e, nesse processo, passa por
pontos nos quais pode transitar para diferentes estados estacionarios. Nes-
se sentido, pode-se afirmar que o sistema “escolhe” uma entre varias traje-
torias. As equacdes que descrevem a evolucao do sistema s6 podem espe-
cificar uma “arvore” de comportamentos potenciais. Isso pode ser repre-
sentado num diagrama onde € plotada a evolugdo de uma variavel “x,
que representa o comportamento do sistema, em relacdo a algum
parametro de controle que descreva os fluxos de matéria ou energia para
dentro e para fora dele - €, nesse sentido, sua distancia em relacdo ao
equilibrio (ver Figura 1). Em alguns valores criticos do parametro, os cha-
mados pontos de bifurcacao, o sistema se torna instavel e novas solucoes
emergem, representando diferentes padroes de organizacao, tipicos de
sistemas dindmicos nao-lineares. Nesse sentido, podem ocorrer saltos e
descontinuidades no comportamento do sistema, mesmo quando subme-
tido a mudancas graduais de condi¢des. Que tipo de padrao emergira em
cada situacao é algo que ndo pode ser fixado a priori, pois, mesmo que 0s
pardmetros externos sejam controlados, € o sistema que “decide” que pa-
drao vai efetivamente adotar (Allen, 1988, p. 101-4)8,

18 Qutra caracteristica importante € que cada padrao € estavel mas nao é possivel afirmar que eles
representam algum estado “6timo”. Referindo-se ao experimento de Bénard (ver Capra, 1998: 80-
3), Allen (1988, p. 101) se pergunta sobre o padrdo de organizacdo das moléculas criado pelo
aquecimento: “Ele proporciona a ‘méxima’ transferéncia de calor entre as superficies superior e
inferior, por exemplo? E o ‘mais eficiente’ padrao de fluxo possivel, minimizando a dissipagio na
medida em que a energia térmica se move através do sistema? Ou, ao contrério, é o padrdo de
‘maéxima dissipacao’, tirando o méximo.da fonte de calor? O ponto € que, mesmo para um sistema
simples como esse, ndo podemos responder a estas questdes.”
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Figura 1: Diagrama de bifurcacio representando os estados estaciona-
rios possiveis de uma estrutura dissipativa (extraido de Allen, 1988, p.
104).

Assim, longe dos pontos de bifurcacao uma descricao do sistema
baseada apenas em suas partes e nas propriedades destas partes pode
ser suficiente, mas, em pontos préximos as bifurcacoes, essa descrigao
¢é inadequada, pois flutuacoes das variaveis podem levar ao surgimento
de novos padrdes e propriedades. Estes conceitos tém sido adaptados
para explicar sistemas bioldgicos e sociais, que se caracterizam por se-
rem sistemas abertos nos quais a evolucao tende a desenvolver novos
padrdes organizados (Allen, 1988; Saviotti e Metcalfe, 1991).

Finalmente, a quarta vertente que alimenta o desenvolvimento da
economia evoluciondria é a tradicao das pesquisas sobre o comporta-
mento das firmas e organizagdes. O livro de Nelson e Winter (1982)
sintetiza as contribuicdes dessa tradicdo, que tem entre seus expoentes
Herbert Simon e Ronald Coase. Os aspectos enfatizados nestes traba-
lhos que importam mais diretamente para o desenvolvimento da eco-
nomia evolucionista sao: 1) a énfase na natureza imperfeita ou limitada
do conhecimento, em oposicdo ao pressuposto das teorias econdémicas
convencionais de que os agentes dispdem de um conhecimento perfei-
to ou de que nao existem custos para sua obtencao; 2) a idéia de que as
firmas se comportam nao de maneira a maximizar seu lucro (como
quer a economia convencional), mas a satisfazer ou cumprir seus obje-
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tivos ou metas; 3) a existéncia de conflitos no interior das organizagoes;
4) a preocupacao com a compreensao do ambiente externo em que
atuam as organizacoes (Metcalfe e Saviotti, 1991, p. 9).

Em relacao aos dois primeiros pontos, argumenta-se que a sobre-
vivéncia da firma esta ligada exatamente a sua habilidade de aprender
como alterar suas rotinas de agao. As firmas seguirao determinadas
rotinas e regras de decisdo enquanto puderem alcancar suas metas (por
exemplo, uma certa taxa de lucro ou a manutencdo de uma certa fatia
de mercado). A partir do momento em que isso deixar de ocorrer, as
rotinas e regras terao que ser trocadas, o que depende da capacidade
da firma de aprender novos comportamentos. Ela nao pode se limitar a
processar informagdes ja disponiveis no seu ambiente, mas deve tam-
bém criar conhecimentos - que podem ser tacitos ou explicitos — €, ao
agir assim, estara recriando o seu proprio ambiente. Neste processo, ao
contrario do que postula a teoria convencional, as escolhas feitas pelas
firmas podem envolver erros sisteméticos, que decorrem do fato de
estas escolhas serem feitas em um contexto de incerteza. De um lado,
héa a incerteza que decorre da auséncia de parte das informagdes ne-
cessarias para a tomada de decisao'. Por outro lado, hd a incerteza
que decorre das limitacoes da capacidade cognitiva dos agentes, isto €,
dos limites de sua capacidade de reconhecer e interpretar corretamen-
te as informacdes disponiveis®. E exatamente em resposta a esta incer-
teza que os agentes sao levados a adotar rotinas e regras de decisao
estaveis para orientar suas acoes (Dosi e Egidi, 1991; Crocco, 1999).

Em outros trabalhos, o reconhecimento de que o conhecimento
disponivel as empresas é imperfeito e limitado leva a concluir pela exis-
téncia de irreversibilidades e path dependence na trajetéria tecnologica
das firmas. Assim, mudancas nos precos dos fatores de produgao po-
dem induzir a uma mudanca das técnicas empregadas (de modo a
poupar o emprego dos fatores mais caros). Se o progresso técnico ba-
seia-se em uma aprendizagem do tipo learning by doing, as melhorias
subsequentes promovidas pela firma no emprego da nova técnica po-
dem acabar tornando-a superior a qualquer outra técnica existente
antes da mudanga, de tal modo que mesmo que os precos dos fatores
de producio voltassem aos patamares anteriores, ndo haveria sentido
em voltar ao emprego da técnica original.

19 Neste caso, fala-se em incerteza por oposicao a risco, ja que nestas situacdes € impossivel sequer
definir uma distribuicio de probabilidades dos resultados de cada curso de agéo possivel.

2 Portanto, o conhecimento € diferenciado da mera posse de informagoes, na medida em que a
dltima nao € suficiente para assegurar a aquisicdo do conhecimento.
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Em resumo, a principal influéncia destas teorias sobre a economia
evolucionista consistiu em enfatizar a natureza limitada do conheci-
mento disponivel para os agentes econdmicos, que da origem, por exem-
plo, a assimetrias persistentes entre as firmas, em fungao das diferencas
de trajetdria tecnoldgica (irreversiveis) seguidas por cada uma delas,
que condicionam sua performance (Metcalfe e Saviotti, 1991, p. 10).

5 Caracteristicas bdsicas da economia evolucionista

Como dissemos anteriormente, dado o estagio atual de desenvol-
vimento da economia evolucionista, € mais facil listar as razdes de seu
surgimento do que identificar com clareza e detalhe suas caracteristi-
cas distintivas®!. Entretanto, ndo poderiamos nos furtar ao esfor¢o de
procurar sistematizar o que ha de comum nessa literatura. Nessa se-
cao, tratamos de apontar os elementos que diferenciam o paradigma
evolucionista das abordagens que prevaleceram (e ainda prevalecem)
no pensamento econOmico.

Segundo Hodgson (1993, p. 252-67), ao recusar 0 mecanicismo €
reivindicar uma abordagem holistica e sistémica, os economistas
evolucionistas se colocaram diante do problema de ter que determinar
as unidades de analise que seriam trabalhadas em suas pesquisas. Cons-
tatada a indesejabilidade de proceder pela via reducionista, explicando
todos os problemas com base em escolhas dos individuos (particulas
elementares da teoria econdmica), era preciso identificar categorias ou
principios relativamente invariantes em que as andlises pudessem se
basear. A solugdo adotada residiu na escolha das instituicbes como uni-
dade de anélise®:

A hierarquia estruturada de teorias e conceitos incorpora uma teia de
invariancias parciais em cada nivel. O problema, entao, € desenvolver

21 Muito do crescente emprego do termo ‘econormnia evolucionista’ pode ser atribuido, em gran-
de parte, ao impacto do trabalho classico de Richard Nelson e Sidney Winter - An Evolutionary
Theory of Economic Change — apesar de outros desenvolvimentos hos anos 1960 a 1980, tanto na
teoria econdmica ortodoxa quanto na heterodoxa, também serem importantes. [...] A economia
evolucionista ja estabeleceu um programa de pesquisa prestigioso e obteve um impacto impor-
tante sobre a politica econémica. [...J Entretanto, ainda ndo ha um consenso estabelecido sobre
0 que a ‘economia evolucionista’ deveria significar. (Hodgson, 1999, p. 128-129).

2 Saviotti e Metcalfe (1991, p. 22-3) sdo menos incisivos e consideram as instituicdes uma das
possiveis unidades de andlise.
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principios sugestivos e operacionais de invaridncia nos quais a andlise
pode ser fundada. Nas ciéncias sociais, a tradigdo institucionalista tem
uma resposta conjectural para este problema, localizando as invariancias
nos mecanismos auto-alimentadores (imperfeitos) de instituicoes soci-
ais (parcialmente) estaveis. (Hodgson, 1993, p. 252-3).

O que se entende por instituicoes sociais € algo bastante amplo,
podendo tratar-se de convencdes técnicas, regras legais sobre direitos
de propriedade, a moeda, padrdes de consumo etc. O que caracteriza
estas diferentes instituigoes € que elas constituem padroes de compor-
tamento, habitos de pensamento cuja natureza € relativamente dura-
vel ou rotineira, estando associados a maneira como as pessoas
interagem em grupos. “Instituicdes possibilitam o pensamento e a acao
regulares por impor forma e consisténcia as atividades dos seres huma-
nos” (Hodgson, 1993, p. 253). De um lado, €elas sdo o resultado de pro-
cessos rotineiros de pensamento partilhados pelas pessoas, ao mesmo
tempo que reforcam (realimentam) estes processos, proporcionando
uma razoavel estabilidade nos sistemas sociais ao canalizarem as agcoes
individuais. Isso nao significa, obviamente, afirmar que as instituicoes
sao imutaveis ou eternas. Elas tém uma invariancia relativa e o desen-
volvimento econdmico deve, entao, ser representado como a
alterndncia de periodos de continuidade institucional e periodos de
crise e mudanca acelerada.

De outro lado, as mudangas sdo explicadas por dois mecanismos
relacionados: a geracdo de variedade institucional e a selecdo dessas
variagoes (Saviotti e Metcalfe, 1991, p. 11). No que diz respeito ao pri-
meiro aspecto, ao contrario do que ocorre nos processos biolégicos, a
geracdo de variedade na esfera econdmica € intencional (purposeful):
as firmas, por exemplo, estdao sempre procurando se diferenciar das
demais inovando seus produtos e processos de producao. Isto nao im-
plica que elas possam antecipar todas as mudancas em seu futuro, mas
seu sucesso a longo prazo depende de sua capacidade de inovar:

“... portanto, o desenvolvimento econdmico consiste da adigao ao sistema

de elementos (instituigdes, tecnologias etc.) que sdo qualitativamente dife-
rentes daqueles que o compunham anteriormente. Ha uma clara analogia
aqui com a emergéncia de novas espécies e a extingdo de algumas espécies
mais antigas em biologia.” (Saviotti e Metcalfe, 1991, p. 12).
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Quanto ao mecanismo de selecdo (o andlogo da selegao natu-
ral da biologia), ele equivale em economia ao processo de compe-
ticdo, entendido sem qualquer finalismo, isto €, COmo um processo
cego. As firmas que conseguem oferecer produtos mais desejaveis
pelo consumidor (seja pela sua natureza ou prego) sdo mais bem-
sucedidas e nao apenas sobrevivem como também crescem a taxas
mais rapidas que suas concorrentes. Isso coloca o problema de en-
tender como as firmas desenvolvem habilidades para criar € operar
inovacdes no processo produtivo, respondendo as mudangas do seu
ambiente (mercado). O importante é que cada firma se adaptara de
modo diferenciado as circunstancias, levando em conta suas dife-
rentes rotinas e praticas de producdo. Ao mesmo tempo, a selegao
operara em uma multiplicidade de niveis, cada qual com uma uni-
dade de selecao. Por exemplo, a selecdo de tecnologias (valida para
a economia como um todo) ndo equivale a selecdo de firmas, na
medida em que uma firma que empregue diferentes tecnologias sera,
em principio, capaz de compensar os problemas de alguma delas
com o desenvolvimento de outras mais favoraveis (Saviotti e
Metcalfe, 1991, p. 14).

Finalmente, outras duas caracteristicas da economia
evolucionista sdo: i) uma compreensao dos sistemas econdmicos
como sistemas abertos que, por operarem fora do equilibrio, sao
capazes de evolucdo (mudancga qualitativa); ii) uma atengao mais
sistemaética a anéalise do ambiente externo em que operam as firmas
e organizagdes (Saviotti e Metcalfe, 1991, p. 14-8).

6 Conclusdes

Feita esta apresentacao das origens e caracteristicas basicas da
economia evolucionista, h4 pouca margem para davida quanto a
sua intima conexdo com a perspectiva holistica ou sistémica apon-
tada por Capra (1998). Mais do que insistir neste ponto, gostaria-
mos de sugerir, a titulo de conclusao, alguns possiveis desdobra-
mentos de pesquisa, relacionando o desenvolvimento dessa abor-
dagem com o debate metodoldgico na ciéncia econdmica. Com efei-
to, dissemos anteriormente que os sintomas de crise e insatisfagdo com a
teoria econdmica estiveram na base do surgimento da nova economia
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evolucionista??. Mas, nos Gltimos anos, houve um interesse crescente no
estudo da metodologia da economia?. que também vem sendo associa-
do aquela crise®.

Ao mesmo tempo, esse interesse respondeu ao impulso pro-
veniente das mudancas na filosofia da ciéncia. Ao declinio do positivismo
16gico, se seguiram novas tentativas de compreender os objetivos, a
natureza, o status e as garantias do conhecimento cientifico, que, uma
a uma, influenciaram os debates na metodologia da economia. E desta
maneira que, depois de décadas de hegemonia de um certo tipo de
instrumentalismo pouco sofisticado?. sobreveio um periodo que ja foi
batizado de “interladio popperiano” — a tentativa de aplicar a econo-
mia o falsificacionismo de Popper e, posteriormente, a metodologia dos
programas de pesquisa cientifica de Lakatos. Estas orientacoes predo-
minaram até que uma crescente desilusao quanto as possibilidades de
adequar os critérios propostos por Popper e Lakatos as condicoes da
atividade cientifica em economia acabaram determinando a passagem
a um terceiro momento, que se caracteriza por um ecletismo ou
pluralismo metodologico?.

O que une de alguma maneira estes varios desenvolvimentos al-
ternativos que surgiram ao longo dos anos oitenta é uma menor preo-
cupacdo com a busca de critérios universais para a escolha e avaliacao
(appraisal) de teorias que marcava as metodologias prescritivas adotadas
até entao, e uma maior atencao para a pratica efetiva dos economistas
(Boylan e O’Gorman, 1995, p. 8-35). Além disso, ha pouca semelhanca
entre as orientacoes seguidas, que buscam inspiracdo ora em algum

# Ver a segunda se¢ao deste texto (paginas 4 a 6).

2 Em economia, o termo “metodologia” vem sendo empregado em pelo menos dois sentidos.
Tradicionalmente, o conceito foi referido ao estudo dos métodos, objetivos e organizacio da dis-
ciplina. Mais recentemente, o uso corrente dado a palavra ganhou um sentido mais amplo, pas-
sando a se referir a filosofia da ciéncia aplicada a economia, que inclui, além do estudo dos méto-
dos, uma discussao sobre a natureza do objeto da teoria econdmica.

% “Sempre que os esforgos para resolver desacordos basicos sobre questoes tedricas, empiricas e
de politica mostram-se intteis, ha um impulso natural para retornar aos fundamentos, em um
esfor¢o tanto de expor as raizes das controvérsias correntes, quanto na esperanca de estabelecer
bases mais sélidas e confidveis para o trabalho subseqiiente.” (Coats citado em Boylan e O’Gorman,
1995:9).

26 A referéncia basica é o artigo de Friedman (1995).

27 Inicialmente proposto por Caldwell (1994), o pluralismo metodoldgico vem ganhando adeptos.
Ver, por exemplo, o volume organizado por Salanti e Screpanti (1997), que retine os trabalhos
apresentados num congresso promovido pela European Association for Evolutionary Political
Economy.

A economia evolucionista: um capitulo sistémico da teoria econdmica 75



tipo de realismo?®, ora no pragmatismo e na critica literaria ou ainda na
retérica®, para ficar em alguns dos desenvolvimentos mais significati-
VOs. '

Curiosamente, um dos argumentos mais freqiientes para justificar
esse pluralismo metodolégico é exatamente a postulagao de que a eco-
nomia deve ser entendida como um sistema aberto, cuja complexida-
de reclamaria uma abordagem pluralista®®. Seria interessante investi-
gar com mais cuidado e atencdo de que maneira esse argumento €
apresentado e em que medida procede. Isso certamente envolveria
um esforco de mapear o sentido atribuido por estes autores as idéias de
complexidade, pluralismo, representacao, verdade etc. Algo que “seria
uma tarefa hercilea para qualquer filésofo profissional, e nés podemos
bem imaginar a perspectiva assustadora que €la representa para 0 mero
economista, tentando lidar com todos estas questoes a0 mesmo tem-
po.” (Salanti, 1997, p. 5). De todo modo, uma tarefa que extrapola os
obijetivos deste texto, mas que se coloca como desdobramento natural
dos resultados obtidos até aqui.
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